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Distinguidos sefiores:

1. La Comision Nacional de los Derechos Humanos con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 1°, parrafos primero, segundo y tercero y 102, apartado B de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 3°, parrafo segundo, 6°,
fracciones Il y lll, 15, fraccion VII, 24, fracciones Il y IV, 41, 42, 44, 46 y 51 de la Ley
de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, y 128 a 133 y 136 de su
Reglamento Interno, ha examinado las evidencias del expediente
CNDH/1/2014/7739/Q y sus acumulados CNDH/5/2014/8057/Q y
CNDH/5/2014/8058/Q, relacionadas con los hechos ocurridos el 20 de noviembre
de 2014 en la Ciudad de México.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los

hechos y evitar que sus nombres y datos personales sean divulgados, se omitira su



publicidad, en términos de lo establecido en los articulos 4°, parrafo segundo de la
Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos; 147 de su Reglamento
Interno, y 68, fraccion VI, y 116, parrafos uno y dos, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la informacion Puablica. Dicha informacion se pondra en
conocimiento de las autoridades recomendadas, a través de un listado adjunto en el
que se describe el significado de las claves utilizadas, con el deber de dictar las

medidas de proteccion de los datos correspondientes.

3. En la presente Recomendacion, la referencia a diversas instituciones,
ordenamientos y cargos de servidores publicos se hara mediante el uso de
acronimos o abreviaturas a efecto de facilitar la lectura y evitar su constante

repeticion, las cuales podran ser identificadas como sigue:

e Comision de la CDMX. Comisidon de Derechos Humanos del Distrito
Federal.

e CNDH. Comisién Nacional de los Derechos Humanos.
e CrIDH. Corte Interamericana de Derecho Humanos.

e CPPDF. Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
vigente al momento de los hechos.

e PF. Policia Federal.

e PGJCDMX. Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México.
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e Protocolo para el Control de Multitudes. Protocolo de Actuacion Policial
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal para el Control
de Multitudes.

e SEIDO. Subprocuraduria Especializada de Investigacion en Delincuencia
Organizada de la Procuraduria General de la Republica.

e Seguridad Publica de la CDMX. Secretaria de Seguridad Publica de la
CDMX.

e UNAM. Universidad Nacional Autbnoma de México.

4. A fin de facilitar la pronta referencia de los distintos rubros que se desarrollan en

la presente Recomendacion, se sigue el siguiente indice:

|. CONTEXTO DE LA MANIFESTACION VERIFICADA EL 20 DE
NOVIEMBRE DE 2014........ce i s e 15

ILHECHOS. ... 16

% Sintesis cronolégica de las manifestaciones en diversos

puntos de la Ciudad de México, de las 8:00 a las 16:50 horas

del 20 de noviembre de 2014.........cooeiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeereeeeeens 18
o Personas detenidas........cvvvvviiiiiirrrrrrrrrrrrrmmmmssrssssssseaanrresrenes 21
e Personas 1esionadas......c..ceveeiiiiiiiiii i 21
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e Intervencion de elementos de la Secretaria de Seguridad 21

o (] o] [ o5 Y

= Uso de armas incapacitantes no letales........................ 22
= Averiguacion Previa 1.......cccooiiiiiiiiiiiiiii e 22
B CausaPenal 1. 23
= Amparos Indirectos........ccccviiiiiiiiiiii s 24
e Recursos de RevisSion...........ceoiiiiiiiiiiiii 25

+¢ Sintesis cronoldgica de los hechos suscitados en el Zocalo entre

las 17:00 a las 23:30 horas del 20 de noviembre de 2014.............. 26
e Personas detenidas.............cocviiiiiiiiiiiii i 31
o Personas lesionadas............c.ccoviiiiiiiiiininn 31
¢ Uso de armas incapacitantes no letales........................ 32
o AVEriguacion Previa 2..c.ccveeeeieeveiiecirivsenreevennnnnnens 32
o CausaPenal 2y 3. s 32

4/264



. SINTESIS DE LAS DILIGENCIAS PRACTICADAS EN EL

DESARROLLO DE LA INVESTIGACION..........ccvvviiicieeeeeeeeeeeeeeeeee, 33
“+Equipo conformado para la investigacion de los hechos....... 33
“*Investigaciones documentales y de campo................cceuvnenn. 34
SENtrevistas. ... 35
“*Requerimientos de informacion............ccccociiiiiiiiiinnnen, 35
s*Intervenciones periciales..........c.oiiiiiiiiiiiic 36
“*Revisién de averiguacién previa y causas penales................ 36
“+Revision de dictamenes periciales.............ccccoiiiiiiiiiiiiiiniens 36
“*Revision de declaraciones............c.cociiiiiiiiiiiiiiiin e 36
s+Andlisis de videograbaciones............ccccciciiiiiiiiiiiiiiei s 37
“»Actas Circunstanciadas de la CNDH..................cccoiiiiiininnnnn. 37
“Quejas recibidas..........cccoeiiiiiiiiii 37
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< Andlisis de informaciéon difundida a través de medios de

LoZoT 1 4 V] T o= oo o TR 37
IV.EVIDENCIAS. ..ot er e s s s r e e r e e e s n e n e ennns 38
s+Actuaciones realizadas porla CNDH...........c.ccocviiiiciiiiinnnnnn. 38
s+Evidencias realizadas por la Comisién de la CDMX............... 51
s+Evidencias remitidas por el Gobierno de la CDMX................. 54
s*Evidencias remitidas porla PGR..........cccciiiiiiiiiiiiiiiciiceen, 55
e Evidencias contenidas en la Averiguacion Previa 2......... 55
e Evidencias de la Causa Penal 2.......ccocviiiiiiiiiiiiiinnnnnns 56
e Evidenciadela CausaPenal 3......coceiviiiiiiniiiiininiinnnnns 58
“*Evidencias remitidas por la Comision Nacional de Seguridad 58
0
“»Evidencias remitidas por Seguridad Publica de la CDMX........ 58
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V. SITUACION JURIDICA. ... oot et e e e e e v e e ea e e e eaeens 59

VI. OBSERVACIONES.........cciiiiiiiiinr e e 61

“*Violaciones a los derechos humanos a la legalidad, seguridad
juridica y a la libertad personal por la detencion arbitraria de
11 victimas, atribuibles a elementos de Seguridad Publica de
laCDMXydelaPF ... e e e e e e e e 62

“+Uso indebido de la fuerza publica que derivo en la afectacion a
la integridad y seguridad personal de 8 victimas, atribuible a
los elementos de la PF y de Seguridad Publica de la
(03 1 1 ) 81

e Personas detenidas a las que se afect6 su integridad

personal ocasionandoles lesiones...........ccccveeviiiiiiiiiinenn. 84
" Respectoa V... e 84
" Respectoa V3. 92
" RespectoaVa.......cooiiiiiiici s 97
" RespectoaVB......coooviiiiiiiiiiii i e 101
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" RespectoaVr....coiiiiiiiii 106
m RespectoaVs.....ccioiiiiiiiii i e 110
" RespectoaV....cociiiiiiiiiiic s 114
" Respecto @ V0. ..o 116
" Respectoa V... 119
" RespectoaVs.....cooiiiiiiiiii 122
= Respectoa V11, 125

+Omision de AR7 en la descripciéon de las lesiones que
presentaron V4,V5,V7,V8, V9, VI0y V1l...ccoiiiiiiiiiininnnnnnnn. 129

“*Victimas que resultaron lesionadas en la manifestacién de 20

de noviembre de 2014............ccoiiiiiiiii 130
o RespectoaVl2.......oii e e 130
o Respecto V1. ... s 132
o RespectoaV14........oiiii e 133
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Respecto a V5. ... e 135

Respecto @ V16.......ceriiiii e e e e 137
Respecto a VA7 ... e e e 140
Respecto a V8. e 141
Respecto a V9.t e 143
Respectode V20........ccooeiiiiiiiiiiicie s e s e e e e e 145
Respecto a V21 ... v s e e 146
Respecto a Va22.......o s e e 148
ReSPecto A V23.... v s s s rn e e e 149
RespectoaV24..........ooneiiiiii e e 149
Respecto aV25.......coiiie v e 150
ReESPECtO @ V26....c.ceiiiiieeieccereerc v v s e rn e e e e 151
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® RESPECIO A V27 uiiiiiiiiiiaiririarsan s s sar s saran s sanrannas 151
o RespectoaV28.......ccooiiiiii it e e 152
o Respectode V29........oonriii e 152
o ReSPeCtO V30.....ooiiiiiiiii v 153

Victimas que manifestaron haber sido lesionadas por
elementos de la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y

de la PF, respecto de los cuales no se cuenta con el

certificado médico correspondiente.............ccviviiiiiiiiiiiinienns 159
o Respectoa V3l ..ot e 159
o RESPECIO @ V32.. .o iiiiiiiiiiiiii s ra s s eaes 161
o Respecto V3. e 161
o ReSPECtO @ V4. e 162
o RESPECIO A V35 i 162
o RespectoaV36.......ccooiiiiiiiiicicierc v e e 163
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o Respectode V37.....oiiiii i 164

o Respectode V38........ccoiiiiiiiiicrrer e e e 164
o Respectode V39.....o i 165
o ReSpPecto aVA40......coneiiiiiii i eas 165
e RespectoalninoVA41.........c.oriii e 165
o RespectoaVA42.........corinii it e e 168
o RespectoaVA43.........cooiiiirrrrrcrr v e 169
o RespectoaV44..........coiniiiiiii it e 169
e Respecto a V45, V46, V47, V48, V49, V50, V51, V52, V53,

V54, V55, V56 Y V57 ....eeieeieeeieiee e ee e e e e e e 170
o RespectoaV58.......cco i e e 170
o RespectoaVh9......ccccoiiiiiiircrr e 171
o RespectoaV60........ccocevniiiiiiiiiri e e e e e 172
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o RespectoaVB1 yV6B2........cooneiniiiiiiiiiiricrc e e e 172

e Respecto aV63,V64,V65Yy V6B6.....cccceviviiiiiiiieeienaens 172
o Respecto aVB7.....cccoviiiiiiiiiiicrerc v 174
X Victimas que no formularon queja, pero resultaron
lesionadas y recibieron atencién meédica de diversas 177
instituciones Médicas..........ccoviiiiiiiiiiii s
o RespectoaVB8........ccceineiiiiiii v 177
o RespectoaVB9........cooeiiiiiiic i 177
o Respecto aV70.....c.ceiiiiiiiicicrcrc v e e 178
o Respecto a V71y V72, e e 178
o RespectoaV73......ooiiiiiiicrerr e e 178
o RespectoaV74.......ccooniiiiii i e 179
o RespectoaV75h.....cooiiiii v 179

“*Victimas que manifestaron que fueron lesionadas con armas

no letales (gas 1acrimogeno)..........cccviiiiiiiiiiiiiiiic e 180
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o Respectoa V76 y V77. ... s e 182
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Publicade laCDMXydelaPF........coiriiiiee e, 201
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“La criminalizacion de la protesta social...............cccciiiiinanni. 226

s*Acceso a la verdad y a la justicia en su modalidad de

procuracién de justicia, atribuibles a AR8 y AR9........cceunuues 230

e Violacion a los derechos de legalidad y seguridad
juridica en agravio de los 11 detenidos por haber sido
trasladados e ingresados a penales federales fuera de la
jurisdiccion del lugar de los hechos..........ccccovviiiiiicenenn. 232

e Omision de iniciar averiguacién previa por la posible
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*Gobierno de la Ciudad de MéXiCO.........vvvvrriiirrirrrrrrrriernrrneennns 252

VAR 0207, 1] o T-1 1 XX Tod [ o TR0 253

V. RECOMENDACIONES........c.coiiiiiiiiiiinrrr s e 254

|. CONTEXTO DE LA MANIFESTACION DE 20 DE NOVIEMBRE DE 2014,

5. Los lamentables hechos registrados el 26 y 27 de septiembre de 2014, en Iguala,
Guerrero, que tuvieron la colusion de autoridades politicas y policiales del municipio
de Iguala, asi como autoridades policiales de los ayuntamientos de Cocula y
Huitzuco, en esa entidad federativa, con la delincuencia organizada dedicada al
trafico ilicito de drogas y al secuestro, se tradujeron en violaciones graves a
derechos humanos que tuvieron como consecuencia la privacion de la vida de 6
personas, la lesion de otras 38 y la desaparicion de 43 estudiantes de la Escuela

Normal Rural "Radul Isidro Burgos" de Ayotzinapa.

6. Tales hechos generaron indignacion y descontento no sélo a nivel nacional sino
incluso internacional, debido a la trascendencia que implica la inobservancia de un
Estado de Derecho. Derivado de ello, distintos sectores sociales llevaron a cabo
diversas acciones como lo fue la protesta del 20 de noviembre de 2014; a nivel
internacional también se realizaron protestas por parte de personas en ciudades de
Alemania, Espafia, India y Centroamérica. Asimismo, este Organismo Nacional
consider¢ flagelantes tales acontecimientos, motivo por el cual el 18 de diciembre

de 2014, determind la creacion de la Oficina Especial para el "Caso Iguala” para la
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investigacion correspondiente y se comprometid con las victimas y con los
familiares de los normalistas a contribuir en la busqueda de la verdad, a lograr que
los derechos de las victimas fueran reparados, a que los responsables sean
sancionados y a exigir que se garantice la no repeticion de hechos de esa

naturaleza. Hasta la fecha la CNDH ha emitido tres documentos, el primero

denominado "Estado de la Investigacion del Caso Iguala"l, el segundo "Reporte de
la CNDH en torno a indicios de la participacion de la Policia Municipal de Huitzuco y
de dos agentes de la Policia Federal en los hechos de la desaparicion de

n2

normalistas en el 'Puente del Chipote' de Iguala", y el ultimo "Reporte de la CNDH

en torno a los Hechos y Circunstancias en las que [un estudiante], normalista de

n3

'‘Ayotzinapa’, fue privado de la vida™, informes en los que se establecieron

observaciones y propuestas a las autoridades involucradas.
IIl. HECHOS.

7. El 20 de noviembre de 2014, “Accién Global por Ayotzinapa”, colectivos de
diversas instituciones y organizaciones de la sociedad civil realizaron una marcha
para protestar por la desaparicion de los 43 estudiantes de la Escuela Normal Rural

“Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero.

8. Para una mejor comprension este Organismo Nacional consideré el estudio de

los presentes hechos a partir de dos eventos: el primero, de las 08:00 a las 16:50

1 Emitido el 23 de julio de 2015.
2 Emitido el 14 de abril de 2016.

3 Emitido el 11 de julio de 2016.
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horas, ocurrido en las inmediaciones del Aeropuerto Internacional de la CDMX, del
cual conocié la Comision de la de la CDMX al estar involucradas autoridades
locales; en tanto que el segundo se desarroll6 de las 17:00 a las 23:30 horas
cuando se desaloj6 en su totalidad la plancha del Zd6calo capitalino, al haber
intervenido autoridades locales y federales, sin soslayar que respecto al primer
evento determiné la existencia de otros derechos humanos violentados, tal y como

se precisa en el presente documento recomendatorio.

9. El 17 de diciembre de 2015, la Comision de la CDMX emiti6 la Recomendacion
16/2015 relacionada con los hechos ocurridos en las inmediaciones del Aeropuerto
Internacional de la CDMX, lo que origin0 que se radicara el expediente
CDHDF/I/122/CUAUH/14/D7492, en la que determind como derechos humanos
vulnerados: “l. Derecho a la manifestacion: ejercicio del derecho a la libertad de
expresion y derecho de reunién en relacion con el principio de legalidad; Il. Derecho
a la integridad personal, y Ill. Derecho a la libertad personal en relacion con el

debido proceso y garantias judiciales”.

10. La Comision de la CDMX sefalé como autoridad responsable a Seguridad
Plblica de la CDMX® y como autoridades colaboradoras a la PGJDF° y a la

Asamblea Legislativac del Distrito Federal.

4 Se le recomendd, entre otras, el disefio de un Plan relacionado con la actuacién de la policia en las
movilizaciones sociales y eventos masivos, que contenga dos elementos basicos: la supervision y vigilancia de
planes y programas de operacion policial y estrategias de intervencion en las movilizaciones sociales y eventos
masivos; disefiar, implementar y evaluar un Programa Permanente de Actualizacion y Formacioén Policial con
Perspectiva de Derechos Humanos, y un Programa de Profesionalizacién en Funcién Policial y Derechos
Humanos para Mandos Superiores, Operativos y Administrativos, asi como un acto de reconocimiento de
responsabilidad en favor de las victimas.
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11. En tales hechos estuvieron involucradas autoridades federales, motivo por el
cual la Comision de la CDMX remitié el 26 de noviembre de 2014 a este Organismo
Nacional el expediente de queja CDHDF/1/122/CUAUH/D/7492, el cual se recibi6 el

28 del mismo mes y afo.

12. Como resultado de la investigacion realizada por este Organismo Nacional, se
acreditaron violaciones a derechos humanos cometidas por personal de la PF,
elementos de Seguridad Publica de la CDMX y servidores publicos de la PGR, tal y

como se precisa en el apartado de Observaciones de la presente Recomendacion.

“Sintesis cronoldgica de las manifestaciones en diversos puntos de la
Ciudad de México, de las 8:00 a las 16:50 horas del 20 de noviembre de
2014.

13. El 20 de noviembre de 2014, se organizaron 3 caravanas de manifestantes con
destino al Zdcalo; la primera parti6é del Angel de la Independencia, la segunda del
Monumento a la Revolucion y la tercera, de la Plaza de las Tres Culturas en

Tlatelolco.

5 Como autoridad colaboradora se le recomenddé que en aquellos casos que observe que no hay registro
adecuado de la cadena de custodia de alguna persona detenida por parte de los elementos policiales, se dé
vista de dichas irregularidades administrativas a los Organos de Control Internos competentes.

6 Como autoridad colaboradora se le recomendé se deroguen los tipos penales de ultrajes a la autoridad y
ataques a la paz publica.
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14. En las 3 caravanas intervinieron diversos contingentes, entre los que destacan
organizaciones no gubernamentales, colectivos de diferentes instancias e

instituciones y organizaciones sociales.

15. Mediante Actas Circunstanciadas de 21 de noviembre de 2014, personal de
este Organismo Nacional hizo constar que el 20 del mismo mes y aiio,
acompafiaron a los manifestantes durante su trayecto hasta el Zécalo, donde

observaron lo siguiente:

15.1. A las 10:00 horas del 20 de noviembre de 2014, llegé un grupo de 15
manifestantes a la puerta nimero 1 de la Terminal 1 del Aeropuerto
Internacional de la CDMX, donde 30 policias federales les impidieron el
acceso a las instalaciones del citado aeropuerto, por lo que sin mediar
palabras y sin violencia, se retiraron por la calle de Circuito Interior en

direccion a la Calzada Ignacio Zaragoza.

15.2. Alas 11:45 horas, 500 elementos antimotines de Seguridad Publica de la
CDMX se encontraban en la Avenida Oriente 172 y bloquearon la Avenida Rio
Consulado con direccion al Aeropuerto; hasta ese momento, habia
aproximadamente 150 manifestantes, y cuando llegaron a las inmediaciones
del metro Oceania, llegaron 5 camiones y varias Pick-Up con granaderos de
Seguridad Publica de la CDMX.

15.3. A las 13:30 horas, los manifestantes se detuvieron 200 metros antes del
citado bloqueo sin avanzar, se replegaron en la banqueta y se reabrio la

circulacion de Avenida Rio Consultado.
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15.4. A las 14:45 horas, personal de la CNDH lleg6 a la calle de Aviacién
Militar, donde observaron que un grupo de aproximadamente 300 elementos
antimotines de Seguridad Publica de la CDMX, tenian encapsulados’ a
manifestantes y la ONG se encontraba dialogando con el mando de los
policias para dispersar el grupo y les permitieran salir de 10 en 10, primero las
mujeres y después los hombres, pero los policias mediante la violencia

rompieron el cerco humano formado por la ONG.

15.5. A las 15:00 horas, los elementos antimotines de Seguridad Publica de la
CDMX agredieron a un grupo de manifestantes en Aviacion Militar, utilizando
sus escudos y toletes, y detuvieron a 16 personas (entre ellos una mujer y un

menor de edad).

15.6. A las 15:30 horas, los manifestantes emprendieron un recorrido con la
finalidad de llegar al metro GOmez Farias, iban escoltados por elementos de
Seguridad Publica de la CDMX y acompafiados por personal de este

Organismo Nacional y de la Comision de la CDMX, asi como de la ONG.

15.7 A las 16:45 horas, los manifestantes arribaron al metro Gomez Farias, el
cual se encontraba cerrado, por lo que acordaron continuar caminando hasta
el Zocalo de la Ciudad de México; dicho contingente fue escoltado por
elementos de Seguridad Publica de la CDMX hasta la altura del Palacio
Legislativo de San Lazaro.

" Se entiende por encapsulamiento una tactica policial que consiste en cercar un grupo de personas
y reducirles su espacio.
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15.8 A las 17:30 horas, arribaron los manifestantes al Z6calo de la CDMX y

ocuparon mas de una tercera parte de la explanada.

16. Derivado de lo anterior, resultaron los siguientes hechos:

e Personas detenidas.

17. Durante el primer evento fueron detenidas 16 personas, entre ellas una mujer y

un menor de edad.

e Personas lesionadas.

18. Derivado de la violencia ejercida por los elementos de Seguridad Publica de la
CDMX en contra de los manifestantes que fueron encapsulados frente a la Empresa

Privada 1, resultaron lesionados los 16 detenidos y 14 transeuntes.

e Intervencién de elementos de la Secretaria de Seguridad Publica
de la CDMX.

19. A través del oficio DGPZC/OP/8507/2014 emitido por Seguridad Publica de la
CDMX, se desprende que intervinieron 400 elementos adscritos a la Direccion
General de Policia de Proximidad Zona Centro, bajo el mando del Encargado de
Despacho de la Direcciéon General de la Policia de Proximidad Zona Centro de
Seguridad Publica de la CDMX.
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e Uso de armas incapacitantes no letales.

20. Los elementos de Seguridad Publica de la CDMX utilizaron sus escudos de
acrilico transparentes y armas incapacitantes no letales como: toletes, sustancias
irritantes en aerosol como gas lacrimogeno y espuma de extinguidores en contra de

los manifestantes.

e Averiguacion Previa 1.

21. Con motivo del primer evento, el 21 de noviembre de 2014, se inici6 en la
PGJDF la Averiguacion Previa 1, en la que se ejerci6é accion penal con detenido en
contra de dos personas por su probable responsabilidad en la comisién de los
delitos de ataques a la paz publica, ultrajes a la autoridad y portacion de objetos
aptos para agredir, en tanto que otros dos involucrados por los dos primeros delitos.

El 22 del mismo mes y afio, las cuatro victimas obtuvieron su libertad bajo caucion.

22. El agente del Ministerio Publico del fuero comun también ejercié accion penal
sin detenido en contra de 11 personas, por su probable responsabilidad en la
comision de los delitos de ataques a la paz publica y ultrajes a la autoridad; ademas
en contra de 4 de ellas por su probable responsabilidad en la comision del delito de
portacion de objetos aptos para agredir, cometidos en agravio de la sociedad,
radicandose la Causa Penal 1 en el Juzgado Décimo Penal de Delitos No Graves

(Juzgado Décimo).

23. Finalmente, el agente del Ministerio Publico del fuero comdn remitié un desglose

de dicha indagatoria con un adolescente a la Fiscalia Central de Investigacion para
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la Atencion de Nifios, Niflas y Adolescentes de la PGJDF, por la probable comision
de las conductas tipificadas como delitos de ataques a la paz publica y ultrajes a la
autoridad, donde se orden¢ su libertad y quedo bajo los cuidados y atenciones de

sus progenitores.

e Causa Penal 1.

24. La consignacion de la Averiguacion Previa 1 se radic6 en el entonces Juzgado
Décimo, actualmente Juzgado Cuarto Penal de delitos No graves® (en adelante

Juzgado Cuarto), bajo la Causa Penal 1.

25. El 28 de noviembre de 2014, el Juzgado Décimo dicté auto de formal prision y
sujecidn a proceso a 3 personas. ElI 5 de diciembre del mismo afio, dicté auto de

formal prisién a 8 involucrados mas por los delitos que fueron consignados.

26. El 18 de marzo y 14 de julio de 2016, el Juzgado Cuarto dictd sentencia
absolutoria a favor de 3 personas, por los delitos que fueron consignados.
Actualmente se encuentra pendiente de resolver su situacién juridica de una

persona.

8 Acuerdo 17-51/2014 emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura el 25 de noviembre de 2014, precisé
que, a partir del 16 de enero de 2015, el cambio de nomenclatura de los juzgados penales de delitos No Graves
gue operaran en forma escrita como hasta ese momento lo vienen haciendo, se ajustara su nueva
denominacion, por lo que el extinto Juzgado Décimo en la Ciudad de México, con su nueva denominacion
cambi6 a Juzgado Cuarto.
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e Amparos Indirectos.

27. Derivado del auto de formal prision dictado en contra de las 11 personas, estas

interpusieron diversos juicios de amparo.

= Juicio de Amparo Indirecto 1.

28. 8 personas interpusieron demanda de amparo en contra del auto de formal
prision y su identificacion administrativa emitidas por el Juzgado Cuarto el 5 de
diciembre de 2014.

29. El 13 de septiembre de 2016, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito determiné que la Justicia de la Unibn ampara y protege a las

personas sefialadas en el parrafo anterior.

30. El 23 de septiembre de 2016, el Juzgado Cuarto en cumplimiento a la ejecutoria

de amparo, ordend su libertad por los delitos que fueron consignados.

= Juicio de Amparo Indirecto 2.
31. El 29 de abril de 2015 el Juzgado Noveno de Distrito de Amparo en materia
penal en el Distrito Federal determiné que la Justicia de la Unibn ampara y protege

a una persona; contra esta determinacion el Ministerio Publico adscrito interpuso el

Recurso de Revision 1.
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= Juicio de Amparo Indirecto 3.

32. El Juzgado Décimo Primero de Distrito de Amparo en materia penal en el
Distrito Federal determiné que la Justicia de la Union ampara y protege a una
diversa persona, contra esta determinacion el Representante Social adscrito

interpuso el Recurso de Revision 2.

= Juicio de Amparo Indirecto 4.
33. El Juzgado Quinto de Distrito de Amparo en materia penal en el Distrito Federal
determind que la Justicia de la Unidbn ampara y protege a una persona; contra esta
determinacion el Ministerio Publico adscrito interpuso el Recurso de Revision 3.

e Recursos de Revision.

34. El Ministerio Publico se inconformé de los juicios de amparo concedidos a 3

personas, por lo que interpuso 3 recursos de revision.

= Recurso de Revisiéon 1.

35. Respecto de un detenido, el 22 de septiembre de 2015, el Noveno Tribunal
Colegiado en materia Penal del Primer Circuito confirmd la sentencia emitida por el
Juzgado Noveno de Distrito de Amparo en materia penal en el Distrito Federal. El
24 de septiembre de 2015, el Juzgado Cuarto, en cumplimiento a la ejecutoria,

ordeno su libertad.
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= Recurso de revision 2.

36. El 30 de septiembre de 2015, se notificé que el Octavo Tribunal Colegiado en
materia Penal del Primer Circuito, confirmé la sentencia emitida por el Juzgado
Décimo Primero de Distrito de Amparo en materia penal en el Distrito Federal. EIl 1
de octubre de 2015, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo, el Juzgado Cuarto

ordend la libertad de un involucrado.

= Recurso de Revisién 3.

37. El 9 de diciembre de 2015, el Segundo Tribunal Colegiado en materia Penal del
Primer Circuito confirmd la sentencia pronunciada por el Juzgado Quinto de Distrito
de Amparo en materia Penal. El 10 del mismo mes y afio, en cumplimiento a la

ejecutoria de amparo, el Juzgado Cuarto ordend la libertad de otro involucrado.

+ Sintesis cronoldgica de los hechos suscitados en el Zocalo entre las
17:00 a las 23:30 horas del 20 de noviembre de 2014.

38. El 20 de noviembre de 2014, aproximadamente a las 17:00 horas, arribaron los
contingentes de manifestantes al Zécalo y a las calles aledafias al mismo, lo que
derivd en un enfrentamiento entre elementos de los granaderos de Seguridad
Pulblica de la CDMX y de la PF con un grupo de personas con actitud violenta, en la

gue resultaron 11 victimas detenidas y 78 lesionadas.

39. Mediante Actas Circunstanciadas de 21 de noviembre de 2014, personal de

este Organismo Nacional hizo constar que el 20 del mismo mes y afo, dieron
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acompafiamiento a los manifestantes durante su trayecto al Zocalo, donde

observaron lo siguiente:

39.1. A las 16:55 horas, en el Hemiciclo a Juarez llegaron manifestantes, entre
ellos niflos de 1 a 12 afos de edad, algunos iban en los brazos de sus padres,
otros iban en carriola y otros mas caminando, los que se unieron al
contingente que iba en direccién al Zécalo, lugar al que llegaron a las 18:05

horas.

39.2. Alas 17:00 horas, arribaron al Z6calo marchando por la calle 5 de mayo
diversos contingentes sindicales y otros, precisando que el desarrollo de la

manifestacion fue pacifica.

39.3. A las 18:05 horas, llegaron por la calle 5 de mayo aproximadamente 70
personas, entre ellos 30 nifios y nifias, asi como bebés en brazos de sus
padres, quienes fueron resguardados por personal de este Organismo

Nacional.

39.4. A las 18:30 horas, se observé a un grupo de jovenes con el rostro
cubierto que se autodenominaban “anarquistas”, quienes prendieron fuego y

provocaron detonaciones frente a la puerta principal del Palacio Nacional.
39.5. A las 18:39 horas, un grupo de personas con el rostro cubierto, realizd

pintas en las vallas colocadas para la proteccion de los edificios historicos,

pero la mayoria de los manifestantes expresé su negativa a la violencia.
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39.6. A las 18:54 horas, por la avenida 5 de mayo, un grupo de
aproximadamente 30 o 40 encapuchados con actitud violenta, insultaban a los
manifestantes, portando palos e incitando a la violencia contra las autoridades,
expresando ‘la violencia es la solucion, vamos a darles en la madre”,

respondiendo los manifestantes “no a la violencia”.

39.7. A las 19:17 horas, un orador de los contingentes expresé que la
manifestacion era pacifica y no debia verse afectada por actos de violencia,
pero los autodenominados “anarquistas” arrojaban piedras y basura a los

Policias Federales.

39.8. A las 19:45 horas, un grupo de personas con actitud violenta se
encontraba frente a la puerta principal del Palacio Nacional, arrojaban objetos
al personal del Estado Mayor Presidencial e incluso a personal de este
Organismo Nacional, tales como piedras y botellas de vidrio; posteriormente

trataron de saltarse las vallas y derribarlas.

39.9. A las 20:20 horas, un grupo de personas “encapuchadas” encendieron
una fogata frente al acceso principal del Palacio Nacional, a lo que los

manifestantes expresaban “no a la violencia”.
39.10. A las 20:30 horas, personal de este Organismo Nacional se encontraba

al poniente de la Catedral, donde escucharon detonaciones fuertes como

cohetes frente al Palacio Nacional.
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39.11. A las 20:40 horas, un grupo minoritario de jovenes realizaban
provocaciones a elementos de la PF que custodiaban la puerta principal del
Palacio Nacional, arrojando botellas y palos, pero la mayoria de los

manifestantes reprochaba cualquier acto de violencia.

39.12. A las 21:00 horas, los elementos de la Policia Federal reforzaron la
seguridad del Palacio Nacional, mientras que los granaderos de Seguridad
Pulblica de la CDMX ingresaban por la calle de 20 de noviembre, rumbo a la
calle Corregidora, desalojando a todos los transeuntes, golpeandolos con sus

escudos, sin distinguir a las personas con o sin actitud violenta.

39.13. A las 21:15 horas, alrededor de 300 granaderos de Seguridad Publica
de la CDMX empujaban a la gente, donde resulté lesionado V69, por lo que el
Escuadron de Rescate de Urgencias Médicas (ERUM) le brindé atencién
médica. Asimismo, por la calle de Pino Suarez cerca del edificio de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, un grupo de policias golpearon a
varias personas para tratar de detenerlas, pero la multitud los jalaba para
impedir su aprehension. En ese lugar resultaron lesionados V70, V71(menor

de edad) y V72, a quienes les brindaron atencién médica.

39.14. A las 21:30 horas, elementos de Seguridad Publica de la CDMX
arrojaron gas lacrimégeno para dispersar a los manifestantes, entre los que
habia familias, nifios, estudiantes y personas mayores, quienes corrian hacia
las calles aledafas al Zocalo para retirarse, dado que una linea de granaderos
se dirigia hacia ellos, por lo que personal de este Organismo Nacional gritaba

‘que habia lesionados”, y V63 les mostro su chamarra con la insignia de la
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“‘CNDH?”, para disuadir a los granaderos que corrian hacia ese lugar, pero un
policia lo golped con un escudo; enseguida los visitadores adjuntos de la
CNDH formaron una valla que logro proteger a las personas lesionadas;
mientras V64 grababa con su teléfono los hechos, también recibié un golpe

con un escudo que portaba un policia.

39.15. A las 21:40 horas, una fila de granaderos avanzé sobre la plancha del
Zocalo para recuperarla, pues aun permanecian personas, entre ellas los
encapuchados, los manifestantes y personal de este Organismo Nacional,
entre ellos V65 y V66, que fueron agredidos por los granaderos de Seguridad
Publica de la CDMX con gas lacrimégeno, cuando V65 trato de auxiliar a un
joven, fue derribado por un policia, luego de lo cual fue auxiliado por
visitadores adjuntos; asimismo, estos Ultimos brindaron apoyo médico a varias
personas que fueron golpeadas por los policias, entre ellas a una persona
mayor; de igual manera, advirtieron que los elementos policiales detenian a

los manifestantes conforme avanzaban.

39.16. A las 22:00 horas, los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX
replegaron a los manifestantes que se encontraban frente a la fachada del
Palacio Nacional, arrojando gas lacrimogeno, lo que ocasiond panico y
dispersién de los manifestantes, corriendo éstos hacia las calles aledafias al

Zobcalo.
39.17. A las 22:10 horas, personal de la CNDH formé un corddn de seguridad

conjuntamente con la ONG para proteger a varias personas, entre éstas a una

persona mayor que fue derribada y golpeada por los granaderos, mientras una
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mujer embarazada fue retirada del lugar a bordo de un vehiculo ya que
requeria atencion médica. También se advirti6 que algunos detenidos eran
entregados a la PF por elementos de Seguridad Publica de la CDMX que
previamente los habian detenido, por lo que visitadores adjuntos de este
Organismo Nacional cuestionaron el motivo por el cual serian trasladados a la
SIEDO.

39.18. A las 23:00 horas, los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y la
PF desalojaron completamente el Zécalo de la Ciudad de México.

40. Derivado de lo anterior, acontecieron los hechos siguientes:

e Personas detenidas.

41. Fueron detenidas 11 personas (3 mujeres y 8 hombres), quienes fueron puestas
a disposicion del Agente del Ministerio Publico de la Federacion de la SEIDO, quien
ejercié accidon penal por su probable responsabilidad en la comisién de los delitos
de homicidio en grado de tentativa en agravio del policia AR2, asi como asociacion

delictuosa y motin.

e Personas lesionadas.
42. Derivado del segundo evento, 90 personas resultaron lesionadas, de éstas 1
Policia Federal y 89 civiles, 11 de ellos fueron detenidos, siendo que las lesiones
gue presentaron los 89 civiles fueron ocasionadas con escudos, toletes y gas

lacrimégeno.
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e Uso de armas incapacitantes no letales.

43. De los diversos discos compactos y videos analizados por personal de este
Organismo Nacional, concatenados con las entrevistas Yy declaraciones
ministeriales de las victimas, se advierte que los granaderos de Seguridad Publica
de la CDMX utilizaron sus escudos de acrilico transparente y armas incapacitantes
no letales como toletes y sustancias irritantes en aerosol como gas lacrimégeno y

espuma de extinguidores en contra de los manifestantes.

e Averiguacion Previa 2.

44, Con motivo de la puesta a disposicion suscrita por AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5,
el 21 del mismo mes y afio, se inicid la averiguacién previa 2 en la SEIDO, por la
probable comisién de los delitos de: a) Delincuencia Organizada con finalidad de
cometer el delito de Terrorismo; b) Terrorismo; ¢) Homicidio en Grado de Tentativa,;
d) Asociacion Delictuosa, y €) Motin en modalidad de reunirse tumultuariamente y
perturbar el orden publico con empleo de la violencia en las personas o sobre las

cosas.

45. El 22 de noviembre de 2014 se ejercio accion penal con detenido en contra de
V1, V2,V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, por su probable responsabilidad en
la comision de los delitos de homicidio en grado de tentativa en agravio del policia

AR2, asi como asociacion delictuosa y motin.
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e CausaPenal 2y Causa Penal 3.

46. La consignacion con detenido de la AP2, se radic6 en el Juzgado
Decimoséptimo de Distrito en el estado de Veracruz, con residencia en Xalapa, (en

adelante Juzgado Decimoséptimo) bajo la Causa Penal 2.

47. El 29 de noviembre de 2014, se declind competencia en razon de territorio, en
favor del Juzgado Tercero de Distrito de Procesos Penales del Distrito Federal (en

adelante Juzgado Tercero), donde se radicé bajo la Causa Penal 3.

lIl. SINTESIS DE LAS DILIGENCIAS PRACTICADAS EN EL DESARROLLO DE
LA INVESTIGACION.

48. Esta Comision Nacional realizé investigaciones documentales y de campo,
visitas y entrevistas, asi como diversos requerimientos de informacion a autoridades
federales y locales. La practica de estas diligencias consta en el expediente de
gueja CNDH/1/2014/7739/Q y sus acumulados CNDH/5/2014/8057/Q 'y
CNDH/5/2014/8058/Q de 17 tomos, integrado por 4,259 fojas.

49. Las actuaciones realizadas por este Organismo Nacional fueron las siguientes:

“*Equipo conformado para la investigacion de los hechos.

50. La Comisién Nacional de los Derechos Humanos conformé un equipo técnico

multidisciplinario integrado por visitadores adjuntos, especialistas en las materias de

medicina forense, criminalistica y psicologia, quienes realizaron diversas diligencias
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de campo, asi como el analisis y sistematizacion de las evidencias y documentacion

remitida por las autoridades.

s*Investigaciones documentales y de campo.

51. Con la finalidad de integrar debidamente el expediente de queja, se practicaron

las siguientes investigaciones documentales y de campo:

51.1. Se realiz6 una busqueda en paginas electrénicas (WEB) con la finalidad
de recabar datos y evidencias, tanto en fotografias y videos, obteniendo 8
notas periodisticas que fueron revisadas y analizadas por personal

especialista de este Organismo Nacional.

51.2. Del 23 al 26 de noviembre de 2014, personal de este Organismo
Nacional se constituyé en el Centro Femenil No. 4 “Noroeste”, en Tepic,
Nayarit y en el Centro de Readaptacién Social numero 5 “Oriente”, en cerro de
Ledn, Perote, Veracruz, en los cuales entrevistaron a 11 detenidos, siendo
éstos V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, quienes sefialaron las

circunstancias de tiempo, modo y lugar de su detencion.
51.3. Se recabaron y analizaron 95 notas periodisticas publicadas en medios

de comunicacién, que dieron un total de 9 horas con 30 minutos de

videograbacion.
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51.4. Personal de la CNDH fijo fotograficamente y en video, el lugar de los
hechos, a algunas personas lesionadas, asi como a algunos elementos de la

policia de Seguridad Publica de la CDMX y de la Policia Federal.

< Entrevistas.

52. En el desarrollo de la investigacién se practicaron 66 entrevistas, desglosadas

de la siguiente manera:

52.1 11 entrevistas con victimas (3 en el Centro Femenil No. 4 “Noroeste”, en
Tepic, Nayarit y 8 en el Centro de Readaptacion Social numero 5 “Oriente”,

en cerro de Ledn, Perote, Veracruz), un testigo y 46 con lesionados.

“*Requerimientos de informacién.

53. La Comision Nacional formuldé 21 solicitudes de informacion de la siguiente

manera.:

53.1. 11 requerimientos, 4 dirigidos a la PGJDF, uno al Tribunal Superior de
Justicia de la CDMX, 3 a Seguridad Publica de la CDMXy 2 a la Comision de
la CDMX.

53.2. 10 solicitudes de informacion, una dirigida a la Secretaria de la Defensa
Nacional, 2 a la Comisién Nacional de Seguridad, 4 a la PGR, 2 al Juzgado

Decimoséptimo y una al Juzgado Tercero.
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“*Intervenciones periciales.
54. Se efectuaron 42 certificaciones médicas, 20 psicolégicas y 22 mecanicas de
lesiones a victimas; 2 opiniones en criminalistica (8 videos que equivalen a 6 horas
25 minutos 2 segundos y los obtenidos en paginas electrénicas (web), por personal
de este Organismo Nacional, por la Comision de la CDMX y de Seguridad Publica
de la CDMX del C4).

“*Revision de averiguaciones previas y causas penales.

55. Se obtuvieron y analizaron 2 averiguaciones previas, 3 causas penales, 4 juicios

de amparos indirectos y 3 recursos de revision que corresponden ambos eventos.

“*Revision de dictamenes periciales.

56. Se revisaron 11 certificaciones de estado fisico realizadas a los detenidos por

peritos oficiales de la PGR.

“*Revision de declaraciones.
57. De las constancias remitidas por las autoridades ministeriales y jurisdiccionales,
esta Comision Nacional revisé y analizo 22 declaraciones, detalladas de la siguiente

manera.:

57.1. 11 declaraciones ministeriales de los detenidos y 11 preparatorias

rendidas ante el Juzgado Decimoséptimo.
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s+Andlisis de videograbaciones.

58. Se revisaron y analizaron pericialmente 373 videograbaciones que a

continuacion se desglosan:
58.1. 373 videos, de los cuales 193 corresponden a las camaras del C4, con
una duracion de 384 horas 3 minutos 47 segundos, 176 de la CNDH que
corresponden a 3 horas 9 minutos 59 segundos y 4 proporcionados por la
Comisién de la CDMX con una duracion de 32 minutos 16 segundos, sumando
387 horas 46 minutos 2 segundos.

«»Actas Circunstanciadas de la CNDH.

59. Esta Comision Nacional elabor6 168 Actas Circunstanciadas, 41 corresponden al

primer evento, 119 al segundo y 8 a ambos eventos.
**Quejas recibidas.
60. La Comision de la CDMX remitié a este Organismo Nacional 6 escritos de queja.
s+Andlisis de informacion difundida a través de medios de comunicacion.
61. La CNDH analizé diversas transmisiones en noticiarios televisivos y articulos
publicados en diarios de circulacion nacional, los cuales, a pesar de no constituir

prueba plena, refieren circunstancias publicas y notorias relativas a los hechos

ocurridos el 20 de noviembre de 2014 en el Zocalo de la Ciudad de México y sus
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inmediaciones, y constituyen declaraciones publicas que pueden ser corroboradas

con testimonios y cualquier otro género de evidencias.

62. El valor probatorio de la informacion difundida a través de los medios de
comunicacioén, es reconocido por la CrIDH en su sentencia de 11 de mayo de 2007
(Fondo, Reparaciones y Costas), “Caso de la Masacre de La Rochela vs. Colombia”
en la que sefiald: “(...) los documentos de prensa (...) pueden ser apreciados
cuando recojan hechos publicos y notorios o declaraciones de funcionarios del

Estado, o cuando corroboren aspectos relacionados con el caso y acreditados por

otros medios.” En términos similares se pronuncié en su sentencia de 11 de mayo
de 2007 (Fondo, Reparaciones y Costas), relativa al “Caso Bueno Alves Vs.

1 10

Argentina’.
V. EVIDENCIAS.
s*Actuaciones realizadas por la CNDH.

63. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se hizo constar que un contingente de nifias, nifos y adolescentes arribaron
al asta bandera de la Plaza de la Constitucion y estuvieron resguardados por
personal de este Organismo Nacional; asimismo, verificaron que se encontraban
lesionados V69, V70, el adolescente V71y V72.

9 Parrafo 59.

10 parrafo 46.
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64. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional hizo constar el acompafiamiento que conjuntamente con

personal de la Comision de la CDMX y de la ONG brindaron a los manifestantes.

65. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional constaté que a las 21:00 horas, la Policia Federal y los

granaderos de Seguridad Publica de la CDMX iniciaron el desalojo en el Zécalo.

66. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se hizo constar la presencia de un grupo de jévenes que se decian
“anarquistas”, quienes prendieron fuego y efectuaron detonaciones al exterior del

Palacio Nacional.

67. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, realizada por la CNDH, en la
gue se asentd que un grupo minoritario realizaba provocaciones a elementos de la
Policia Federal que custodiaban la puerta principal del Palacio Nacional, arrojando
botellas y palos; la mayoria de los manifestantes rechazaban cualquier acto de

violencia.

68. Acta Circunstanciada del 20 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se sefialé que un grupo de jovenes con el rostro cubierto arrojaba cohetes,
bombas caseras y diversos objetos al personal que custodiaba el Palacio Nacional y
a las 22:00 horas los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX replegaron a
los manifestantes que se encontraban frente a la fachada del Palacio Nacional,
arrojando gas lacrimégeno que ocasiond panico a los manifestantes, quienes

corrieron hacia las calles aledafas al Z6calo.
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69. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, realizada por la CNDH, en la
gue se precisé que un grupo de jovenes efectuaba actos de violencia; que la PF se
despleg6 frente al Palacio Nacional y desaloj6 a la multitud, evacuando el Z6calo

totalmente a las 23:00 horas.

70. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se hicieron constar las quejas formuladas por V17 y V18 por las agresiones
fisicas que sufrieron por parte de los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y
de la PF.

71. Acta Circunstanciada del 20 de noviembre de 2014, en la que este Organismo

Nacional hizo constar las lesiones que presentaba V31.

72. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, realizada por la CNDH, en la
gue se asent0 la queja de V33, en la que relatd la agresion fisica por parte

elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la Policia Federal.

73. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, efectuada por la CNDH, en
la que se asentd que V42 presentd su queja en contra de los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX y de la Policia Federal, quienes la agredieron

fisicamente.
74. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, efectuada por la CNDH, en

la que se sefialé que los elementos de Seguridad Publica de la CDMX perseguian a

los manifestantes, sin distinguir de aquellos que actuaban con violencia de los que
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no lo hacian, propinandoles golpes con sus escudos, resultando V66, visitador
adjunto de la CNDH agredido por ARG.

75. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Auténomo hizo constar los hechos que presenciaron a partir de las

09:00 a las 23:55 horas del 20 del mismo mes y afio.

76. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, por la que personal de la
CNDH hizo constar los diversos contingentes que salieron de diferentes puntos de

la Ciudad de México y que arribaron al Zocalo el 20 del mismo mes y afio.

77. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de la
CNDH hizo constar que la marcha del 20 del mismo mes y afo, se desarroll6 de
manera pacifica, advirtiendo acciones violentas por parte de un grupo de jévenes

en contra de las instalaciones del Palacio Nacional.

78. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional asenté que en el Hemiciclo a Juarez se encontraba un grupo
de manifestantes, entre ellos, nifios de entre 1 a 12 afios de edad, bebés que eran
cargados en brazos por sus padres y otros que iban en carriolas; posteriormente se
unieron aproximadamente 70 personas, entre éstas 30 nifios y nifias acompafiados

de sus padres.

79. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, por la que personal de la

CNDH asent6 que observaron un grupo de jovenes que realizaban acciones
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violentas, arrojando bombas molotov y artefactos explosivos contra el personal que

resguardaba el Palacio Nacional.

80. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional sefialé que el dia anterior los elementos de Seguridad Publica
de la CDMX formaron una linea y se dirigieron hacia las personas que se
encontraban recibiendo atencién médica y ante el temor de que fueran agredidas,
los visitadores adjuntos mostraron su chamarra con la insignia de la “CNDH”, pero
los policias hicieron caso omiso y golpearon a V63 y V64, mientras que empujaron

a V65, quien cayo al suelo.

81. Acta Circunstanciada del 21 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se hizo constar que Q5 refiri6 que V3 era estudiante de la Facultad de
Ciencias Politicas de la UNAM.

82. Acta Circunstanciada del 21 de noviembre de 2014, efectuada por la CNDH, en
la que se hizo constar la agresion de que fue objeto V65 el dia anterior; asi como la
entrevista con V9 y obtuvieron la lista de los detenidos que fueron trasladados a la
SEIDO.

83. Acta Circunstanciada del 21 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional asent6 que el 20 de noviembre arribaron al Zécalo diversos
contingentes, entre los que iban nifios, nifias y bebés en brazos de sus padres;
asimismo brindaron atencion meédica a V69, V70, V71ly V72 que resultaron

afectados en su integridad fisica.
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84. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que se hizo constar que después de las 20:15 horas del dia anterior, arribaron al
Zbcalo policias federales, quienes portaban tanques de color rojo que contenian
gas lacrimégeno, escucharon explosiones y la multitud corrié y un contingente

gritaba “no a la violencia”.

85. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, realizada por la CNDH, en la
gue se asentd que T1 se acercé a una ambulancia cargando a su novia V74, quien
se encontraba lesionada; asimismo, observaron que V75 presentaba una herida en

el ojo izquierdo.

86. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, efectuada por este
Organismo Nacional, en la que se hizo constar que el dia anterior, los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX y de la PF desalojaron el Zbécalo, resultando
lesionados V67, V69, V70 y V73.

87. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que la CNDH sefial6
gue el 20 de noviembre elementos de Seguridad Publica de la CDMX usaron gas
lacrimégeno para dispersar a los manifestantes, entre los que habia familias, nifios,

estudiantes, personas mayores y mujeres, quienes corrian buscando salir del lugar.

88. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, elaborada por la CNDH, en
la que asentaron que el dia anterior un grupo minoritario provocaba a elementos de
la Policia Federal que custodiaban la puerta principal de Palacio Nacional, arrojando

petardos, bombas “molotov”, botellas, palos y otros objetos.
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89. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que este Organismo
Nacional hizo constar que el 20 de noviembre los contingentes que marchaban por

Eje Central gritaban “no violencia, no violencia”.

90. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que la CNDH asent6

gue el 20 de noviembre certificaron la integridad fisica de los detenidos.

91. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que la que personal de
este Organismo Nacional hizo constar que se constituyeron en las instalaciones de
la SEIDO, donde entrevistaron y brindaron asistencia médica y psicolégica a V1,
V2,V3,V4,V5y V8.

92. Escritos de queja presentados por V13, V14 y V15ante este Organismo
Nacional el 21 de noviembre de 2014, en los que narraron las lesiones que les

fueron inferidas por los policias.

93. Queja presentada en linea por V19 y V22 ante la Comision Nacional el 21 de
noviembre de 2014; el primero relatd las agresiones de que fue objeto al igual que
V20, V23, V28, V34, V35, el nifio V41, V44, V87 y V88 por elementos de Seguridad
Publica de la CDMX y de la Policia Federal, en tanto que la segunda detall6 la

afectacién a su integridad fisica por los policias de Seguridad Publica de la CDMX.
94. Escritos de queja presentados por Q11 y Q17 ante este Organismo Nacional el

21 de noviembre de 2014, la primera denunci6 la detencion de su hija V1, mientras

gue el segundo preciso las agresiones fisicas de que fue objeto V35 y su familia.
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95. Queja presentada en linea por Q12 ante este Organismo Nacional el 21 de

noviembre de 2014, por la detencién de V9.

96. Escritos de queja presentados por V37, V38 y V39 ante este Organismo
Nacional el 21 de noviembre de 2014, en los que relataron las agresiones fisicas de

gue fueron objeto por los elementos policiales.

97. Escrito de queja presentado por Q2 y Q1, ante este Organismo Nacional el 21
de noviembre de 2014, por la detencion arbitraria y afectacion a la integridad fisica
de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11. Por lo que respecta a V21 fue
por las lesiones que presentaba.

98. “Certificado Médico de Lesiones” de V8 y V15de 21 de noviembre de 2014,
elaborado por médicos forenses de este Organismo Nacional, en el que sefalaron
que presentd lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por su

naturaleza no ponen en peligro la vida.

99. “Certificado Médico de Estado Fisico” de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9,
V10 y V11 de 21 de noviembre de 2014, practicado por médicos de Organismo
Nacional, en el que determinaron que V2 presenté lesiones que no ponen en peligro
la vida, tardan en sanar mas de quince dias y disminuyen la funcién de la
masticacion; mientras que V4 presentd lesiones que no ponen en peligro la vida,
tardan en sanar mas de quince dias y con pérdida de un érgano dentario; que las
restantes victimas les infirieron lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en

sanar menos de quince dias.
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100. Escrito de queja formulada por V40, presentado ante este Organismo Nacional
el 22 de noviembre de 2014, donde relaté las agresiones que le fueron inferidas, asi
comoaV7/6yVT77.

101. Escrito de queja presentado por V43 ante este Organismo Nacional el 23 de

noviembre de 2014, en la que sefiald los hechos donde resulté lesionado.

102. Escritos de queja suscritos por V1 y V2, que fueron entregaron al personal de
la CNDH el 24 de noviembre de 2014, en el Centro Federal Femenil “Noroeste” en

Tepic, Nayarit”.

103. Escritos de queja presentados por Q3, Q8, Q9, Q10, Ql4y Q16 ante esta
Comisién Nacional el 24 de noviembre de 2014, a favor de V8, quien cursaba el

primer semestre de la preparatoria del Gobierno del Distrito Federal.

104. Escrito de queja presentado por Q18 ante este Organismo Nacional el 24 de
noviembre de 2014, a favor de V1 y V3, por la detencion arbitraria de que fueron

objeto.

105. Acta Circunstanciada de 24 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional asent6 que a las 22:20 horas del 20 del mismo mes y afio, se
certifico el estado fisico de V16, V18 y V21.

106. “Certificado Médico de Estado Fisico” correspondiente a V17, de 25 de

noviembre de 2014, en la que médicos de la CNDH describieron las lesiones que

apreciaron.
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107. “Mecanica de Lesiones” que corresponde a V4, de 25 de noviembre de 2014,
en la que médicos de este Organismo Nacional determinaron las causas de las

lesiones que presentd dicho agraviado.

108. Acta Circunstanciada de 25 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional asent6 que se constituyeron en las instalaciones de la SEIDO,
a fin de entrevistar a V6, V7, V9, V10 y V11, quienes narraron su detencion y las

agresiones de que fueron objeto por los elementos policiales.

109. Escrito de queja presentado por Ql4ante este Organismo Nacional el 25 de
noviembre de 2014, en el que relaté que el dia de los hechos los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX y de la Policia Federal desalojaron con violencia el

Z6calo.

110. “CERTIFICADO PSICOLOGICO” de 25 de noviembre de 2014, realizados por
un especialista de este Organismo Nacional practicados a V16 y V18, en los que
concluyeron que el primero presentd “sintomas de ansiedad y depresion”, mientras

gue el segundo, “sinftomas de ansiedad”.

111. Actas Circunstanciadas de 26 de noviembre de 2014, en las que personal de
este Organismo Nacional hizo constar las entrevistas sostenidas con V19 y V34 en
las que relataron los hechos en los que resultaron lesionados, asi como la queja

formulada por Q4 a favor de V8.
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112. Actas Circunstanciadas de 26 de noviembre de 2014, en las que personal de
este Organismo Nacional asentdé que V23, V35 y V44 ratificaron la queja que

presenté en su favor V19.

113. “Certificado Médico de Lesiones” de V13, V15, V20, V22 y V29 del 21 y 26 de
noviembre de 2014, realizado por médicos forenses de este Organismo Nacional en
el que concluyeron que las referidas victimas presentaron lesiones que tardan en

sanar menos de 15 dias.

114. “Certificado Médico de Estado Fisico” de V14, V16, V17, V18, V19 y V21
practicado por médicos forenses de este organismo Nacional del 25 al 26 de
noviembre de 2014, en el que concluyeron que dichas victimas presentaron

lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias.

115. Acta Circunstanciada de 27 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional hizo constar que del 23 al 26 del mismo mes y afio, se
constituyo en el Centro Femenil “Noroeste” en Tepic, Nayarit, donde entrevistaron y

certificaron las lesiones de V1, V2y V3.

116. Acta Circunstanciada de 27 de noviembre de 2014, en la que personal de este
Organismo Nacional hizo constar que del 23 al 26 del mismo mes y afio, se
constituyd en el Centro Federal de Readaptacion Social No. 5 “Oriente”, en Villa
Aldama, Veracruz, donde entrevistaron y certificaron las lesiones de V4, V5, V6, V7,
V8, V9, V10 y V11, ademas recibieron los escritos suscritos por V6, V8, V10 y V11.

En dicha diligencia se asentd que recibieron los documentos siguientes:
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116.1. “ESTUDIO PSICOFISICO’ de ingreso al CEFERESO No. 5 “Oriente” en
Villa Aldama, Veracruz, de 22 de noviembre de 2014, practicado a V4, V5, V6,
V7,V8, V9, V10 y V11 por AR7, en los que asentd que las citadas personas se
encontraban clinicamente sanos, con excepcion del dltimo de los citados, que

presentaba “hematoma en parpado izquierdo”.

117. Escrito de queja presentado ante este Organismo Nacional por Q7 de 1° de
diciembre de 2014, a favor de V1, V3 y V6.

118. Actas Circunstanciadas de 2 de diciembre de 2014, elaborada por personal de este
Organismo Nacional, en las que asentaron las quejas formuladas por V16 y V21, en las
gue relataron las agresiones fisicas inferidas por elementos de la PF y de Seguridad

Publica de la CDMX, respectivamente.

119. Acta Circunstanciada de 5 de enero de 2015, en la que personal de este

Organismo Nacional hizo constar lo siguiente:

119.1. “Dictamen de Integridad Fisica” con numero de folio 35241 del 22 de
noviembre de 2014, practicado por los peritos oficiales de la PGR a V1, V2 y

V3, en las que describieron las lesiones que presentaron.
119.2. Notas médicas de 21 de noviembre de 2014, practicadas a V2 por

especialistas en traumatologia, ortopedia, otorrinolaringologia vy

odontopediatria adscritos al Hospital 1.
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119.3. Notas médicas de 21 de noviembre de 2014, efectuada a V6 por

especialistas en otorrinolaringologia y ortopedia adscritos al Hospital 1.

120. “Mecanica de Lesiones” correspondiente a V12, V13, V14, V15, V16, V17,
V18, V19, V20, V21, V22 y V29, realizado por personal de este Organismo Nacional
el 20 de noviembre de 2015, en las que sefalaron las causas de las lesiones que

les fueron inferidas a dichas victimas.

121. “Mecanica de Lesiones” correspondiente a V1, V2, V3, V5, V6, V7, V8, V9, V10
y V11 efectuadas por personal de este Organismo Nacional el 20 de noviembre de
2015, en el que sefalaron las causas de las lesiones que les fueron inferidas a

dichas victimas.

122. “Mecanica de Lesiones” correspondientes a V13, V14 y V15de 20 de
noviembre de 2015, en la que médicos de este Organismo Nacional, precisaron las

causas de las lesiones inferidas a las agraviadas.

123. Opinion en criminalistica de 1° de septiembre de 2016, elaborada por un
especialista de este Organismo Nacional, en la que se realiz6 el analisis de diversos

videos relativos a los hechos diurnos y nocturnos del 20 de noviembre de 2014.

124. “Opinién en Criminalistica” de 3 de noviembre de 2016, elaborada por un
especialista de esta CNDH, respecto del video publicado en “YouTube” relativo a
los hechos del 20 de noviembre de 2014, en la que se concluyé: “al inicio del mismo
no se observa agresion fisica contra el personal policial, no obstante, éstos

embisten contra la clientela del restaurante”.
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s*Evidencias realizadas por la Comision de la CDMX.

125. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, en la que la Comision de la
CDMX hizo constar que durante el desarrollo de la marcha en el Zécalo observaron
gue V68, V69 y V70 resultaron afectados en su integridad fisica, por los golpes que
les fueron propinados por personal del EMP y por elementos de Seguridad Publica
de la CDMXy de la PF.

126. Acta Circunstanciada de 20 de noviembre de 2014, en la que la Comision de la

CDMX asent6 la queja formulada via telefénica por V78.

127. Actas Circunstanciadas de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de la
Comisién de la CDMX hizo constar la queja formulada por V36, en la que relato los
hechos que presencié y donde fue agredida fisicamente por los granaderos de
Seguridad Publica de la CDMX.

128. Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que personal de la
Comision de la CDMX anot6 la queja formulada por Q11 a favor de V9, con motivo
de su detencion arbitraria, documento que fue remitido via fax a este Organismo

Nacional en la misma fecha.

129. Queja en linea de V45 ante la Comision de la CDMX el 22 de noviembre de
2014, en la que asent6 que los elementos policiales ejercieron violencia contra un
joven que perseguian y al reclamar esa actitud, el referido agraviado y sus

acomparfantes también fueron agredidos.
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130. Actas Circunstanciadas de 22 de noviembre de 2014, elaborada por la
Comision de la CDMX, en las que se hizo constar las quejas presentadas por V22,
V24 y V25, en las que narraron los hechos en los que fueron agredidos fisicamente

por los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX.

131. Actas Circunstanciadas del 24 de noviembre de 2014, realizada por la
Comisién de la CDMX, en la que constataron las quejas formuladas por V23, V25,
V28, V34, V35, V36, V41, V44 y V78, en las que relataron los hechos que
presenciaron el 20 del mismo mes y afio; la Gltima de las citadas adujo que también
resultaron afectados por el gas lacrimégeno V79, V80 y una amiga sin proporcionar

nombre.

132. Actas Circunstanciadas de 26 de noviembre de 2014, elaboradas por la
Comision de la CDMX, en la que se hizo constar la ampliacion de la queja
presentada por V22, asi como las quejas formuladas por V24, V26 y V29 con
relacion a los hechos del 20 del mismo mes y afio. Asimismo, se asenté que V29
sefalé que V84, V85 y V86 fueron agredidos por los policias con gas lacrimégeno y

polvo que provenia de extintores.

133. Actas Circunstanciadas de 27 de noviembre de 2014, en la que personal de la
Comision de la CDMX asent6 las quejas que presentaron V30, V45, V58 y V59, en
las que relataron la violencia fisica que ejercieron los elementos policiales sin causa
justificada en su contra y de otras personas; el primero de los citados, refiri6 que
V89 respird el polvo azulado y liquido que proveia de los extintores, que le provoco

ardor en la garganta y ojos, lo que dificulté su respiracion.
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134. “Actas Circunstanciadas” de 27 de noviembre de 2014, en la que personal de
la Comisién de la CDMX hizo constar las quejas formuladas por V82 y V83, en la
gue precisaron que los elementos de la PF y de Seguridad Publica de la CDMX

arrojaron gas lacrimégeno en forma discriminada.

135. Escrito de queja presentado por Q17 ante la Comisién de la CDMX el 28 de
noviembre de 2014, mediante el cual formulé queja a favor de V1, V2, V3, V4, V5,
V6, V7, V8, V9, V10 y V11, documento que fue remitido a este Organismo Nacional

en la misma fecha.

136. Actas Circunstanciadas de 28 de noviembre de 2014, en la que personal de la
Comision de la CDMX asent6 las quejas formuladas por V27 y V30, en las que
relataron las agresiones que les infligieron los elementos de Seguridad Publica de la
CDMX.

137. “Actas Circunstanciadas” de 4 de diciembre de 2014, en la que la Comision de
la CDMX asent6 la queja presentada por V32 sobre la agresion fisica de que fue

objeto por los elementos de Seguridad Publica de la CDMX.

138. “CERTIFICACION MEDICA DE LESIONES” de V28 de 8 de diciembre de
2014, practicada por la Comisién de la CDMX, en la que determindé que dicha
victima presento lesiones que por su naturaleza tardan en sanar menos de 15 dias

y ho ponen en peligro la vida.
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139. “MECANICA DE LESIONES” de V30 de 11 de diciembre de 2014, efectuado
por la Comisién de la CDMX, en la que asenté las causas de las lesiones inferidas a

dicha victima.

140. “CERTIFICACION DE LESIONES” de V24 de 17 de diciembre de 2014, en el
cual la Comision de la CDMX concluyd que la referida agraviada presentd lesiones

gue no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15 dias.

141. “INFORME MEDICO” de V26 de 17 de diciembre de 2014, elaborado por la
Comision de la CDMX, en el que concluyeron que las lesiones que presentd dicha

agraviada tienen relacion con su narrativa.

142. “Mecanica de Lesiones” de V23, V25, V27 y V29 de 18 de diciembre de 2014,
en la que personal de la Comision de la CDMX determiné las causas de las lesiones

gue presentaron las referidas victimas.

143. Impresiones fotografias correspondientes a V23, V24, V25, V26, V27, V29 y V30

respecto a las lesiones que presentaron.
144. Copia simple de una tomografia y dos radiografias de V30.
“*Evidencias remitidas por el Gobierno de la CDMX.
145 Oficio DGCPyASYCA/3721/14 de 24 de noviembre de 2014, mediante el cual la

Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, precis6 los contingentes que

intervinieron en la manifestacion del dia de los hechos, entre los que destacé la
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presencia de un grupo de personas que se cubrian el rostro y arrojaba objetos

hacia el Palacio Nacional.

s*Evidencias remitidas por la PGR.

e Evidencias contenidas en la Averiguacion Previa 2.

146. Acuerdo de inicio a las 00:15 horas de 21 de noviembre de 2014, de la
Averiguacion Previa 2, suscrito por ARS8, derivada de la puesta a disposicion de 11

detenidos.

147. Declaraciones ministeriales de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11
de 21 de noviembre de 2014, en la que relataron su detencién y las lesiones que les
fueron infligidas a excepcion de V5, V6 y V7 que se reservaron su derecho a

declarar.

148. “Dictamen en Integridad Fisica” de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y
V11 de 21 de noviembre de 2014, en la que peritos médicos oficiales de la PGR

describieron los hallazgos fisicos que presentaron los referidos agraviados.

149. “PLIEGO DE CONSIGNACION CON DETENIDO” de 22 de noviembre de
2014, suscrito por ARS8, por el cual se ejercio accion penal en contra de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, por su probable responsabilidad en la comision
de los delitos de homicidio en grado de tentativa en agravio del policia AR2, asi

como asociacion delictuosa y motin; las tres primeras fueron internadas en el
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Centro Femenil Noroeste, en Tepic, Nayarit, mientras que los restantes en el Centro

de Readaptaciéon Social numero 5 “Oriente”, en cerro de Ledn, Perote, Veracruz.

150. “Dictamen en Integridad Fisica” de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y
V11l de 22 de noviembre de 2014, en los que peritos oficiales de la PGR,

describieron las lesiones que apreciaron a las referidas victimas.

151. Oficio SEIDO/UEITA/6252/2016 de 17 de mayo de 2016, mediante el cual AR9
comunico a la Direccion General de Apoyo Juridico de la SEIDO, que no se inicio
averiguacion previa alguna con motivo de las lesiones que presentaron V1, V3, V5,
V6, V7,V8, V9, V10y V11.

e Evidencias de la Causa Penal 2.

152. Declaraciones preparatorias de V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 rendidas el
23 de noviembre de 2014, ante el Juzgado Decimoséptimo, con auxilio del Juzgado
Primero de Distrito de Procesos Penales Federales, en Veracruz, en la que
ratificaron su declaracion ministerial, a excepcion de V5, V6 y V7, quienes se

reservaron su derecho a declarar.

153. Declaraciones preparatorias de V1, V2 y V3, rendidas el 23 de noviembre de
2014, ante Juzgado Decimoséptimo, mediante videoconferencia con auxilio del
Organo Jurisdiccional Tercero de Distrito de Amparo en Materia Penal, en el estado

de Nayarit, con sede en Tepic.
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154. Acuerdo de 23 de noviembre de 2014, mediante el cual el Juzgado
Decimoséptimo ordend dar vista al Agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito a esa sede jurisdiccional, toda vez que los 11 detenidos en sus
declaraciones ministeriales manifestaron haber sido objeto de tortura y vejaciones

por los elementos aprehensores.

155. Ampliacion de declaracién dentro del plazo constitucional (ampliado) de V5 'y

V7 rendidas el 26 de noviembre de 2014, ante el Juzgado Decimoséptimo.

156. Declaracion de la testigo de descargo T2 rendida el 26 de noviembre de 2014,

ante el Juez Decimoséptimo a favor de V4.

157. Auto de Término Constitucional de 29 de noviembre de 2014, dictado en la
Causa Penal 2 por el Juzgado Decimoséptimo, mediante el cual se decret6 auto de
libertad por falta de elementos para procesar a favor de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7,

V8, V9, V10 y V11, por pruebas insuficientes para acreditar los elementos del

. . 11 . ., . , . .y
cuerpo de los delitos de lesiones ™, asociacion delictuosa y motin; asimismo, declind

competencia en razén de territorio, en favor del Juzgado Tercero.

158. “Telegrama” de 12 de febrero de 2015, recibido en este Organismo Nacional,
en el cual el Juzgado Decimoséptimo inform6é que, por resolucién de término
constitucional de 29 de noviembre de 2014, se dict6 auto de libertad por falta de

elementos para procesar a favor de los 11 detenidos respecto de los delitos de

11 Se reclasifico el delito de homicidio en grado de tentativa, que inicialmente el Representante Social de la
Federacion ejercio accion penal.
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lesiones, asociacion delictuosa y motin, ademas de declinar competencia a favor

del Juzgado Tercero.

e Evidencia de la Causa Penal 3.

159. Oficio 2494 de 26 de abril de 2016, del cual se desprende que la Causa Penal

3 se radic6 en el Juzgado Tercero.

“+Evidencias remitidas por la Comisién Nacional de Seguridad (CNS).

160. Oficio PF/DGAJ/11441/2014 de 11 de diciembre de 2014, mediante el cual la
CNS precis6 que los elementos de la Policia Federal que intervinieron en los
hechos del 20 de noviembre de 2014, no efectuaron videograbaciones ya que las
circunstancias de los hechos no permitieron esas acciones, asimismo adjunt6 el
informe policial de puesta a disposicion de 20 de noviembre de 2014, suscrito por
AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5, mediante el cual pusieron a disposicion a 11

agraviados ante el Representante Social de la Federacion.

s*Evidencias remitidas por Seguridad Publica de la CDMX.
161. Oficio DGPZC/OP/8507/2014 de 29 de noviembre de 2014, en el cual la
Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Centro de Seguridad Publica de

la CDMX precis6 que el 20 de noviembre de 2014 participaron 400 elementos de

dicha direccién.
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162. Oficio SSP/DGAJ/DEALAMO/SM/VDS/41373-A/2014 de 1° de diciembre de
2014, mediante el cual Seguridad Publica de la CDMX adjuntd siete formatos de
cadenas de custodia; “Videograbaciones de los ID’s” (5439, 9117, 2510, 2512,
2252, 2498, 2217)y “DVD'’s y/o CDR 01 DVD-R”.

V. SITUACION JURIDICA.

163. El 21 de noviembre de 2014, se inici6 la Averiguacion Previa 2 con detenido en
contra de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, en la SEIDO, con motivo
de la puesta a disposicion del 20 del mismo mes y afio, suscrita por AR1, AR2,
AR3, AR4 y AR5.

164. El 22 de noviembre de 2014, se ejercié accion penal con detenido en contra de
los 11 detenidos, por su probable responsabilidad en la comision de los delitos de
homicidio en grado de tentativa en agravio del policia AR2, asi como asociacion

delictuosa y motin.

165. En la misma fecha, el Juzgado Decimoséptimo radico la consignacion de la

Averiguacion Previa 2, bajo la Causa Penal 2.

166. El 23 de noviembre de 2014, dicho Organo Jurisdiccional ordené dar vista al
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito a esa sede jurisdiccional, al
advertir que en sus declaraciones ministeriales V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11
expresaron haber sido objeto de tortura, mientras que V1, V2 y V3 de vejaciones

por parte de los elementos aprehensores, con la finalidad de que el Representante
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Social de la Federacion iniciara una investigacion para determinar el origen y

naturaleza de la afectacion a la integridad fisicas de dichos agraviados.

167. El 29 de noviembre de 2014, el referido juzgador en el auto de término
constitucional dentro de la Causa Penal 2, determind la libertad por falta de
elementos para procesar a favor de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11,

por pruebas insuficientes para acreditar los elementos del cuerpo de los delitos de

. 12 . ., . , .. ., . ,
lesiones ", asociacion delictuosa y motin; asimismo, declinG competencia en razon

de territorio, en favor del Juzgado Tercero.

168. El Juzgado Tercero acepto la competencia de la Causa Penal 2, la cual radico

bajo la Causa Penal 3.

169. El 17 de mayo de 2016, AR9 inform6 a este Organismo Nacional que hasta
esa fecha no se habia iniciado averiguacion previa con motivo de las lesiones que
presentaron V1, V3, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, toda vez que fueron
clasificadas como de las que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos
de quince dias al momento de su revision, ademas de que la afectacion a la
integridad fisica de V1, V3 y V11 fueron compatibles con maniobras de
sometimiento, sujecién y/o traslado y las diversas lesiones que presentaron no son

contemporaneas a su detencion.

12 se reclasifico el delito de homicidio en grado de tentativa por el que inicialmente el Representante Social de la
Federacion ejercio accion penal.
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VI. OBSERVACIONES.

170. Del analisis légico juridico realizado al conjunto de evidencias que integran el
expediente CNDH/1/2014/7739/Q y sus acumulados CNDH/5/2014/8057 vy
CNDH/5/2014/8058, de acuerdo a los principios de la ldgica, la experiencia y en
términos de lo dispuesto en el articulo 41, de la Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, este Organismo Nacional cuenta con evidencias que

permitieron acreditar violaciones a los derechos humanos siguientes:

170.1. A la seguridad, legalidad y libertad personal, con motivo de la detencién
arbitraria de 11 victimas, atribuible a elementos de Seguridad Publica de la
CDMX y de la PF.

170.2. Al derecho a la integridad personal, por el uso indebido de la fuerza
publica en agravio de 8 victimas, asi como el trato cruel, inhumano y/o
degradante de V16 y V18, atribuible a elementos de Seguridad Publica de la
CDMX y de la PF.

170.3. Al principio del interés superior de la nifiez y el derecho al trato digno de
las personas mayores, por su situacion de vulnerabilidad, de atribuible a

elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF.

170.4. A los derechos de acceso a la Justicia en su modalidad de procuracién
de Justicia y a la verdad, por las irregularidades en la integracion de la
Averiguacion Previa 2, atribuible a AR8 y por no haber iniciado indagatoria por

una vista ordenada por un Juez de Distrito, atribuible a AR9.
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170.5. A los derechos de reunién, asociacion y libertad de expresion que se
traducen en el derecho a la manifestacion o protesta social publica, atribuible a

elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF.

171. Lo anterior en atencién a las siguientes consideraciones:

“+Violaciones a los derechos humanos a la legalidad, seguridad juridicay
a la libertad personal por la detencion arbitraria de 11 victimas,
atribuibles a elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF.

172. La detencién es un acto que un servidor publico encargado de hacer cumplir la
ley, realiza para privar de la libertad a una persona y ponerla a disposicion de una

autoridad competente.

173. Una detencion es arbitraria si se realiza en contravencion de lo dispuesto por
los articulos 14 y 16 de Constitucionales, es decir, si el acto privativo de la libertad
se efectla sin la orden correspondiente, expedida por la autoridad jurisdiccional o
ministerial competente, o la persona que es detenida no fue sorprendida en

flagrancia, o no se trata de un caso urgente.

174. Los articulos 193 y 193 bis del Cddigo Federal de Procedimientos Penales
vigente al momento de los hechos, establecia que una persona puede ser detenida:
a) cuando se emita una orden de aprehension, detencion, arraigo u otro
mandamiento similar expedido por la autoridad judicial competente; b) en caso de

flagrancia y c) caso urgente.
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175. Los articulos 267 y 268 del Cbodigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal vigente al momento de los hechos, establecia que una persona puede ser
detenida sin esperar a contar con una orden judicial, en los supuestos de flagrancia,

flagrancia equiparada y caso urgente.

176. “La flagrancia siempre es una condicibn que se configura ex ante de la
detencién. Esto implica que la policia no tiene facultades para detener por la sola
sospecha de que alguien pudiera estar cometiendo un delito, o de que estuviera por
cometerlo, o porque presuma que esté involucrado en la comision de un delito
objeto de investigacion, si no cuenta con una orden de detencion del 6rgano

ministerial, tampoco puede detener para investigar”.*

177. La Primera Sala de la SCJIN ha seialado que:

(...) Si la persona no es sorprendida al momento de estar cometiendo el
delito o inmediatamente después de ello, no es admisible que la
autoridad aprehensora detenga, sorprenda al inculpado y después
intente justificar esa accion bajo el argumento de que la persona fue

detenida mientras cometia el delito. La flagrancia resplandece, no se

.~ 14
escudrifa.

178. El citado érgano jurisdiccional sostuvo ‘para que la detencion en flagrancia

pueda ser valida por guardar correspondencia formal y material con la normativa

13 Amparo directo en revisién 2470/2011, resuelto el 18 de enero de 2012, parrafo 64.

4 1bid. parrafo 71.
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gue rige el actuar de la policia, tiene que ceiiirse al concepto constitucional de
flagrancia que fue delimitado en la ultima reforma [de 2011]”, por lo que debe darse

alguno de los siguientes supuestos:

a. La autoridad puede aprehender al aparente autor del delito si observa
directamente que la accion se esta cometiendo en ese preciso instante, esto

es, en el iter criminis.

b. La autoridad puede iniciar la persecucion del aparente autor del delito a fin
de aprehenderlo si, mediante elementos objetivos, le es posible identificarlo y

corroborar que, apenas en el momento inmediato anterior, se encontraba

. . . » 15
cometiendo el delito denunciado”.

179. En la Recomendaciéon General 2 “Sobre la practica de las detenciones
arbitrarias”, emitida por este Organismo Nacional el 19 de junio de 2001, se observo
qgue “...) desde el punto de vista juridico, las detenciones arbitrarias no encuentran
asidero legal porque son contrarias al principio de inocencia; se detiene para
confirmar una sospecha y no para determinar quién es el probable responsable de

haber cometido un delito”.16

180. Sobre la arbitrariedad de las detenciones la CrIDH ha sefialado también que
como lo establece el citado articulo 7 de la Convencién Americana “nadie puede ser

sometido a detencion o encarcelamiento por causas y métodos que -aun calificados

15 idem, péarrafo 71.

16 pagina 7.
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de legales- puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos
fundamentales del individuo por ser, entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles,
o faltos de proporcionalidad”.!” En ese sentido, las agresiones fisicas injustificadas
y desproporcionadas, asi como las intimidaciones psicolégicas que lleven a cabo

las autoridades en el momento de una detencion, califican a ésta de arbitraria.

181. Para ese tribunal interamericano, la nocién de arbitrario supera y es mas
amplio que el incumplimiento de los requisitos establecidos en la ley. Por esa razén
es posible que una detencién aun siendo legal, sea calificada de arbitraria al ser

violatoria de cualquier derecho humano o bien por una aplicacién incorrecta de la

ley.

182. Los articulos 14, segundo pérrafo y 16, parrafos primero, quinto, sexto y
décimo primero Constitucionales; 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 7.2 y 7.3 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 3y 9 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos; | y XXV de la Declaracion
Americana de Derechos y Deberes del Hombre; Principio 2 del Conjunto de
Principios para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma
de Detencién o Prision, reconocen esencialmente que toda persona tiene derecho a
la libertad y a la seguridad personales, que nadie puede ser privado de su libertad
fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijjadas de antemano por las
Constituciones Politicas de los Estados Parte o por las leyes dictadas conforme a

ellas y nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

17 “Caso Gangaram Panday Vs. Surinam”, 21 de enero de 1994, péarrafo 47,
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183. En el ambito internacional, el Grupo de Trabajo sobre Detencion Arbitraria de
la ONU considera que la detencion arbitraria es aquélla “(...) contraria a las
disposiciones sobre derechos humanos”. De una forma mas especifica, el Grupo de
Trabajo ha definido tres categorias de detencién arbitraria, de las cuales en el caso
en concreto se actualiza la siguiente: “Cuando la privacion de la libertad resulta del
gjercicio de derechos o libertades proclamados en los articulos (...) 19, 20 (...) de
en la Declaracion Universal de Derechos Humanos (...) y en los articulos 12, 19, 21,
22, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos”, que en términos
generales establecen el derecho de toda persona a la libertad de opinién y
expresion, reunién y asociacion pacifica, con las restricciones previstas en la ley

necesarias en una sociedad democréatica.

184. La CrIDH en el “Caso Servellon Garcia y Otros vs. Honduras” ha sostenido que
‘la detencion colectiva puede representar un mecanismo para garantizar la
seguridad ciudadana cuando el Estado cuenta con elementos para acreditar que la
actuacion de cada una de las personas afectadas se encuadra en alguna de las
causas de detencidén previstas por sus normas internas en concordancia con la
Convencion. Es decir, que existan elementos para individualizar y separar las
conductas de cada uno de los detenidos y que, a la vez, exista el control de la
autoridad judicial”.*®

185. El Tribunal Interamericano ha sefialado que “(...) una detencion masiva y
programada de personas sin causa legal, en la que el Estado detiene masivamente

a personas que la autoridad supone que podrian representar un riesgo o peligro a la

18 parrafo 92.
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seguridad de los demas, sin indicios fundados de la comision de un delito,

constituye una detencion ilegal y arbitraria’. 19

186. Este Organismo Nacional, de la revision y analisis de las constancias que
integran el expediente de queja, cuenta con evidencias que acreditan la detencién

arbitraria de 11 personas (3 mujeres y 8 hombres).

187. En el caso particular, el derecho a la libertad personal de V1, V2, V3, V4, V5,
V6, V7, V8, V9, V10 y V11 fue vulnerado con motivo de su detencidon arbitraria
perpetrada por elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF el 20 de
noviembre de 2014; sin embargo, fueron puestos a disposicion Unicamente por los
Policias Federales AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5, quienes justificaron dicha detencién
por tratarse de flagrancia al encontrarse agrediendo fisicamente a su compariero

AR2 y por perturbar el orden publico.

188. Las 11 victimas al dia siguiente fueron consignadas por el agente del
Ministerio Publico de la Federacion, quien ejercio accion penal ante la autoridad
judicial federal, por su probable responsabilidad en la comision de los delitos de
homicidio en grado de tentativa en agravio del policia AR2, asi como asociacion

delictuosa y motin.

189. V1, V2 y V3 fueron remitidas al Centro Federal Femenil Numero 4 “Noroeste”,
ubicado en Tepic, Nayarit, mientras que V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11
ingresaron al Centro Federal de Readaptacién Social numero 5 “Oriente”, en Villa
Aldama, Veracruz.

19 parrafo 93.
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190. La puesta a disposicion de las 11 victimas detenidas fue suscrito por los policias
federales AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5, quienes asentaron que a las 20:30 horas de
20 de noviembre de 2014, un grupo aproximado 30 personas (hombres y mujeres),
ademas de expresar consignas en contra del Titular del Poder Ejecutivo Federal,
comenzaron a lanzar bombas molotov, petardos, piedras, palos y otros objetos en
contra del personal del EMP, quienes formaban una valla en la entrada principal de

Palacio Nacional.

191. AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5 agregaron que los detenidos empujaron las vallas
metalicas y forcejearon con integrantes del EMP, y eran rebasados en numero, lo
que origind que los elementos de la PF intervinieran para “calmarlos” y en ese
momento las victimas jalaron a su compafiero AR2, siendo incitados por V4, quien
expreso que “los iba a matar”, accidén a la que se le unieron entre 16 y 18 individuos
para golpearlo con un palo en la cabeza, hasta tirarle el casco, y varios de los golpes
gue le propinaron, daban al escudo y equipo de proteccion que portaba, por eso las
victimas se autolesionaban, motivo por el cual los policias federales optaron por
replegarlos al realizar una maniobra de encapsulamiento y con ello lograron su

detencion.

192. En dicho documento los policias federales AR1, AR2, AR3, AR4 y ARb5-
sefialaron haber detenido a las 11 victimas en la entrada principal de Palacio
Nacional, lo cual ratificaron ante el Juez Decimoséptimo de Distrito en el Estado de

Veracruz e incluso los reconocieron a través de fotografias.
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193. Sin embargo, contrario a esa afirmacion, las 11 victimas en sus declaraciones
ministeriales de 21 de noviembre de 2014, manifestaron respecto al lugar donde

fueron asegurados, lo siguiente:

193.1. V1 expreso que: “llegaron a la plancha del Zécalo (...) se quedaron cerca

de la asta bandera (...) los policias federales que me detuvieron”.

193.2. V2 refiri6 que: “en la plancha del Zécalo (...) cayé al suelo (...) al
momento de levantarse vio los escudos de los granaderos (...) cuando les dio

la espalda (...) en el momento que se levantoé la tomaron del cabello”.

193.3. V3 manifesto que: “la policia llego a tratar de encapsular a las personas
que nos encontrabamos en la plancha del Zécalo (...) al ver que los policias
estaban rompiendo el cerco, muchos comenzamos a correr, entre esas
personas yo (...) me tropecé con una piedra (...) llegd un grupo de seis

policias a detenerme”.

193.4. V4 seial6 que: “decidieron quedarse en la (sic) asta bandera (...) que
fue en ese momento cuando el grupo de personas a las que venian siguiendo
los granaderos (...) los alcanzan (...) y fue cuando los detuvieron”. Exposicion
gue se confirmé con la declaracion de la testigo de descargo T2 ante el 6rgano
jurisdiccional, en la que refiri6 que V4 fue encapsulado al encontrarse por el

asta bandera.

193.5. V8 refirié que: “el lugar exacto en el que lo detuvieron los granaderos

fue en la plaza de la Constitucion”
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193.6. V9 (extranjero) manifestd que: “como iba en mi bicicleta me era dificil
maniobrar, por lo que decidi amarrarla en una jardinera en la calle Cinco de
Febrero, di un par de pasos y por la espalda siento que un policia me agarro

(...) me llevaron a un costado del Palacio Nacional’.

193.7. V10 refiri6 que: “a unos metros de la esquina de Monte de Piedad y
Plaza de la Constitucion fue alcanzado por el golpe de canto de uno de los

escudos de la PF (...) entre dos policias lo detuvieron”.

193.8. V11 expreso que: “fue detenido por los granaderos del Distrito Federal
en la esquina de la Plaza de la Constitucion y la calle de Madero (...) fue un
granadero quien lo sujetd del cuello desde atras (...) lo llevo a un costado del

Zébcalo, donde fue entregado a la Policia Federal’.

193.9. V5, V6 y V7 se reservaron su derecho a declarar ante el Representante
Social de la Federacion, asi como en sus declaraciones preparatorias ante el
juzgado Decimoséptimo; sin embargo, el 26 de noviembre de 2014, en la
audiencia de duplicidad del plazo constitucional precisaron respecto al lugar

de su detencidn lo siguiente:

193.9.1. V5 sefal6: “quedamos a la altura de la (sic) asta bandera (...) en
eso llegaron varios policias que nos preguntaron qué estdbamos
haciendo ahi, a lo que contestamos que estdbamos esperando a un
amigo y en eso el policia nos sometié y le dijo al otro; a esos dos
llévatelos”. El 21 de noviembre de 2014, ante personal de este

Organismo Nacional refiri6 que: “cuando arribaron agentes de la Policia
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Federal, y uno de esos elementos lo tomaron del cuello y lo trasladan a

Palacio Nacional”.

193.9.2 V6 refirid que: “en ese momento de la detencién noto que son
policias del Distrito Federal, son los granaderos (...) y ellos son los que
me llevaron a la calle Corregidora (...) y me dejan a disposicion de los

policias federales”.

193.9.3 V7 indic6 que: “me quedé aislado con [V5] a la altura de la (sic)
asta bandera, cerca de la Catedral (...) se acercé un pequerio grupo de
granaderos hacia nosotros y me pregunto el que parecia ser su jefe que
hacia ahi, le contesté que esperando a un amigo, y dio la sefial a los
demas granaderos para que nos detuvieran y nos llevaron rumbo a

Palacio Nacional”.

194. De las declaraciones descritas se advierte que las 11 victimas fueron

aseguradas en distintos lugares al de los hechos (frente a la puerta principal del

Palacio Nacional).

195. Este Organismo Nacional advierte que AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5 precisaron

gue personal del EMP fue agredido por los detenidos con bombas molotov, petardos,

piedras, palos y latas de aerosol encendidas, al igual que a AR2 le propinaron

golpes, sin embargo, del oficio de puesta a disposiciébn se desprende que en el
momento de la detencion de V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 no les

fue encontrado objeto alguno o arma para agredir, sino Unicamente sus teléfonos

celulares, lo cual se corrobord con la cadena de custodia asentada en el formato
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‘procesamiento de los indicios o evidencias por la policia facultada y/o peritos”, 1o
cual fue una de las razones por las que el Juez Decimoséptimo ordend la libertad de

las referidas victimas por falta de elementos para procesar.

196. Inconsistencia que fue advertida por el Juzgado Decimoséptimo en la
determinacion del auto de plazo constitucional, en la que asent6 lo siguiente: “no
existe otro medio de prueba que corrobore la version de los agentes aprehensores
(...) y de esa forma establecer que los inculpados llevaban al momento de su
detencién algun objeto con el que pudieran ocasionar algin dafio en su salud o
atentar contra /la vida de los elementos de seguridad publica” y concluyé que: “no
existe correspondencia entre las manifestaciones de los agentes y las pruebas

recabadas por el [AMPF] consignador”.

197. Segun el oficio de puesta a disposicion, inicialmente fueron 30 personas los
qgue agredieron al supuesto policia ofendido, al que se le sumaron 16 a 18, lo que
suma un total de 46 a 48 agresores (hombres y mujeres) y considerando que los
elementos de las diversas corporaciones (Seguridad Publica de la CDMX®, la PF y
del EMP) presentes en las inmediaciones del Zécalo, representaba un numero
mayor a los agresores y que refirieron haber realizado una accion de

encapsulamiento, result6 inexplicable que Unicamente detuvieran a 11 detenidos.

198. El Juzgador federal desestimé las testimoniales de AR1, AR2, AR3, AR4 y

ARS5, al precisar que “al no explicar o dar una razon fundada el por qué variaron el

20 pe acuerdo al Oficio DGPZC/OP/8506/2014 de 29 de noviembre de 2014, contaron con un estado de fuerza
de 400 elementos.
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numero de participantes que provocan la zozobra entre los manifestantes que
pacificamente acudieron a manifestarse al Zbcalo, crea incertidumbre y resta
credibilidad a su dicho, porque no se explican que si en total fueron cuarenta y seis
a cuarenta y ocho, finalmente sélo sean once las personas detenidas”, por lo que
no les otorg6 valor probatorio, aludiendo que sus declaraciones no fueron claras ni
precisas, en consecuencia generaron duda sobre la sustancia de los hechos y de
las circunstancias esenciales, considerando dichas testimoniales inverosimiles y no

ajustadas a las reglas de la légica basica.

199. Otra irregularidad fue que se sefial6 que las 11 victimas se encontraban en
grupo, de ahi que ARS8 los consignd por el delito de asociacion delictuosa, que
exige que se cubran los elementos consistentes en: a) la existencia de un grupo de
personas asociadas o de una banda, b) que se encuentre integrado por lo menos
por tres personas, y c) que tengan el propdsito de delinquir, lo cual requiere un

acuerdo previo de sus integrantes.

200. Sin embargo, de las declaraciones ministeriales de las 11 victimas emitidas el
21 de noviembre de 2014, se aprecia que no se conocian en el momento de los
hechos, con excepcion de V1 y V6, que sefalaron sostenian una relacion de

noviazgo, y este ultimo tenia una relacion de amistad con V7.

201. Lo anterior se acredita con declaraciones ministeriales de V1, quien sefialo
que: “aproximadamente a las tres de la tarde, acudié en compariia de su novio [V6]
a la Plaza de las Tres Culturas en Tlatelolco, para buscar al contingente de la

Facultad de Ciencias Politicas de la [UNAM] (...) que no pertenece ni ha
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pertenecido a algun grupo delictivo, que no se ha organizado con tres o mas

personas para cometer ilicitos”.

202. Dicha declaracién se confirm6 con la queja realizada por Q10, en la que narrd
gue su hija V1 era estudiante de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la
UNAM y que su descendiente asistio a la marcha con motivo de la desaparicién de

los 43 estudiantes de Ayotzinapa.

203. V2 relaté que: “no pertenece a algun grupo de anarquista o activista, asi como
gue tampoco conoce a las personas con las que fue llevada hasta las instalaciones
del Ministerio Publico Federal (...) no pertenece a algun grupo delictivo, asi como
gue nunca habia acordado organizarse con dos 0 mas personas para cometer

delitos”.

204. V3 refiri6 que: “estudia Ciencias Politicas en la [UNAM] se reuni6 el

contingente de su facultad (...)".

205. La exposicion de V3, se confirmd con la queja que formuld Q5 el 21 de
noviembre de 2014 ante este Organismo Nacional, y Q6 el 22 del mismo mes y afio,
ante la Comision de la CDMX, en las que sefalaron que V3 era estudiante de la
Facultad de Ciencias Politicas de la UNAM y que fue detenida en la manifestacion

del 20 del mismo mes y afio.

206. En los mismos términos se pronuncié Q7, quien sefialé que V1, V3 y V6 eran

alumnos de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM.
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207. V4 refirid que: “(...) no conocia a las personas que fueron detenidas junto con
él y que durante la manifestacion en la que participé ese dia no golped a algun

elemento de la policia”.

208. V8 expres6: “(...) es estudiante de preparatoria (...) que jamas se ha
organizado con dos o mas personas para cometer delitos y que no pertenece a

alguna organizacion criminal’.

209. Q3, Q4, Q8, Q9 y Q15 confirmaron que V8 era estudiante de educacion media

superior.

210. V9 adujo: “me dirigia a buscar la marcha a la Alameda Central y acomparié a
los grupos que iban caminando, por la calle cinco de mayo con direccién a la
Plancha del Zécalo (...) una vez estando ahi di varias vueltas tratando de localizar a
mis comparneros del doctorado de la UNAM”. Manifestacion que confirmé Q11 el 21
de noviembre de 2014, ante la Comision de la CDMX, y Q12 el 22 del mismo mes y
afio, via correo electrénico ante este Organismo Nacional, al sefalar que V9 era de
origen extranjero y estudiante del doctorado en Letras de la Facultad de Filosofia y
Letras de la UNAM y que fue asegurado por elementos de Seguridad Publica de la
CDMX y la PF.

211. V10 manifestd que ‘acudié a la cita del grupo que pertenece, denominado
“Circulo de Estudios”, (...) que no conocia con anterioridad a las personas
seflaladas como agresores del policia [AR2], dado que no pertenecia a su
contingente del circulo de estudios (...) mientras estuvo en el Zécalo de la Ciudad

de México no realizo las conductas que le imputaron los agentes aprehensores”.
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212. Por su parte, V11 narro: (...) que no se ha organizado con dos o mas sujetos

para cometer delitos, asi como que no pertenece alguna organizacion”.

213. El Juzgado Decimoséptimo, precisé sus argumentos logicos juridicos por los
gue no se acreditaron los delitos de tentativa de homicidio en agravio de AR2,
asociacion delictuosa y motin en agravio de la sociedad, como a continuacion se

analiza.

214. Respecto a la tentativa de homicidio: a) No se demostré la intencién de privar
de la vida, puesto que no se ejecutaron actos idéneos; b) No se encontraban
armados los imputados al momento de su detencién con lo que pudieran ocasionar
dafio, sélo les encontraron sus teléfonos celulares como se advirtio en la cadena de
custodia; ¢) No existio la calificativa de ventaja respecto a las 11 victimas, porque el
supuesto policia ofendido se encontraba con un nimero importante de elementos
de su misma corporacion y de otros distintos niveles de gobierno, ademas de contar
con aditamentos de seguridad, los cuales los protegian de los objetos que les

arrojaban.

215. Derivado de lo anterior el juzgador reclasific6 los hechos consignados por
homicidio en grado de tentativa por lesiones causadas a un policia federal; sin
embargo, al no realizarse la inspeccién ministerial para establecer la existencia de
alguna alteracion en su salud, y aun cuando obraba el dictamen de integridad fisica
practicado por peritos médicos oficiales, no se clasificaron las lesiones en orden de
Su naturaleza, gravedad, consecuencia y cualquier otra circunstancia, por lo cual no

le otorg6 valor, ni de indicio.
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216. En cuanto al delito de asociacion delictuosa, el referido 6rgano jurisdiccional
preciso lo siguiente: a) El oficio de puesta a disposicion no fue apto y suficiente para
acreditar el elemento de un grupo de personas asociadas o de una banda; b)
Existio incertidumbre fundada en cuanto a la veracidad de las manifestaciones de
los policias; ¢) Los 11 detenidos no aceptaron el hecho delictivo, ni se ubicaron
cabalmente en las circunstancias de modo, lugar y tiempo de su detencién; d) Los
inculpados manifestaron que no se conocian entre ellos, a excepcion de V1 y V6
gue sostenian una relacion de noviazgo, mientras que V6 y V7 eran amigos; €) Las
11 victimas se ubicaron en circunstancias de tiempo y en las inmediaciones del
Zébcalo, pero ninguno de ellos reconocio haberse encontrado en el lugar especifico
en el que segun el parte informativo ocurrieron los hechos, es decir, en la valla
metalica ubicada frente a la entrada principal del Palacio Nacional y f) Tampoco se
ubicaron en las circunstancias de modo de ejecucion del delito que se les atribuyd,
toda vez que cada uno de ellos, se ubic6 en circunstancia de modo y lugar distintas,

ademas de que no se conocian entre si.

217. Finalmente, las razones por las cuales no se acredit6 el delito de motin fueron:

217.1. El oficio de la puesta a disposicion no fue apto ni suficiente para
acreditar los elementos del cuerpo del delito de motin por la incongruencia que
derivé del documento, al sefalar la intervencion de 30 personas (hombre y
mujeres), después se les unieron 16 a 18 individuos mas y a pesar de que se
infiere que los elementos de la PF, de Seguridad Publica de la CDMX vy del
EMP eran superior en namero, solo lograron detener a 11 personas, siendo

las hoy victimas;
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217.2. No se acredité que los detenidos portaran algun objeto o instrumento

para agredir (bombas molotov, petardos, piedras y palos);

217.3. Ninguno de los detenidos se ubicé en las circunstancias de ejecuciéon
del delito, es decir, no se acredité que hubieran perturbado el orden a través

de la violencia y mucho menos que hubiera un acuerdo entre ellos, y

217.4. Cada uno de los detenidos se ubico en circunstancias de modo y lugar

distintas.

218. Por las inconsistencias descritas, el 29 de noviembre de 2014, el referido
juzgado resolvié dentro de la ampliacion del término constitucional la situacion

juridica de las 11 victimas dentro de la Causa Penal 1, lo siguiente:

(...) se dicta AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA
PROCESAR a favor de [V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7,V8,V9,V10y V1l]y
por pruebas insuficientes para acreditar en su totalidad los elementos del

cuerpo de los delitos de lesiones?, asociacion delictuosa y motin.

219. De lo expuesto se concluye que cobran credibilidad las manifestaciones de las
11 victimas respecto a que el dia de los hechos, su presencia en las inmediaciones
del Zécalo fue con motivo de apoyar la marcha de los 43 jovenes desaparecidos de

Ayotzinapa, lo cual hicieron de manera pacifica.

2L El Juez reclasific6 el delito de homicidio en grado de tentativa al diverso de lesiones.
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220. Este Organismo Nacional advierte de las declaraciones ministeriales y
entrevistas ante personal de este Organismo Nacional de V2, V6, V7, V8 y V11
coinciden al sefialar que fueron detenidos por los granaderos de Seguridad Publica

de la CDMX y no por Policias Federales.

221. Por su parte, V1, V5 y V10 refirieron que fueron asegurados por Policias
Federales, mientras que V3, V4 y V9 no precisaron a qué corporacion pertenecian
los policias que los aprehendieron, pero este Ultimo hace referencia a la presencia

de Policias Federales.

222. Ademas V2, V6, V8 y V11 precisaron que los Policias Federales que
suscribieron la puesta a disposicion no fueron los que aseguraron, sino fueron
detenidos por elementos de Seguridad Publica de la CDMX, quienes los entregaron
ala PF.

223. Al respecto, el 8 de diciembre de 2014, Seguridad Publica de la CDMX informo
gue los elementos de esa corporacién no realizaron detencién de personas, sino

elementos de la PF.

224. Empero, personal de este Organismo Nacional constatd que el 20 de
noviembre de 2014, los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX entregaron
algunos detenidos a la PF, por ello les cuestionaron el motivo por el cual los iban a
trasladar a la SEIDO, ya que no los habia detenido la PF. Lo anterior se corrobora
con el Acta Circunstanciada de 24 del mismo mes y afio, en la que se hizo constar

gque aproximadamente a las 21:20 horas sobre la calle de Corregidora tres
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elementos de Seguridad Publica de la CDMX aseguraron a V8, quien estaba

sometido de ambos brazos y del cuello.

225. De lo expuesto, se concluye que los once implicados negaron los hechos que
les atribuyd el Representante Social de la Federacion, esto es, haber agredido al
supuesto ofendido o algun otro cuerpo de seguridad, y precisaron que su presencia
en las inmediaciones del Zécalo fue en apoyo a la marcha de los 43 jovenes

desaparecidos.

226. De las evidencias analizadas se actualizé la detencion arbitraria de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 que se afectd a través de la imputacion por parte
de AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5, que propicio su permanencia en reclusion del 20 al

29 de noviembre de 2014, afectando asi su libertad personal.

227. Este Organismo Nacional desconoce la identidad de los policias de Seguridad
Pulblica de la CDMX que detuvieron a V2, V3, V4, V6, V7, V8 y V11, tampoco a los
elementos de la PF que aseguraron a V1, V5 y V10; mientras que V9 no precisé a
gue corporacion pertenecian los policias que lo aprehendieron, lo cual sera motivo
de investigacibn por parte la autoridad competente para deslindar las

responsabilidades que conforme a derecho correspondan.
228. Por lo antes expuesto, los servidores publicos que intervinieron en la detenciéon

de las 11 victimas referidas, vulneraron los derechos fundamentales de libertad

personal, legalidad y seguridad juridica.
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“Uso indebido de la fuerza publica que derivdé en la afectacion a la
integridad y seguridad personal de 8 victimas, atribuible a los
elementos de la PFy de Seguridad Publica de la CDMX.

229. La seguridad publica tiene como fines salvaguardar la integridad y derechos de
las personas, preservar el orden y la paz publicos; comprende la prevencion, la
investigacion y la persecucion de los delitos, asi como hacer efectiva la sancion de las

infracciones administrativas.

230. El acuerdo 69/2013%? que adiciond, modific6 y derogd diversos puntos del
Protocolo de Control de Multitudes, define la violencia como %(...) el uso deliberado de
la fuerza fisica o el poder, ya sea en grado de amenaza o efectivo, contra (...) otra

persona o un grupo (...), que cause o tenga muchas probabilidades de causar lesiones

(..)

231. La ley de uso de fuerza define como el uso legitimo de la fuerza “...) la
aplicacién de técnicas, tacticas y métodos de sometimiento sobre las personas de
conformidad con las disposiciones de la Ley”, en similares términos lo establece el
Manual Operativo del Uso de la Fuerza para los Cuerpos de Seguridad Publica de la
actual CDMX.

232. El Protocolo de Multitudes™ sefiala en su preambulo que “en la dispersién de
reuniones violentas en la via publica los elementos de la Secretaria de Seguridad
Publica, procuraran evitar el empleo de la fuerza y, en su caso, deberan limitarse al

minimo estrictamente necesario, utilizando el equipo adecuado segun las

22 publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de octubre de 2013.
23 pyblicado en el DOF el 25 de marzo de 2013.
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circunstancias que se presente en cada caso”, ademas establece que la Policia
debe controlar y vigilar una manifestacién, brindando en todo momento “proteccion
a la integridad personal”, y s6lo puede hacer uso de la fuerza cuando se hayan
agotado los demas medios de control, lo cual en el caso particular no acontecio,

como se analiza en el presente apartado.

233. La ley del uso de la fuerza en su articulo 25, fraccion Il establece que: “En
caso de que los manifestantes no atiendan al Policia, ésta hara uso de la fuerza

conforme a lo establecido en la presente Ley y su Reglamento”.

234. La Comision Nacional sostuvo en la Recomendacion General 12, de 26 de
enero de 2006, “sobre el uso ilegitimo de la fuerza y de las armas de fuego por los
funcionarios o servidores publicos encargados de hacer cumplir la ley” que existen
principios comunes y esenciales que rigen el uso de las armas de fuego, como son

la legalidad™, la congruencia®, la oportunidad® y la proporcionalidad®.

235. La Comision Interamericana de Derechos Humanos y la CrIDH han coincidido

en sefialar que el uso de la fuerza se encuentra justificado si se satisfacen los

% La legalidad se refiere a que los actos que realicen dichos servidores publicos deben estar expresamente
previstos en las normas juridicas.

%La congruencia es la utilizacion del medio adecuado e idoneo que menos perjudique a la persona y a la
sociedad.

26 La oportunidad consiste en que dichos funcionarios deben actuar inmediatamente, con su mejor decision,
rapidez y eficacia cuando la vida u otro bien juridico de alto valor estén en grave e inminente peligro y no haya
mas remedio que neutralizar con la fuerza o con las armas rapidamente al causante del mismo.

27 La proporcionalidad significa la delimitacion en abstracto de la relacion de adecuacion entre medio y fin en las
hip6tesis imaginables de uso de fuerza y armas de fuego y la ponderacion de bienes en cada caso concreto.
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principios de legalidad, absoluta necesidad y proporcionalidad,?® contenidos en los
instrumentos internacionales en materia de derechos humanos, previstos en los
articulos 3 de los Principios basicos sobre el empleo de la fuerza y de las armas de
fuego por los funcionarios encargados de cumplir la ley, 2 y 3 del Cédigo de
conducta para funcionarios Encargados de hacer cumplir la Ley, de las Naciones

Unidas.

236. Los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, ejercieron la
fuerza al momento de la detencién de las 11 victimas, lo que afectd su derecho a la
integridad personal, previsto en los ordenamientos legales nacionales e

internacionales precisados

237. En la marcha realizada el 20 de noviembre de 2014, en apoyo al “Movimiento
de los 43 normalistas desaparecidos de Ayotzinapa”, resultaron lesionadas 11

personas detenidas y un PF.

238. V2, V3, V4, V6, V7, V8, V9 y V10 fueron lesionados innecesariamente; y por

maniobras de sujecion y/o sometimiento V1, V5y V11.

239. En cuanto a V2, se le determinaron lesiones que no ponen en peligro la vida,

pero disminuyen la funcién de masticacion.

240. Respecto a V4, se precisd que presentd lesiones que no ponen en peligro la

vida con pérdida de un organo dental.

28 CIDH. Informe Anual 2015, Capitulo IV.A, Uso de la Fuerza, parr.9.7; Informe sobre terrorismo y derechos
humanos, 22 de octubre de 2002, parr.87; Informe sobre Seguridad Ciudadana y Derechos Humanos, 31 de
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241. Este Organismo Nacional no desconoce que el dia de los hechos, resultd
lesionado en la cabeza AR2 por aproximadamente 30 personas (hombres y
mujeres), a los que después se le unieron entre 16 y 18 individuos, como se
advierte del parte informativo de 20 de noviembre de 2014, suscrito por AR1, AR2,
AR3, AR4 y ARS5; sin embargo, en el auto de término constitucional de 29 de
noviembre de 2014, dentro de la Causa Penal 2, el Juez Decimoséptimo, determiné
gue no existieron pruebas suficientes para acreditar la supuesta alteracion en la

salud del policia AR2.

242. En el siguiente apartado se analizara individualmente la situacion de las

victimas de la siguiente manera:

e Personas detenidas a las que se afectd su integridad personal

ocasionandoles lesiones.

= Respecto a V2.

243. En su declaraciéon ministerial emitida el 21 de noviembre de 2014, manifesto:

(...) Llegando aproximadamente a las 21:15 horas a la plancha del
Zocalo (...) se dio cuenta que de frente hacia ella se acercaba un grupo
de chicos corriendo, cayendo al suelo por los empujones y al levantarse
vio los escudos de los granaderos, recibiendo un macanazo del lado

izquierdo en su cabeza, cayendo nuevamente al suelo, se levantd y la

diciembre de 2009, parr.114.
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tomaron por detras del cabello, tirandola y arrastrandola hacia una vallas,
donde la golpearon, pateandola y pegandole con sus macanas (...) otro
de los granaderos del DF la tomé del cuello y la llevé agachada, que al
intentar levantar la cara le dio dos pufietazos en la boca y en la nariz,

comenzando a sangrar por la boca (...).

244, Manifestacion que sostuvo ante personal de este Organismo Nacional en la

misma fecha, en la que precisé:

(...) elementos pertenecientes al cuerpo de granaderos del DF,
empezaron a arrojar una especie de gas y al llegar los policias al lugar en
el que ella se encontraba, recibié un golpe con la macana que la derribo
al suelo, la tomaron de los cabellos y la arrastraron, al tiempo que recibio
de puntapiés en ambas piernas que le provocé una herida en su espinilla
derecha, mas tarde, otro elemento la tomé del cuello y con el pufio
cerrado la golped en la boca, lo que provocd que se le afectaran sus

dientes y empezd a sangrar por la boca (...).

245. Dicho testimonio se confirmé con el dictamen en integridad fisica realizado por
los peritos médicos oficiales de la PGR el 21 de noviembre de 2014, en el que

sefialaron:

(...) a la exploracién fisica (...) present6 aumento de volumen (...) en
region frontal izquierda, aumento de volumen en piramide nasal con dolor
a la palpacién de la misma regién, laceracion (...) de labio inferior sobre

la linea media, equimosis violacea de tres por un centimetro en labio
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superior a la derecha de la linea media, con ligera movilidad de dientes
incisivos superiores centrales con dolor a la palpacién, equimosis rojiza
(...) en el tercio distal cara posterior de lado derecho, equimosis rojiza
(...) en regidn deltoidea izquierda, herida de bordes irregulares que
interesa piel con presencia de sangrado (...) de la pierna derecha,
aumento de volumen acompariada de equimosis violacea (...)de la pierna
derecha, dolor a la palpacibn moderada en cara anterior de la pierna
derecha, excoriacion de (...) en rodilla derecha, excoriacion (...)en rodilla

derecha, excoriacion (...) en rodilla izquierda (... ).

246. Concatenado con el certificado médico de estado fisico realizado por personal

de este Organismo Nacional en las instalaciones de la SEIDO, el 21 de noviembre

de 2014, en el que se concluyd lo siguiente:

(...) a la exploracion fisica presentd hematoma (...) frontal sobre la linea
media, hematoma (...) en regién fronto temporal izquierda, equimosis
roja (...) del labio superior, sobre la linea media, equimosis roja (...) del
labio inferior, sobre la linea media, equimosis (...) del brazo derecho,
equimosis (...) de brazo derecho, equimosis (...) de pierna izquierda,
costra hematica (...) en rodilla izquierda, herida suturada (...) de tibia

derecha.

247. Correlacionado con el dictamen de integridad fisica practicado por peritos de la

PGR el 22 de noviembre de 2014, a las 05:30 horas, en el cual se sefal6:
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(...) presenté equimosis violacea irregular (...)sobre dorso nasal; otra
igual (...) en el ala de la nariz de lado izquierdo; laceracion con equimosis
rojiza irregular (...) en labio inferior, sobre la linea media; equimosis
violacea (...)en labial superior a ambos lados de linea media; presenta
férula dental que abarca de canino a canino superiores; equimosis
violacea (...)del brazo derecho; herida lineal (...) de pierna izquierda,
costra hematica (...)en rodilla derecha; 3 costras (...)de pierna derecha,
equimosis (...) de pierna derecha; costra (...)en rodilla izquierda;

equimosis (...)de pierna izquierda (...).

248. También obra una nota médica del Hospital 1 firmada por una doctora
especialista en Traumatologia y Ortopedia el 21 de noviembre de 2014, de la que

se obtuvo lo siguiente:

(...) en la region nasal se observan datos de sangrado residual no
crepitacion, extremidades pélvicas interiores simétricas, movilidad
completa con dolor, sensibilidad conservada, herida en region anterior a
tibia (...) con sangrado residual no activo, no se palpa crepitacion,
movilidad con dolor, aparato extensor integro, funcion de rodilla
completa, llenado capilar distal inmediato, diagnostico: herida en region

anterior de pierna derecha esguince de rodilla derecha, policontundida

(..)

249. Asimismo, existe una nota médica del Hospital 1 de 21 de noviembre de 2014,

en la cual un especialista en otorrinolaringologia indico “pirdmide nasal con edema y
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dolor a la manipulacion sin palparse trazos de fractura y diagnodstico de trauma en

piramide nasal sin fractura”.

250. Otra nota médica del Hospital 1 de la misma fecha, en la que la especialista en
Odontopediatria sefial6 que ‘presenta contusiéon e inflamacion del ligamento
periodontal grado 1, sensibilidad aumentada a la percusion subluxaciéon en 11y 21

radiograficamente no presenta fractura de raiz”.

251. Certificacion médica efectuada por un médico forense de este Organismo
Nacional en el Centro Federal Femenil “Noroeste” en Tepic, Nayarit, el 23 de

noviembre de 2014, en el que refirio:

(...) zona de aumento de volumen (....) en region fronto parietal izquierda
en zona cubierta por cabello, aumento de volumen en region frontal
sobre la linea media anterior de (...), aumento de volumen en la region
de la cola de la ceja y sien izquierda (...) equimosis de color negro tenue
tendiendo a desaparecer en el parpado inferior derecho abarcando toda
su extension, equimosis en el angulo externo de ojo izquierdo (...) en el
dorso de la nariz se encuentra aumento de volumen en su tercio proximal
y medio, hematoma de forma irregular en mucosa labial superior que va
desde la region de transicion de la zona labial hasta el frenillo interno del
labio de color morado (...), se aprecia en la arcada dental superior un
aparato de ortodoncia que fija los incisivos centrales, laterales y los
caninos (...) en la arcada dental inferior se aprecia incisivo central
derecho con aparente resto de sangrado en su base, sin movilidad

anormal.
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252. En el referido documento también se describieron:

tres laceraciones (...)del labio inferior en sentido paralelas a la linea
media, equimosis de color negro violacea (...)en codo derecho,
excoriaciéon (...)en el angulo posterior de la axila derecha (...)dos
equimosis (...) de rodilla derecha, herida suturada con costra heméatica
aun humeda y dos puntos de sutura de hilo nylon en el tercio distal de
pierna derecha (...), excoriacion (...)de rodilla izquierda, equimosis {(...)
de pierna izquierda en su tercio medio (...) equimosis (...)de pierna
derecha (...), equimosis (...)de pierna derecha (...), equimosis (...)de

pierna izquierda (...).

253. En los referidos dictAmenes se concluyo que:

(...) las lesiones que presenté en cavidad oral, se clasifican en forma
provisional como de las que tardan en sanar mas de 15 dias,
dependiendo de la evolucion que conlleven siendo necesaria una
valoracién por perito odontdlogo para una clasificacion definitiva, el resto
de las lesiones que presentd son de las que no ponen en peligro la vida 'y

tardan en sanar menos de quince dias (...).

254. En la mecanica de lesiones efectuada por peritos de este Organismo Nacional

el 20 de noviembre de 2015, se determinoé:
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PRIMERA: La certificacion de estado fisico realizada por el perito médico
de este Organismo Nacional el 21 de noviembre de 2014, ‘si presento
lesiones que se clasifican médico legalmente como de las que no ponen
en peligro la vida, tardan mas de quince dias en sanar y disminuyen la

funcién de la masticacion’.

SEGUNDA: El hematoma en region frontal sobre la linea media y el
hematoma en regidn fronto temporal izquierda; desde el punto de vista
médico forense son contemporaneos con el dia de los hechos el 20 de
noviembre de 2014, por sus dimensiones y localizacion se consideran
innecesarias durante las maniobras de sujecién, sometimiento, traslado
o detencion y concuerda con el dicho de la agraviada al decir que “los

policias me dan un macanazo en la cabeza (...).

TERCERA: La equimosis roja (...) de brazo derecho, equimosis roja
violacea en (...) de pierna izquierda, equimosis roja (...) del brazo
derecho (...) son contemporaneas con el dia de los hechos (...) por sus
dimensiones y localizacion se consideran innecesarias durante las
maniobras de sujecion, sometimiento, traslado o detencion y concuerda

con el dicho del agraviado (...).

QUINTA: La herida suturada (...) en cara anterior tercio medio de tibia
derecha (...)", referida por una doctora del Hospital [2] como “herida en
region anterior de tibia(...) con sangrado residual no activo”, desde el
punto de vista médico forense y por sus caracteristicas es

contemporanea con el dia de los hechos, por sus dimensiones y
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localizacion se consideran innecesarias durante las maniobras de
sujecion, sometimiento, traslado o detencién y congruente con el dicho
de la agraviada al referir “los policias me dieron un escudazo en la

espinilla derecha.

SEXTA: La subluxacién de las piezas dentales 11 y 21 referida por una
doctora del Hospital [2] el 21 de noviembre de 2014, desde el punto de
vista médico forense produjo la lesién descrita por el perito médico de
este Organismo Nacional como equimosis roja violacea (...) en mucosa
del labio superior y equimosis roja violacea (...) en mucosa del labio
inferior, lesiones producidas por el mismo mecanismo lesionante; por sus
caracteristicas son contemporaneas a la fecha de detencién, por sus
dimensiones y localizacion se consideran innecesarias durante las
maniobras de sujecion, sometimiento, traslado o detencion y es
congruente con el dicho de la agraviada al referir que ‘un policia me tomo
del cuello y me llevé agachada, quise levantar la cabeza y entonces me

golped con el pufio en la boca y me hizo hacia atras mis dientes (...)".

SEPTIMA: El traumatismo piramidal nasal sin fractura referido por un
médico del Hospital [2] el 21 de noviembre de 2014, desde el punto de
vista médico forense concuerda con la lesién descrita por el perito
médico de la PGR como aumento de volumen en piramide nasal con
dolor a la palpaciéon de la misma region, lesiones producidas por el
mismo mecanismo lesionante; por Sus caracteristicas son
contemporadneas a la fecha de detencion, por sus dimensiones y

localizacidon se consideran innecesarias durante las maniobras de
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sujecion, sometimiento, traslado o detencion y es congruente con la
declaracion ministerial del 21 de noviembre de 2014, en la que V2

manifesté “otro de los granaderos al intentar levantar la cara le dio dos

pufietazos en la boca y en la nariz, comenzando a sangrar por la boca.

DECIMO SEGUNDA: (...) La equimosis de color negro tenue tendiendo a
desaparecer en el parpado inferior derecho abarcando toda su extension
desde el punto de vista médico forense es contemporanea con el dia de
los hechos (...) por sus dimensiones y localizacibn se consideran
innecesarias durante las maniobras de sujecién, sometimiento, traslado

o detencion”.

= Respecto a V3.

255. En su declaracion ministerial de 21 de noviembre de 2014, expreso que:

(...) la policia llegd a tratar de encapsular a las personas que nos
encontrdbamos en la plancha del Zocalo, por lo cual muchas (...) al ver
estos actos de violencia y al ver que los propios policias estaban
rompiendo el cerco, muchas comenzaron a correr, entre esas personas
yo, que en una de esas correteadas me tropecé con una piedra y me cai,
acto seguido llegé un grupo de entre seis policias a detenerme, con

golpes con sus botas, sufriendo golpes en la cabeza (...).

256. Manifestacion que ratificdé en su declaracién preparatoria rendida el 23 de

noviembre de 2014, ante el Juez Decimoséptimo y agregé que:
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(...) entre la corredera me tropecé con una piedra, me caigo y es cuando
inmediatamente llegan seis policias y comenzaron a golpearme y me
provocaron el golpe que tengo (sefala su ojo izquierdo y un golpe en el

costado derecho de la parte de atras.

257. En la misma fecha, ante personal de este Organismo Nacional manifestd lo

siguiente:

(...) motivo por el cual empezé a correr, sin embargo, se cayo al piso y
de pronto se abalanz6 sobre de ella un grupo de elementos
pertenecientes al cuerpo de granaderos del DF, quienes le empezaron
a propinar puntapiés en la cabeza, la golpearon en un ojo con las
espinilleras que portaban, asi como en la cadera (...) para ser
trasladadas a la calle de Corregidora, sitio en el cual la colocaron

hincada, le ordenaron gue permaneciera con la cabeza mirando

hacia el piso (...).
(Enfasis afiadido)

258. Las manifestaciones de V3, se acreditan con el dictamen de integridad fisica de
21 de noviembre de 2014, realizado por los peritos médicos oficiales de la PGR, en

el que precisaron que:

(...) presenta zona equimdtico excoriativa (...) en dorso nasal, equimosis

verdosa (...) en parpado inferior izquierdo, equimosis rojiza (...) medio
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del antebrazo, equimosis rojiza (...) del antebrazo derecho, excoriacion
(...) en codo derecho, equimosis (...) en fosa iliaca derecha, equimosis
rojiza (...) en rodilla derecha, equimosis rojiza (...) en rodilla derecha,

equimosis rojiza (...) en rodilla izquierda (...).

259. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014,

efectuado por el médico forense de este Organismo Nacional en el que se concluyo:

(...) una equimosis (...) en parpado superior e inferior de ojo izquierdo,
una excoriaciéon (...) en el dorso de la nariz (...) una zona equimaético
excoriativa (...) sobre la cresta iliaca derecha, una excoriacion (...) del
codo derecho, una excoriacion (...) de la rodilla derecha, una excoriacién

(...) de la rodilla izquierda (...).

260. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, elaborado por

peritos oficiales de la PGR, se determind que:

(...) presenta zona equimotica excoriativa (...) en parpado inferior
izquierdo; escoriacion (...) en codo derecho; 3 costras hematicas (...) en
dorso de mano izquierda; equimosis excoriativa (...) en fosa iliaca

derecha; eritema en ambas rodillas (...).

261. En la certificacion médica de 23 de noviembre de 2014, realizado por personal
de este Organismo Nacional en el Centro Federal Femenil Numero 4 “Noroeste” en

Tepic, Nayarit, se asento:

94/264



(...) equimosis en el parpado inferior del ojo izquierdo (...) equimosis
excoriativa (...) de la nariz (...), aumento de volumen en el dorso de la
nariz (...) aumento de volumen en regidn mandibular izquierda (...)
contractura muscular del trapecio y supraespinoso del lado izquierdo (...)
dolor a la elevacion del hombro izquierdo (...) excoriaciones en el dorso
de la mano izquierdo (... equimosis excoriativa en cara lateral de pelvis
derecha, sobre la linea axilar media y (...) debajo de la espina iliaca (...)
equimosis en regiéon glutea derecha (...) excoriacién (...) en la region
glutea izquierda, aumento de volumen con equimosis (...) de rodilla
derecha, aumento de volumen con equimosis (...) de pierna derecha,

cuatro equimosis (...) en la rodilla izquierda cara anterior (...).

262. Los certificados médicos descritos fueron coincidentes al concluir que V3
presenté lesiones que “no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15

dias”.

263. Lo anterior se confirmé con la mecéanica de lesiones de 21 de noviembre de

2014, efectuada por personal de este Organismo Nacional, en el que se determina:

SEGUNDA: La equimosis de forma irregular de coloracion rojo localizada
en parpado superior e inferior de ojo izquierdo acompafiado de edema de
la misma region; desde el punto de vista meédico forense, por su
coloracién, se considera contemporanea con el dia de los hechos, por
sus dimensiones y localizacion se considera innecesaria durante las
maniobras de sujecidon, sometimiento, traslado o detencién y concuerda

con su dicho al decir que (...) me pegaron en un ojo con las espinilleras.
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QUINTA: (...) La equimosis rojiza en cara posterior tercio medio del
antebrazo derecho, desde el punto de vista médico forense es
contemporanea con el dia de los hechos en fecha 20 de noviembre de
2014, por sus dimensiones y localizaciébn se considera innecesaria
durante las maniobras de sujecion, sometimiento, traslado o

detencion.

OCTAVA: (...) La equimosis de color negro tenue tendiendo a
desaparecer en region glutea derecha en su tercio medio (...) desde el
punto de vista médico forense, se considera contemporanea con el dia
de los hechos, por sus dimensiones y localizacion se considera
innecesaria durante las maniobras de sujecidon, sometimiento,
traslado o detencion, misma que no fue advertida en las certificaciones

anteriormente descritas.

(Enfasis afiadido)

264. Derivado de las agresiones y maltrato que sufrié V3, Q18, Defensor Publico
Federal adscrito a la SEIDO, quien la asistié en su declaracion ministerial, mediante
escrito de queja manifestdé las violaciones a derechos humanos cometidas en
agravio de la citada ofendida por los elementos que intervinieron en su

aprehension.
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= Respecto a V4.

265. V4 en su declaracion ministerial de 21 de noviembre de 2014, manifesto:

(...) se percatd que la gente que se encontraba enfrente de él los venian
siguiendo, un grupo de granaderos, en ese momento se cayo al suelo y

lo empiezan a golpear, dandole patadas y otros golpes (...).

266. Testimonio que ratificé el 23 del mismo mes y afio ante el Juez Decimoséptimo.

267. El 21 de noviembre de 2014, en la entrevista con personal de este Organismo
Nacional sefial6 que:

(...) cuando se estaba retirando la gente, llegaron elementos del cuerpo
de granaderos del DF, razdn por la cual decidieron correr, sin embargo,
se cayeron, momento en el que fueron detenidos y a su novia la jalaron
de los cabellos, lo que provocd que se interpusiera enfrente de los
policias, quienes lo empezaron a golpear en todo el cuerpo, recibié 3 0 4
puntapiés en el tronco; uno de ellos lo tomd del cuello, mientras otro lo
despojo de su teléfono celular, su camara y mochila (...) al continuar
caminando lo iban golpeando en la espalda y las costillas, ademas una
mujer granadera le pegd con su escudo en la boca que le provoco la
pérdida de un diente y recibir insultos, hasta que lo trasladaron a un lugar

en el que se encontraba un camion y de ahi a las oficinas de la SEIDO

(...).
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268. Las exposiciones de V4, se confirmaron con el dictamen de integridad fisica de
21 de noviembre de 2014, realizado por los peritos médicos oficiales de la PGR, en

el que precisaron:

(...) presenté equimosis (...) en region frontal (...) equimosis (...) en
region supraciliar derecha, excoriacion (...) en regién supraciliar
izquierda, (...) aumento de volumen (...) en regidn occipital izquierda,
aumento de volumen (...) en region occipital a la derecha de la linea
media, laceracion (...) en el labio inferior a la derecha (...), equimosis
violacea (...) del labio superior a la izquierda (...), avulsion del incisivo
central superior izquierdo (...), equimosis (...) en mejilla derecha,
excoriacion (...) en punta nasal a la derecha (...), equimosis rojizas (...)
en region supraclavicular derecha, equimosis rojizas (...) en region
anterior del hombro derecho, zona equimoético excoriativa (...) del cuello,
equimosis rojiza (...) del hombro izquierdo, excoriacion lineal (...) del
antebrazo derecho, tres equimosis violaceas (...) del brazo izquierdo,
excoriaciones lineales (...) en el nudillo del cuarto dedo (...) y en el
nudillo del quinto dedo de la mano izquierda, equimosis rojiza (...) del
brazo izquierdo, equimosis rojiza (...) en region escapular derecha,
excoriacion (...) en el térax a nivel de la linea axilar posterior y octavo
espacio intercostal, eritema (...) en hipocondrio derecho, excoriacién (...)
de rodilla izquierda, excoriacion (...) de la pierna derecha, excoriacion
(...) de pierna izquierda, equimosis rojiza (...) de la pierna derecha,
equimosis (...) en primer dedo de la mano derecha, costra hematica (...)
en mano derecha, clasificando las lesiones como las que disminuyen la

funcion para cortar y fonética de los dientes.
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269. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014, realizado

por un médico forense de este Organismo Nacional en el que se refirio:

(...) presentd una excoriacion (...) en la region frontal a la izquierda (...),
una zona equimotico excoriativa (...) en la region frontal a la derecha
(...), equimosis (...) en el labio inferior a la derecha (...), laceracion (...)
en el labio inferior (...) avulsion del diente incisivo central superior
izquierdo (pieza 21) con coagulo en el alveolo dentario y acompafiado de
edema gingival y aflojamiento del diente incisivo central superior derecho
(piezall) y del incisivo superior lateral izquierdo (pieza 22), laceracion
(...) del labio superior, una zona equimético excoriativa (...) del cuello,
dos equimosis (...) en la region escapular derecha, una zona equimaotico
excoriativa (...) del brazo derecho, una equimosis (...) del brazo
izquierdo, una equimosis roja (...) de la pierna derecha, una excoriacion
(...) de la pierna derecha”, clasificando dichas lesiones como “PERDIDA
DE UN ORGANO DENTARIO y por su naturaleza no ponen en peligro la
vida. SEGUNDA: En el momento de esta certificacion se solicitd

valoracién por Odontologia.

270. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, practicado

por peritos médicos oficiales de la PGR, se concluyo:
(...) equimosis violacea (...) en region frontal (...) costra hemaética lineal

(...) en region frontal izquierda. Laceracion (...) de labio inferior (...).

Avulsion del incisivo central superior izquierdo con aumento de volumen
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en la encia a nivel del incisivo. Equimosis violacea (...) en labio inferior
(...) Equimosis violacea (...) en mejilla derecha. Costra lineal (...) de
cuello. Equimosis (...) en dedo de mano izquierda. Costra seca (...) en
dorso de mano derecha. Dos equimosis (...) de brazo izquierdo. Costra
hematica (...) del antebrazo derecho. Costras hematicas (...) en el nudillo
del cuarto dedo y (...) en el nudillo del quinto dedo de la mano izquierda.
Equimosis (...) de brazo izquierdo. Equimosis violacea (...) en region
escapular derecha. Costra hematica (...) del térax. Costra hematica (...)

de rodilla izquierda. Costra hematica (...) de la pierna derecha.

271. Lesiones que fueron clasificadas como las que “no ponen en peligro la vida y

tardan en sanar menos de quince dias”.

272. Los peritos médicos de este Organismo Nacional en la mecanica de lesiones
correspondiente a V4 concluyeron que presentd algunas de las alteraciones que le
fueron causadas durante las maniobras de sujecion y/o sometimiento, y otras
consideradas innecesarias para su sujecion y/o sometimiento, como se detalla a

continuacion:

PRIMERA. Quien dijo llamarse [V4], al momento de la certificacion
realizada por el perito médico de este Organismo Nacional el 21 de
noviembre de 2014, si presentd lesiones traumaticas, que por su

naturaleza no ponen en peligro la vida, con pérdida de un 6rgano dental.

SEGUNDA: La avulsion del diente incisivo central superior izquierdo

(pieza 21) con coagulo en el alveolo dentario y acompafiado de edema
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gingival y aflojamiento del diente incisivo central superior derecho
(piezall) y del incisivo superior lateral izquierdo (pieza 22) acompanadas
por laceracion de forma irregular localizada en la mucosa del labio
superior a la derecha de la linea media (...) equimosis de forma irregular
de color rojo localizada en el labio inferior a la derecha de la linea media,
laceracién de forma irregular, localizada en la mucosa del labio inferior a
la derecha de la linea media desde el punto de vista médico forense por
sus caracteristicas se estima una temporalidad aproximada de hasta 24
horas, siendo este tiempo contemporaneo a la fecha de su detencién el
20 de noviembre de 2014, por su localizacion y dimensiones se
consideran innecesarias durante las maniobras de sujecion,
sometimiento, traslado o detenciébn y concuerda con el dicho del
agraviado al decir que 'una mujer granadera me peg6 con su escudo en

la boca y me tiré un diente.

= Respecto a V6.

273. En sus declaraciones ministerial y preparatoria se reservé su derecho a
declarar, sin embargo, el 21 de noviembre de 2014, en la entrevista con personal de

este Organismo Nacional refirié que:

(...) se percatd que la situacion se estaba poniendo drastica ya que
habian empezado a arrojar el contenido de diversos extintores, asi como
agua, por lo que no podia respirar, por lo que empezo a correr (...) sintio
gue era agarrado por la cara y lo empezaron a cargar diciéndole que si

era muy valiente y de inmediato lo empezaron a golpear con las manos
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en las costillas y se lo llevaron los granaderos del Distrito Federal a un

costado de Palacio Nacional y lo dejaron a disposicién de la PF.

274. Dichas agresiones se confirmaron con el dictamen de integridad fisica de 21

de noviembre de 2014, efectuado por los peritos médicos oficiales de la PGR, en el

cual se establecio:

(...) presenta (...) equimosis violaceas en parpado superior izquierdo,
(...) equimosis roja en region cigomética izquierda, equimosis verdosa en
parpado inferior izquierdo, (...) herida de bordes irrequlares acomparada
de aumento de volumen en regidbn geniana izquierda, (...) laceracion
acompanada aumento de volumen en mucosa de labio inferior, (...)
equimosis roja en region retroauricular izquierda, (...) equimosis roja de
hombro izquierdo, (...) equimosis roja irreqular en region infraclavicular
derecha, (...) equimosis roja irregular de brazo derecho, (...) zona
equimética excoriativa de torax a la altura del octavo espacio intercostal,
(...) escoriacion en fosa iliaca derecha, (...) herida contusa de forma
lineal de la pierna derecha, ambos conductos auditivos externos y
membranas timpanicas sin alteraciones (...) conclusiones: (...) requiere
valoracion por traumatologia para descartar fractura costal. Clasificacion

de lesiones pendiente hasta valoracién médica.

275. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014,

realizado por un médico forense de este Organismo Nacional, se sefialo:
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(...) a la exploracion fisica presenta equimosis rojiza violacea en parpado
superior e inferior de ojo izquierdo, herida de forma lineal en pémulo
izquierdo, con aumento de volumen del pémulo, (...) cuatro excoriaciones
en la cara posterior de oido izquierdo, (..) equimosis rojiza violacea en la
mucosa de labio inferior, (...) equimosis rojiza [en] la clavicula izquierda,
(...) equimosis rojiza en la region infraclavicular derecha, (..) equimosis
rojiza del hombro derecho, (...) equimosis rojiza en térax, (...) herida de
forma lineal en fosa iliaca derecha, (...) equimosis rojiza de brazo
derecho, (...)equimosis rojiza de brazo derecho, (...) equimosis rojizas
muneca derecha, (...) equimosis rojiza en dorso de mano izquierda, (...)
zona equimotica excoriativa rojiza de pierna izquierda, (...) excoriacion
lineal de la mano izquierda, (...) excoriacion de pierna derecha, dos
excoriaciones de pierna derecha (...) Conclusién: presenta lesiones que

no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias.

276. De la valoracion realizada el 21 de noviembre de 2014, en las instalaciones del

Hospital 1 por un Otorrinolaringélogo, se establecio:

E.F. Edema con zona de excoriaciéon de regiébn malar izquierda, sin
afeccion de la movilidad de la cara, no se palpan trazos de fractura. Rx
No hay datos fractura evidentes. Dx. Trauma regidon malar izquierda sin

fractura.

277. De la valoracion realizada el 21 de noviembre de 2014 en las instalaciones del

Hospital 1 por un médico Ortopedista, se sefal6:
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E.F. Herida en region infraorbitaria derecha ya suturada, adecuada
mecanica ventilatoria, con dolor en hemitérax derecho al realizar
inspiracion maxima a nivel de la linea media clavicular entre la 5y 7
costilla. Rx. Térax: no se encuentran datos de lesiébn 6sea en ningun

trayecto costal. Dx. Traumatismo facial + contusion simple de torax.

278. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, practicado

por peritos médicos oficiales de la PGR, se sefalo:

(...) Equimosis verdosa que abarca todo el parpado superior izquierdo,
(...) equimosis violacea verdosa parpado inferior izquierdo, (...) aumento
de volumen en region cigomatica izquierda, (...) equimosis violacea en
labio inferior, (...) equimosis violacea en region retroauricular izquierda,
(...) dos costras en regidn infraclavicular derecha, (...) equimosis
violacea verdosa de brazo derecho, (...) equimosis violacea de torax a la
altura del sexto y séptimo espacio intercostal, (...) costra hematica en
cara anterior de cresta iliaca derecha, (...) costra hematica de pierna
derecha (...) conclusion: presentd lesiones que no ponen en peligro la

vida y tardan en sanar menos de quince dias.

279. De acuerdo a la mecanica de lesiones realizada por un médico forense de este

Organismo Nacional el 20 de noviembre de 2014, se concluyé que:
SEGUNDA: (...) equimosis rojiza violacea en parpado superior e inferior
de ojo izquierdo, (...) equimosis rojiza violacea en la mucosa de labio

inferior, (...) equimosis rojiza en la clavicula izquierda, (...) equimosis
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rojiza en la region infraclavicular derecha,(...) equimosis rojiza en hombro
derecho, desde el punto de vista médico forense son contemporaneas
con el dia de los hechos en fecha 20 de noviembre de 2014, por sus
dimensiones y localizaciobn se consideran innecesarias durante las

maniobras de sujecion, sometimiento, traslado o detencion.

QUINTA: La herida de forma lineal localizada en fosa iliaca derecha
cubierta de costra hematica fresca desde el punto de vista médico
forense es contemporanea con el dia de los hechos en fecha 20 de
noviembre de 2014, por sus dimensiones y localizacion se considera
innecesaria durante las maniobras de sujecidn, sometimiento, traslado o

detencion.

SEXTA: (...) El trauma region malar izquierda sin fractura y la contusion
simple de térax referidas por los médicos que valoraron al agraviado en
[el Hospital 1] en fecha 21 de noviembre de 2014, desde el punto de vista
médico forense concuerda con la lesion descrita por el perito médico de
este Organismo Nacional descrita como (...) herida de forma lineal
localizada en pémulo izquierdo, con aumento de volumen del pémulo,
(...)y equimosis rojiza del térax, lesiones producidas por el mismo
mecanismo lesionante; siendo contemporaneas a la fecha de detencion,
por sus dimensiones y localizacion se consideran innecesarias durante

las maniobras de sujecion, sometimiento, traslado o detencion.

OCTAVA: (...) La herida de bordes irregulares acompafada de aumento

de volumen en region geniana izquierda que involucra solo piel, (...)
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herida contusa de forma de la pierna derecha desde el punto de vista
médico forense son contemporaneas con el dia de los hechos en fecha
20 de noviembre de 2014, por sus dimensiones y localizacion se
consideran innecesarias durante las maniobras de sujecion,

sometimiento, traslado o detencién.

= Respecto a V7.

280. En sus declaraciones ministerial y preparatoria se reservdé su derecho a
declarar, pero el 21 de noviembre de 2014, en la entrevista que sostuvo con

personal de este Organismo Nacional manifesté que:

(...) el 20 de noviembre de 2014, salio de su casa para participar en la
manifestacion que se llevaria a cabo en el Zécalo de esta ciudad capital
(...) que durante el evento de repente llegaron granaderos, quienes
empezaron a empujar a la gente (...) para poco después dirigirse hacia el
asta bandera (...) en ese lugar lleg6 otro grupo de granaderos del DF
gue de inmediato lo tiraron al suelo, para empezar a golpearlo con sus
escudos en diferentes partes de su cuerpo, posteriormente fue
trasladado hacia el Palacio Nacional, sitio en el que observo que en ese
lugar se encontraban militares y elementos de la PF, estos ultimos, lo
arrojaron al piso y le dieron algunos zapes en la cabeza para después
ingresarlo a un camion que lo llevé a un lado de Palacio Nacional, donde
fue sentado en la banqueta, para poco después ser ingresado otro

camion y trasladado a las instalaciones de la SEIDO.
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281. En la audiencia de ampliacion del plazo constitucional ante el Juez de la causa
el 26 de noviembre de 2014, expreso6 que:

‘me quedé aislado (...) a la altura del asta bandera, cerca de la Catedral
(...) se acerco un pequerio grupo de granaderos hacia nosotros y me
preguntd el que parecia ser su jefe qué hacia ahi, le contesté que
esperando a un amigo, y dio la sefia a los demas granaderos para que
nos detuvieran y se acercaron y hos comenzaron a golpear sin decirnos
nada, nos tiraron al piso y después nos levantaron, nos agachaban la
cabeza y nos pegaban y yo les gritaba que era estudiante y que no
estaba haciendo nada y nos llevaron rumbo al Palacio Nacional (...) nos
entregaron en la puerta de Palacio Nacional a otros policias, que nos
siguieron golpeando en la cabeza y en el cuerpo y después nos llevaron
al centro de como un patio, adentro del Palacio Nacional y ahi estaba
lleno de militares y policias y nos tiraron al piso y nos empezaron a gritar
(...) después nos levantaron y bajandonos la cabeza y pegandonos nos
llevan a una salida lateral y nos sacaron de Palacio Nacional y ahi habia
un autobus de la PF (...)".

282. Las agresiones que V7 refirio, se acreditaron con el dictamen de integridad
fisica de 21 de noviembre de 2014, practicado por peritos oficiales de la PGR, en el

gue se sefalo:
A la exploracion fisica: presenté equimosis rojiza en region retroauricular

izquierda, (...) equimosis rojiza de cuello, (...) equimosis rojiza del brazo

derecho, (...) mdultiples excoriaciones del antebrazo izquierdo, (...)
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equimosis rojiza del brazo izquierdo, (...) equimosis rojiza de hombro
izquierdo,(...) equimosis rojiza en region escapular izquierda, (...)
equimosis rojiza en térax, (...) excoriacion lineal de pierna izquierda, (...)
aumento de volumen de la cara anterior de la pierna izquierda, (...)
excoriacion de pierna derecha, (...) ambos conductos auditivos externos

y membranas timpanicas sin alteraciones (...).

283. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014,
efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional en las instalaciones
de la SEIDO, se describi6:

A la exploracion fisica, presenté equimosis rojiza de cuello, dos
equimosis rojizas en regidén escapular izquierda, equimosis rojiza de en
region axilar anterior derecha, equimosis rojiza de forma irregular de
brazo izquierdo, dos excoriaciones de coloracion rojiza, localizadas en la

pierna izquierda, eritema en la region pectoral.

284. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, practicado

por peritos oficiales de la SEIDO, se preciso:
(...) equimosis violacea de cuello sobre la linea media, (...) equimosis
violacea del brazo derecho, (...) equimosis verdosa en cara posterior

tercio medio y proximal de brazo izquierdo.

285. Los dicthmenes descritos fueron coincidentes en que las lesiones que

presentd V7, “no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias”.
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286. La mecéanica de lesiones realizada por médicos forenses de este Organismo

Nacional, concluyeron que la referida victima presento las lesiones siguientes:

PRIMERA: (...) durante la certificacion realizada por un médico forense
de este Organismo Nacional el 21 de noviembre de 2014, S| presento
lesiones que se clasifican médico legalmente como de las que no ponen

en peligro la vida y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis rojiza de forma irregular en cara posterior de
cuello, equimosis rojiza de forma irregular en cara externa tercio medio
de brazo izquierdo desde el punto de vista médico forense, se consideran
contemporaneas con el dia de los hechos (...), por sus dimensiones y
localizacion se consideran producidas durante las maniobras de

sujecion, sometimiento, traslado o detencién (...).

TERCERA: Las dos equimosis rojizas de forma irregular en region
escapular izquierda, equimosis rojiza de forma irregular en region axilar
anterior derecha, dos excoriaciones de coloracién rojiza, localizadas en la
pierna izquierda desde el punto de vista meédico forense son
contemporaneas con el dia de los hechos violentos suscitados el 20 de
noviembre de 2014, por sus dimensiones y localizacion se consideran
secundarias a las maniobras de sujecién y sometimiento durante los

hechos violentos suscitados (...).
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SEXTA: (...) b) La equimosis rojiza de nueve por un centimetro en cara
anterior tercio medio del brazo derecho, equimosis rojiza de tres por
cinco centimetros en cara posterior de hombro izquierdo, desde el punto
de vista médico forense son contemporaneas con el dia de los hechos en
fecha 20 de noviembre de 2014 por sus dimensiones y localizacion se
consideran innecesarias durante las maniobras de sujecion,
sometimiento, traslado o detencién y concuerda con el dicho del

agraviado.

= Respecto a V8.

287. En su declaracion ministerial de 21 de noviembre de 2014, manifesto que:

(...) los granaderos avanzaron hacia el centro de la Plaza de la
Constitucion motivo por el cual empezd a gritar “no violencia”, 10s
granaderos se acercaron y la gente que estaba a su alrededor junto con
él se sentaron en el piso a la vez que gritaban “no violencia”, a
continuacion los policias llegaron al sitio en donde se encontraba, lo
rodearon con sus escudos y uno de ellos lo tom6 del cuello y lo llevo
hacia el Palacio Nacional (...), después lo trasladé a la parte posterior de
la fila de granaderos donde le empezaron a pegar, posteriormente lo
condujeron hasta el lugar en que se encontraban detenidas otras

personas (...).
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288. Exposicion que ratifico el 23 de noviembre de 2014, ante el Juez
Decimoséptimo y sostuvo ante personal de este Organismo Nacional el 21 de

noviembre de 2014, en la que agrego:

(...) uno de los elementos policiales lo llevo ante sus comparieros a las
puertas del palacio, sitio en el que fue golpeado al propinarle como
quince puntapiés en el abdomen, pecho, piernas y un pufietazo con la

mano cerrada en el dorso (...).

289. La alteracion fisica que padecio V8, se corrobor6 con el dictamen de integridad
fisica de 21 de noviembre de 2014, practicado por los peritos médicos oficiales de la

PGR, en el que se concluyé:

(...) A la exploracion fisica: presenté equimosis rojiza (...) en ala nasal
izquierda, dos equimosis rojizas (...) una en mejilla izquierda, dos
equimosis violaceas (...) en el pabellon auricular derecho, equimosis
rojiza (...) en region infraclavicular izquierda en su tercio distal, equimosis
rojiza (...) en region infraclavicular izquierda (...) equimosis rojiza (...) en
la cara anterior del cuello a la derecha (...) equimosis (...) en el
cuadrante superior externo del pectoral izquierdo, excoriacion (...) en
fosa iliaca derecha, equimosis rojiza (...) en el muslo derecho,
excoriacion lineal (...) en rodilla derecha, equimosis rojiza (...) en rodilla

izquierda, equimosis rojiza (...) en pierna izquierda (...).
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290. En el certificado médico de estado fisico realizado a la victima el 21 de
noviembre de 2014, en la SEIDO por personal de este Organismo Nacional, se

desprendio:

(...) A la exploracion fisica presenta equimosis roja violacea (...) de la
comisura bucal izquierda; equimosis roja violacea (...) en pabellon
auricular derecho; equimosis roja violacea (...) en la entrada del conducto
auditivo derecho; equimosis roja violacea (...) de la ceja izquierda;
equimosis roja violacea (...) en pectoral izquierdo; excoriacion lineal roja
(...) en regién inguinal derecha; costra hematica fresca (...) de rodilla

derecha; excoriacion roja (...) del muslo derecho.

291. En el Dictamen en integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, realizado por

peritos médicos oficiales de la PGR, se sefialo:

(...) dos equimosis violaceas (...) en la concha y el trago de oreja
derecha, equimosis violacea (...) sobre ella una costra hematica (...) en
pectoral izquierdo, costra de forma lineal (...) a nivel de cresta iliaca
anterior, equimosis verde amarillenta (...) en muslo derecho, costra

hematica (...) de pierna izquierda, costra lineal (...) en rodilla derecha

(...).
292. Los diversos certificados médicos fueron coincidentes en sefalar que V8

presentd lesiones que “no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de

quince dias”.
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293. En la mecanica de lesiones efectuada por los médicos forenses de este

Organismo Nacional el 20 de noviembre de 2015, precisaron que:

SEGUNDA: La equimosis roja violacea en mucosa del labio inferior en la
comisura bucal izquierda, equimosis roja violacea arriba de la cola de la
ceja izquierda, equimosis roja violacea lineal en cigoméatico izquierdo
equimosis roja violacea en pabellon auricular derecho y la equimosis roja
violacea en la entrada del conducto auditivo derecho, equimosis roja
violacea en pectoral izquierdo (...) son contemporaneas con el dia de los
hechos (...), por sus dimensiones y localizacion se consideran
innecesarias durante las maniobras de sujecién, sometimiento, traslado

o detencion.

TERCERA: La excoriacion lineal roja con fragmentos de costra hematica
fresca en region inguinal derecha y la excoriacion roja en cara posterior
del tercio medio del muslo derecho, costra hematica fresca en cara
lateral interna de rodilla derecha; (...) son contemporaneas con el dia de
los hechos (...) por sus dimensiones y localizacion se consideran
innecesarias durante las maniobras de sujecion, sometimiento, traslado

o detencion.

“...) La equimosis rojiza en ala nasal izquierda, dos equimosis rojiza en
region infraclavicular izquierda en su tercio distal, equimosis rojiza en
region infraclavicular izquierda en su tercio interno, equimosis rojiza en la
cara anterior del cuello a la derecha de la linea media, equimosis rojiza

en rodilla izquierda, equimosis rojiza en cara anterior de pierna izquierda
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(...) son contemporaneas con el dia de los hechos, por sus dimensiones

y localizacion se consideran secundarias durante los hechos violentos

(..)

= Respecto a V9.

294. En su declaracién ministerial de 21 de noviembre de 2014, con relacién a las

lesiones que presentd manifestd que:

(...) dio un par de pasos y por la espalda sinti6 que un policia lo agarré y
escucho que decian “agarren al de ahi, le taparon la vista con la capucha

de su sudadera y lo golpearon varias veces y lo llevaron a un lado del

Palacio Nacional {(...).

295. Exposicion que ratificé ante el Juez Decimoséptimo. En la entrevista sostenida

con personal de este Organismo Nacional el 21 de noviembre de 2014, adujo que:

(...) al estar amarrando su bicicleta, se cayd y vio que estaba rodeado
por policias, quienes le pusieron la capucha de su sudadera en la cara y

tres policias lo agarraron y golpearon con el pufio en la cara, rifiones y

espalda, lo sometieron (...).

296. Ademas, en la diversa manifestaciéon emitida ante este Organismo Nacional

el 25 del mismo mes y afio, no precisé a qué corporacion pertenecian sus

aprehensores.
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297. Las alteraciones fisicas causadas a V9, se constataron en el dictamen de
integridad fisica de 21 de noviembre de 2014, realizado por los peritos oficiales de

la PGR, en el que sefalaron:

(...) presenta excoriacion (...) en puente nasal, eritema (...) en puente
nasal, equimosis rojiza (...) en la doceava vertebra dorsal (...), dos
equimosis rojizas (...) del térax (... tres excoriaciones (...) flanco
izquierdo (...) ambos conductos auditivos externos con presencia de

abundante serumen que impide visualizar la membrana timpénica.

298. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014,
efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional en las instalaciones

de la SEIDO, se refirié lo siguiente:

(...) presenta una excoriacion (...) en la nariz (...) una equimosis en la
region lumbar (...), dos equimosis (...) sobre el costal derecho y la

segunda sobre el costal izquierdo.

299. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, practicado

por peritos médicos oficiales de la PGR, en el cual sefialaron que:

(...) ambos conductos auditivos externos con presencia de abundantes

serumen que impide visualizar la membrana timpanica (...).

300. Los documentos sefialados fueron coincidentes en precisar que V9 presenté

‘lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15 dias”.
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301. La mecanica de lesiones de 20 de noviembre de 2015, realizada por personal

de este Organismo Nacional, preciso que:

SEGUNDA: La excoriacion cubierta de costra serohematica seca
localizada sobre el dorso de la nariz a la izquierda de la linea media, la
equimosis rojo de forma lineal localizada en la regién lumbar a la
izquierda de la linea media, las dos equimosis de color rojo de forma
lineal sobre el 8° reborde costal derecho 8° reborde costal izquierdo”;
desde el punto de vista médico forense, son contemporaneas a la fecha
de detencién, por sus dimensiones y localizacion se consideran
innecesarias durante las maniobras de sujecidon, sometimiento,
traslado o detencion y concuerda con el dicho del agraviado al decir “(...)
entre 3 policias me agarraron y me golpearon con el pufio en la cara, en

los rifiones, en la espalda (...).

TERCERA: En el Dictamen de Integridad Fisica realizado a V9 por los
peritos médicos oficiales de la Procuraduria General de la Republica en
fecha 21 de noviembre de 2014, S| presentd lesiones traumaticas,
lesiones que por su naturaleza no ponen en peligro la vida y tardan en

sanar menos de quince dias.

= Respecto a V10.

302. En su declaracion ministerial de 21 de noviembre de 2014, narré que:
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(...) cuando estaba a unos metros de la esquina de Monte de Piedad y
Plaza de la Constitucién, fue alcanzado por un golpe de canto de uno de
los escudos de la PF, lo cual lo hizo caer al suelo, perder sus anteojos y
ser golpeado en tres ocasiones por los puntapiés de los uniformados (...)
entre dos policias lo llevaron a la calle de Corregidora, aplicando una

llave china’(...)

303. Exposicion que ratific6 en su declaracion preparatoria rendida el 23 de

noviembre de 2014, ante el Juez Decimoséptimo.

304. En la entrevista que sostuvo el 25 de noviembre de 2014, con personal de este

Organismo Nacional expreso que:

(...) sintié un golpe en la espalda ocasionado por el escudo de uno de los
policias y cayé al piso, momento en que fue encapsulado por los
granaderos quienes le propinaron de puntapiés en la cara, barbilla y
brazo derecho, ademas de levantarlo por la fuerza para ser trasladado a
la calle de Corregidora, lugar en el que fue agredido verbalmente e

intentd golpearlo un PF.

305. Estas alteraciones fisicas se confirmaron con el dictamen de integridad fisica
de 21 de noviembre de 2014, realizado por los peritos médicos oficiales de la PGR,

en el que se sefalo:

(...) presentd equimosis rojiza (...) del cuello, equimosis rojiza (...) del

hombro derecho, equimosis rojiza (...) en regidn supraclavicular
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izquierda, tres excoriaciones (...) en el nudillo del segundo dedo y uno en
el dorso de la mano izquierda, equimosis rojizas (...) en la palma derecha
(...) excoriacién (...) en rodilla derecha, excoriacion (...) en rodilla
izquierda, excoriacion (...) de la pierna derecha, excoriaciones (...) de la

pierna izquierda, excoriacion (...) del muslo izquierdo.

306. En el certificado médico de estado fisico de 21 de noviembre de 2014,
efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional, en las instalaciones
de la SEIDO, se establecio:

(...) presentd equimosis rojiza (...) del cuello, equimosis rojiza (...) del
hombro derecho, zona contuso equimdtica excoriativa (...) de pierna
derecha, excoriacion (...) en rodilla izquierda, excoriacion (...) en rodilla

izquierda (...).

307. En el dictamen de integridad fisica de 22 de noviembre de 2014, elaborado por

peritos médicos oficiales de la PGR, se describio:

(...) equimosis violacea (...) de cuello, equimosis violacea (...) de brazo
derecho, equimosis violacea (...) de brazo izquierdo, equimosis violacea
(...) del hombro derecho, cinco costras secas (...) a nivel de la
articulacion metacarpo falangica del segundo dedo y una en el dorso de
la mano izquierda, cuatro equimosis rojizas (...) en la palma derecha, dos
excoriaciones (...) en rodilla izquierda, costra hematica (...) de la pierna

derecha.
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308. Constancias médicas que coincidieron en que las lesiones que presentd V10

fueron de ‘las no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias”

309. Este Organismo Nacional emitié un dictamen de mecénica de lesiones el 20 de

noviembre de 2015, en el cual concluyo:

SEGUNDA. La equimosis rojiza (...) del hombro derecho, equimosis
rojiza (...)del cuello (...) zona contuso equimdtica excoriativa (...) de
pierna derecha (...) son similares a las producidas por una contusion
directa con un objeto duro, de bordes romos, no cortantes, por su
coloracion tiene una temporalidad de produccién de hasta 24 horas, por
lo que son contemporaneas con el dia de los hechos, por su localizacion
y dimensiones se consideran innecesarias para su detencion,
sometimiento, traslado o declaracién, por encontrarse de lado derecho
son concordantes con el dicho del agraviado al decir que “lo empiezan a

patear los granaderos en la cara, barbilla y brazo derecho 3 o0 4 veces”.

= Respecto a V1.

310. En su declaracion ministerial de 21 de noviembre de 2014, respecto a las

lesiones que presentd manifestd lo siguiente:

“(...) me alcanzaron wunos policias y me jalaron del cabello,
arrastrandome por el piso (...) un policia me piso la cabeza, me llevaron
cubriéndome la cara a una calle que esta al lado del Palacio Nacional y al

llegar a esa calle un policia me dio un golpe en la cabeza (...) que diga la
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declarante si presenta lesiones que le hayan sido inferidas con motivo de
su detencidbn. RESPUESTA. Si, me las ocasionaron los policias

federales que me detuvieron (...)".

311. Exposicion que se verific con el dictamen de integridad fisica de V1 de 21 de
noviembre de 2014, realizado por los peritos oficiales de la PGR, en el que se

sefalo:

(...) a la exploracion fisica: (...) presento aumento de volumen (...) en
parpado superior derecho, equimosis rojiza (...) en region supraciliar
derecha, equimosis violacea (...) del antebrazo derecho, excoriacion (...)

del brazo izquierdo, costras hematicas (...) de la pierna izquierda (...)

312. El certificado médico de estado fisico de V1, realizado el 21 de noviembre de
2014, por un médico de este Organismo Nacional en las instalaciones de la SEIDO,
se indico:
(...) a la exploracion fisica presentdé equimosis roja violacea (...) en
parpado superior derecho; equimosis roja violacea (...) en cara posterior

del tercio distal de brazo izquierdo (...).

313. Dicho certificado se adminicula con el dictamen de integridad fisica realizado

por peritos oficiales de la PGR el 22 de noviembre de 2014, en el que se determino:

(...) Presenté equimosis violacea negruzca, irreqular en aumento de

volumen (...) en parpado superior derecho; equimosis verdosa irregular
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(...) en region supraciliar derecha; equimosis verdosa irreqular de (...) del
antebrazo derecho; dermatitis en pliegue de ambos codos; escoriacion
lineal (...) del brazo izquierdo; tercio medio muslo izquierdo, costra
hematica seca en fase descamativa (...) de la pierna izquierda, estas dos

ultimas por rascado (...).

314. En la certificacion médica de 23 de noviembre de 2014, practicada por un
médico de este Organismo Nacional en el Centro Federal Femenil Numero 4

“‘Noroeste” en Tepic, Nayarit, se sefialo:

(...) Aumento de volumen en region frontal izquierda en zona desprovista
de pelo (...) equimosis (...) en parpado superior derecho (...) zona
equimoética de forma difusa de color negro en su tercio interno
principalmente (...) localizada en el parpado inferior derecho, equimosis
de color negro tenue (...) localizada en (...) antebrazo derecho,
excoriacion lineal con costra en (...) region dorsal derecha (...), zona
excoriativa (...) en pierna izquierda (...), zona excoriativa (...) en muslo

izquierdo (...), presenta en (...) ambos codos (...) en ambas piernas (...).

315. Todos los certificados descritos concluyeron que V1 presentd “lesiones que no

pusieron en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15 dias”.

316. Un médico de este Organismo Nacional en la mecanica de lesiones de 20 de

noviembre de 2015, consideré que:
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SEGUNDA: La equimosis roja violacea en parpado superior derecho y la
equimosis roja violacea en cara posterior del tercio distal de brazo
izquierdo, desde el punto de vista médico forense fueron
contemporaneas, por sus dimensiones y localizaciobn se consideran
secundarias a las maniobras de sujecion y sometimiento durante los
hechos violentos suscitados por los disturbios entre los manifestantes y

autoridades en fecha 20 de noviembre de 2014.
» Respecto a V5.
317. El 21 de noviembre de 2014, V5 se reservd su derecho a declarar ante el
Ministerio Publico de la Federacion, asi como en su declaracion preparatoria ante el

Juez de origen, quien asentd que a simple vista no presento lesiones.

318. En la misma fecha, en la entrevista que sostuvo con personal de este

Organismo Nacional, refirié que:

(...) cuando arribaron agentes de la Policia Federal, uno de esos

elementos lo tomaron del cuello y lo trasladan a Palacio Nacional (...).
319. El 26 del mismo mes y afio, ante el Juzgado Decimoséptimo expresé que:

(...) quedamos aproximadamente a la altura del asta bandera (...) en eso

llegaron varios policias que nos preguntaron que estdbamos haciendo

ahi; a lo que le contestamos que estdbamos esperando a un amigo y en

eso el policia nos sometio y le dijo al otro: a esos dos llévatelos; uno de
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ellos me hizo un candado al cuello y me llevé arrastrando hacia el
Palacio Nacional; mientras los otros dos policias me daban patadas en el
trasero y en las piernas mientras me arrastraban hacia el Palacio
Nacional (...) dentro habia mas policias ya cuando iba entrando, un
policia con otro que estaba adentro me recibié con un pufietazo en la
cara, no pude identificar qué tipo de policia era porque habia muchos
policias que vestian de azul, verde, también militares (...) no podria
identificar de dénde eran porque tenia la cabeza hacia abajo. Me seguian
arrastrando, me pasaron al patio, me tiraron boca abajo al piso y habia
demasiados militares, solo veia capuchas verdes y botas, mientras me
decian que era mi Gltimo dia y me preguntaban si tenia miedo, formaron
una rueda alrededor de mi mientras estaba tirado en el piso, diciéndome
muchas cosas, el policia que me llevaba del cuello me volvié a levantar
de las orejas y bueno me siguid arrastrando y me saco por la puerta que
da a la calle de corregidora (...) nos sentaron a la orilla de la banqueta al

lado de un autobus (...) fue cuando llegaron policias federales.

320. En el “Dictamen en Integridad Fisica” de las 00:30 horas del 21 de noviembre

de 2014, los peritos oficiales de la PGR determinaron que:

(...) A la exploracién fisica: presenté costra hematica (...) en region
frontal a la izquierda de la linea media, equimosis roja (...) en region
mandibular izquierda, mdultiples equimosis rojas puntiformes sobre el
I6bulo de oreja derecha, equimosis roja (...) en regién infraclavicular

derecha, escoriacion (...) en rodilla derecha.
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321. En el certificado médico de estado fisico de las 15:00 horas de 21 de
noviembre de 2014, efectuado a V5, por un médico forense de este Organismo

Nacional en las instalaciones de la SEIDO, se concluyo:

(...) A la exploracion fisica costra hematica (...) en parietal izquierdo,
equimosis roja violacea (...) por delante del conducto auditivo izquierdo;
equimosis roja violacea (...) de antebrazo derecho; equimosis roja

violacea (...) en cara posterior de cuello.

322. En el dictamen en integridad fisica de V5 del 22 de noviembre de 2014,
realizado por peritos médicos oficiales de la PGR, se determind:

(...) costra seca lineal (...) sobre region frontal (...) multiples costras
lineales (...) localizadas en mandibula del lado izquierdo, multiples
equimosis violaceas (...) sobre el Il6bulo de oreja derecha, ocho

equimosis violaceas, (...) en pliegue de codo derecho (...).
323. Los diversos certificados médicos fueron coincidentes en sefialar que V5
presentd lesiones que “no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de

quince dias”.

324. En la mecanica de lesiones de V5 de 20 de noviembre de 2015, un médico

forense de este Organismo Nacional determiné que:

SEGUNDA: La equimosis roja violacea por delante del conducto auditivo

izquierdo, equimosis roja violacea lineal en cara anterior del tercio
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proximal de antebrazo derecho y la equimosis roja violacea lineal en cara
posterior de cuello desde el punto de vista médico forense fueron
lesiones contemporaneas con el dia de los hechos y se consideran

secundarias a las maniobras de sujeciéon y sometimiento”.

= Respecto aV1l.

325. V11 manifesté ante el Representante Social de la Federacién, con relacion a

las lesiones que le fueron ocasionadas al momento de su detencion, lo siguiente:

(...) llegaron tres o cuatro personas de Derechos Humanos, quienes les
gritaron a los policias que no ejercieran violencia contra el joven, sin
embargo, también fueron empujados por esos policias, momento en que
les gritd, 'no les peguen a los sefiores de Derechos Humanos', momento
en que un granadero lo sujeto del cuello a su espalda y le expreso “por
metiche y puto” (...) asimismo, le tir6 un pufietazo al rostro, dandole un
rozbn o rayon con sSu mano en su 0jo izquierdo, y €s0Ss mismos
elementos lo trasladaron a un costado del Zocalo, donde fue entregado

a PF, los que posteriormente lo trasladaron a la SEIDO.

326. A preguntas que le formul6 el Defensor Publico Federal, manifestd su deseo
de presentar queja ante la CNDH, toda vez que los Policias Federales no lo
detuvieron como lo afirmaron y ante la Comisiéon de la CDMX por la detencién

arbitraria por los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX.
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327. Declaracion que ratificé parcialmente ante el Juzgado de origen, agregando
gue fue a manifestarse por el derecho que le concede la Constitucién, deposiciones
gue sostuvo ante personal de este Organismo Nacional el 21 de noviembre de
2014, reiterando que fueron los granaderos los que lo golpearon y después fue

entregado a la PF.

328. Testimonio que se robustece con el dictamen de integridad fisica de 21 de
noviembre de 2014, practicado por los peritos oficiales de la PGR, en el que

sefalaron:

(...) A la exploracion fisica: presentd excoriacion (...) en region molar
izquierda, excoriacion (...) en region frontal izquierda, equimosis rojiza
(...) del ojo izquierdo, equimosis rojiza (...) en region frontal derecha,

equimosis (...) en el cuello (...).

329. También con el certificado médico de estado fisico de las 16:00 horas de 21 de
noviembre de 2014, realizado por un médico forense de este Organismo Nacional

en las instalaciones de la SEIDO, en el que se determino:

(...) A la exploracion presentd equimosis rojiza (...) en region frontal (...),
excoriacioén (...) en parpado inferior de ojo izquierdo (...) con edema de
del parpado, excoriacion (...) del ojo izquierdo, excoriacion (...) en la
regidon cigomatica izquierda, equimosis rojiza (...) en narina derecha,

equimosis rojiza (...) en el cuello (...)”
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330. En el dictamen en integridad fisica de las 05:30 de 22 de noviembre de 2014,

practicado por peritos oficiales de la PGR, sefialaron:

(...) costra seca (...) en region cigomatica izquierda, equimosis violacea
(...) del ojo izquierdo, equimosis violacea (...) en regién frontal,
equimosis violacea (...) del cuello, multiples costras (...) en region

cigomatica (...).

331. Los certificados médicos descritos fueron coincidentes en que presentd

‘lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias”.

332. Lo anterior se confirma con la mecénica de lesiones realizada por médicos
forenses de este Organismo Nacional el 20 de noviembre de 2014, en la que

precisaron:

SEGUNDA: La equimosis rojiza en region frontal sobre la linea media,
equimosis rojiza en narina derecha, equimosis rojiza de forma irregular
en cara lateral izquierda del cuello, excoriacion de cubierta de costra
hemética fresca en parpado inferior de ojo izquierdo con edema del
parpado, excoriacion de cubierta de costra hematica fresca en angulo
interno del ojo izquierdo, excoriacion cubierta de costra hematica fresca
en la region cigomatica izquierda desde el punto de vista médico forense
son contemporéaneas con el dia de los hechos (...), por sus dimensiones
y localizacion se consideran secundarias a las maniobras de sujecion y
sometimiento durante los hechos violentos suscitados por los disturbios

entre los manifestantes y autoridades en fecha 20 de noviembre de 2014.
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333. Derivado de las agresiones que fue objeto V11, Q13, Defensor Publico Federal
adscrito a la SEIDO, quien lo asistié en su declaracién ministerial, mediante escrito
de queja de 24 de noviembre de 2014, manifestd las violaciones a derechos
humanos del citado agraviado por parte de un elemento del cuerpo de granaderos
de Seguridad Publica de la CDMX.

334. De las evidencias resefadas, se advirti6 que los policias de Seguridad Publica
de la CDMX emplearon la fuerza publica al momento de la detencién arbitraria de
V2, V3, V4, V6, V7 y V8. Por su parte V10 sefialé a Policia Federal y V9 no preciso
a qué corporaciéon pertenecian los policias que los aprehendieron, pero se acreditd
gue presentd una afectacién a su salud con los certificados médicos descritos, lo

cual debera sera motivo de investigacion por parte de la autoridad competente.

335. De las evidencias resefiadas se advierte que las lesiones ocasionadas por uso
de la fuerza publica que sufrieron V2, V3, V4, V6, V7, V8, V9 y V10 transgredio los
principios de legalidad y seguridad juridica enunciados, puesto que las victimas
fueron coincidentes en que acudieron a la manifestacion de manera pacifica,
negando haber agredido a los policias, por tanto, no se debié emplear el uso de la

fuerza y menos con el propdsito de someterlos.

336. Las lesiones innecesarias causadas a V2 y V3, por personal de Seguridad
Pulblica de la CDMX, vulneraron su derecho a una vida libre de violencia, previsto
en los articulos 3 y 7a de la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belém Do Para”. En el ambito

nacional, dichos actos obstaculizan o impiden el goce y ejercicio del derecho a una
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vida libre de violencia de conformidad en lo dispuesto por el articulo 18 de la Ley

General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

337.V1, V5 y V11 presentaron lesiones, las cuales fueron originadas por maniobras
de sujecion y/o sometimiento en el momento de su detencion, por lo cual no se

pronunciara este Organismo Nacional.

“+Omisién de AR7 en la descripciéon de las lesiones que presentaron V4,
V5,V7,V8,V9, V10y V11.

338. Los articulos 22.1 y 25.1 de las Reglas Minimas para el Tratamiento de
Reclusos, y el Principio X de los Principios y Buenas Practicas sobre la Proteccion
de las Personas Privadas de Libertad en las Américas, sugieren el deber de
practicar un examen médico inicial a toda persona que ingresa en un centro de
privacion de libertad con el fin de determinar alguna enfermedad fisica y, en su

caso, brindar la atencién médica que requiera.

339. Este Organismo Nacional no pasa desapercibido que en el estudio psicofisico
de ingreso al Centro Federal de Readaptacion Social No. 5 “Oriente” en Villa
Aldama, Veracruz, de 22 de noviembre de 2014, realizado por el médico AR7 a V4,
V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, determiné clinicamente sanos a todos con
excepcion de V6, a quien sefald que presentaba un ‘hematoma en parpado

izquierdo’.

340. Sin embargo, en la mecanica de lesiones realizada por los médicos forenses

de este Organismo Nacional, sefialaron que AR7 omitid describir las multiples

129/264



lesiones que presentaron V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, mismas que fueron
precisadas en los diversos certificados médicos realizados por este Organismo
Nacional y de la PGR, analizados en la presente Recomendacion, lo cual debera
ser motivo de investigacion por parte de la autoridad competente a fin de deslindar

las responsabilidades que conforme a derecho correspondan.

“Victimas que resultaron lesionadas en la manifestacion de 20 de

noviembre de 2014.

e Respecto a V12.

341. El 26 de noviembre de 2014, V12 formulé queja ante la Comision de la CDMX,
en contra de servidores publicos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, en la

gue relaté que:

(...) alrededor de las 21:00 horas se percatdé que varios elementos de la
Policia Federal comenzaron a salir de atréas de las vallas colocadas al
frente del Palacio Nacional y empezaron a replegar a los ciudadanos que
se estaban manifestando de forma pacifica, al decirles que era prensa,
uno de ellos (...) agarré6 su tolete y me golpeé en el estdbmago,
dobladndome del dolor, empero por temor a que me siguieran golpeando
me levanté de forma inmediata, de pronto llegd otro grupo de tres o
cuatro policias federales, quienes comenzaron a gritarme que me
abriera, me hice a un lado, pero los veo avanzar replegando a todas las
personas (...) que el policia federal que me golped tiene las siguientes

caracteristicas: aproximadamente 1.80 metros de altura, tez blanca, el

130/264



tolete lo llevaba en la mano derecha, el uniforme era de color azul

obscuro.

342. Entrevista que se confirmé con la certificacion de lesiones del 27 de noviembre
de 2014, efectuada por un médico de la Comision de la CDMX, en la que aprecio lo

siguiente:

(...) presentd una equimosis irreqular con un centro de color violaceo (...)
rodeado con un halo de color café verdoso claro (...) localizado sobre el

mesogastrio sobre y a la izquierda de la linea media anterior (...).

343. Lo anterior se robustece con la mecanica de lesiones realizada por médicos
forenses de este Organismo Nacional, el 20 de noviembre de 2015, en la que

concluyeron:

PRIMERA: Quien dijo llamarse [V12] (...) SI presentd lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis irregular con un centro de color violaceo
rodeado con un halo de color café verdoso claro localizado sobre el
mesogastrio sobre y a la izquierda de la linea media anterior desde el
punto de vista médico forense se considera contemporanea con el dia de
los hechos, por sus dimensiones y localizacion se considera innecesaria

durante las maniobras de sujecidon y sometimiento (...).
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e Respecto V13.

344. Escrito de queja de V13 de 21 de noviembre de 2014, en el que sefial6 que:

(...) observé que mucha gente iba corriendo hacia el lugar en donde se
encontraba, por lo que decidieron replegarse hacia la puerta de un
negocio y se percaté que elementos de la policia que portaban escudos y
toletes, con palabras altisonantes les indicaron que se movieran (...) en
lo personal me golpearon con el escudo estando ya junto a la malla de

los comercios (...).

345. La afectacidn a su integridad personal se robustecio con el certificado médico
de lesiones de 21 de noviembre de 2014, efectuado por médicos forenses de este

Organismo Nacional, en el que determinaron que:

(...) a la exploracion fisica presenta una excoriacion lineal de 1.5 cms
cubierta de costra de sangre fresca localizada en hipocondrio derecho
(...) presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por

Su naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

346. En la mecénica de lesiones realizada por médicos forenses de este Organismo

Nacional el 20 de noviembre de 2015, precisaron que:

PRIMERA: Quien dijo llamarse [V13], durante la certificacion realizada

por la suscrita en fecha 21 de noviembre de 2014, S| presento lesiones
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que se clasifican meédico legalmente como de las que no ponen en

peligro la vida y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La excoriacion lineal cubierta de costra de sangre fresca
localizada en hipocondrio derecho desde el punto de vista médico
forense por sus caracteristicas, se considera contemporanea y producida

durante los hechos investigados por este Organismo Nacional {(...).

e Respecto a V14.

347. Escrito de queja del 21 de noviembre de 2014, mediante el cual V14 relaté que el

dia de los hechos:

(...) la policia (sin especificar la corporacion) lanzaba gases lacrimégenos
(...) en compafiia de su familia decidieron nuevamente resguardarse en
la cortina de un negocio, desde donde observaban venir de frente a los
granaderos, como una barredora que deseaba arrastrar a todos los que
se manifestaban de manera pacifica, muchas personas cayeron y fueron
golpeados (...), ya que la gente no estaba violentando, ni oponiendo
resistencia (...) aunque ellos gritaron “No violencia”, en cuestion de
segundos tuvieron encima a los granaderos, quienes golpearon sus
cuerpos a patadas con sus escudos y toletes (...) le pego con su escudo,

de manera diagonal en su costado izquierdo (...).
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348. Manifestacion que se sustenta con el certificado de estado fisico del 21 de
noviembre de 2014, efectuado por médicos forenses de este Organismo Nacional,

en el que se concluyo:

(...) a la exploracion fisica presenta equimosis verde-amarillenta (...)en
muslo derecho (...) equimosis verde-amarillenta (...) en pierna derecha
(...) por debajo de la rodilla, equimosis verde-amarillenta (...) en muslo
izquierdo (...) equimosis rojiza (...) en rodilla izquierda cara externa,
equimosis rojiza (...) en pierna izquierda (...) equimosis rojiza (...) en
pierna izquierda cara externa tercio medio (...) conclusiones [V14]
presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por su

naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

349. En la mecanica de lesiones efectuada el 20 de noviembre de 2015, por

médicos forenses de este Organismo Nacional, refirieron que:

PRIMERA: Quien dijo llamarse [V14] (...) SI presento lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis rojiza (...) localizada en rodilla izquierda cara
externa, equimosis rojiza de forma lineal localizada en pierna izquierda
cara externa tercio medio, equimosis rojiza de forma irregular localizada
en pierna izquierda cara externa tercio medio desde el punto de vista

médico forense y por sus caracteristicas cromaticas, se consideran
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contemporaneas con el dia de los hechos, siendo producidas durante los

hechos investigados por este Organismo Nacional {(...).

e Respecto a V15.

350. Escrito de queja del 21 de noviembre de 2014, en el cual V15refirid lo

siguiente:

(...) los elementos policias empezaron a formar una herradura lo que
provocd que la gente saliera del Zo6calo por la calle de Francisco I.
Madero (...) acto seguido estos policias nos empujaron nos empujaron
con los escudos y nos patearon; a mi me golpearon con la punta del
escudo en la frente, lesionandome (...) me vi forzada a salir corriendo por

la calle de Francisco Madero (...).

351. La afectacion en su integridad corporal se acredité con el certificado médico de
21 de noviembre de 2014, realizado por médicos forenses de este Organismo

Nacional, en el que determinaron que:

(...) ala exploracion fisica presenta equimosis rojiza (...) en region frontal
a la izquierda de la linea media anterior (...) conclusiones [V15] presenta
lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por su naturaleza

no ponen en peligro la vida (...).
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352. Lo anterior se corrobora con la mecéanica de lesiones de 20 de noviembre de
2015, elaborada por médicos forenses de este Organismo Nacional, en el que se

senalo:

PRIMERA: Quien dijo llamarse [V15], (...) SI presento lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis rojiza acompafiada de aumento de volumen
localizada en regién frontal a la izquierda de la linea media anterior
desde el punto de vista médico forense, se considera contemporanea
con el dia de los hechos, por sus dimensiones y por ser Unica se
considera producida durante los hechos investigados por este Organismo

Nacional (...).

353. Las manifestaciones de V13, V14 y V15, se confirmaron con la mecéanica de
lesiones efectuada por personal de este Organismo Nacional en los que se
determind que las lesiones que presentaron fueron producidas el dia de los hechos,
lo cual se robustecié con los relatos de V36, V37, V38 y V39, quienes fueron
contestes al sefalar en sus escritos de queja del 21 de noviembre de 2014,
presentados ante este Organismo Nacional, que fueron agredidas al encontrarse
por los portales aledafios al Zécalo por un grupo de granaderos o policias, que las
golpearon con los escudos de manera frontal y otros con la punta del escudo y
toletes en brazos, piernas y cabeza, también les propinaron patadas, pero sus
sobrinas V13, V14 y V15, resultaron mas lesionadas, ya que fueron las ultimas en

huir de los granaderos y/o policias. Asimismo, sefalaron que no fue posible
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identificar a que corporacion pertenecian sus agresores ya que no portaban alguna

insignia distintiva.

e Respecto a V16.

354. V16, en la entrevista efectuada con personal de este Organismo Nacional el 2

de diciembre de 2014, sefalo6 que:

(...) se encontraba enfrente de Palacio Nacional cuando de repente
arrojaron gas pimienta elementos de la [PF], ya que en sus uniformes
portaban esas siglas, precisé que la gente que se encontraba en ese
lugar empezd a correr por lo que cay6 al suelo, que esos policias se
acercaron hacia él y lo golpearon con los pies en la cabeza (...) ademas
le pegaron con una macana en todo el cuerpo (...) precisé que lo
arrastraron hacia Palacio Nacional jalandolo del cabello (...) al estar

sangrando por la nariz.

355. Exposicidon que se confirmd con la certificacion médica de V16 realizada por
personal de este Organismo Nacional el 20 de noviembre de 2014, en la que se

asento que:

(...) a simple vista se le observé equimosis roja bipalpebral de ojo
izquierdo (...) equimosis roja en oido izquierdo (...) equimosis roja en
arco cigomatico izquierdo (...) otras de las mismas caracteristicas en
dorso de nariz (...) equimosis roja (...) en comisura labial izquierda (...)

equimosis de color rojo (...) en dedo de mano izquierda (...).
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356. Lo anterior se corrobora con el certificado médico de estado fisico de 25 de
noviembre de 2014, efectuado por personal de este Organismo Nacional, en el que

se concluyé:

(...) la exploracion fisica presenta equimosis violacea (...) en region
parietal izquierda, multiples equimosis (...) en pabellon auricular en toda
Su extension y retroauricular (...) de lado derecho (...) retroauricular
izquierda (...), parpado superior de ambos ojos (...), cara interna de
rodilla derecha (...) multiples equimosis violaceas (...) de cuello (...) de
brazo izquierdo (...) en region supraciliar derecha, multiples equimosis
(...) de hombro izquierdo (...) tercio medio de brazo derecho (...), térax
lateral izquierdo (...), cara posterior tercio medio de pierna izquierda (...)
caras postero medial, tercio medio de pierna izquierda (...) multiples
excoriaciones (...) en dorso de falanges de ambas manos, excoriacion
puntiforme (...)sobre area equimoética roja, circular de uno centimetros de
diametro en cara anterior tercio medio de pierna izquierda (...)
conclusiones [V16] presenta lesiones que tardan menos de quince dias

en sanar y por su naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

357. La mecanica de lesiones elaborada por médicos forenses de este Organismo

Nacional el 20 de noviembre de 2015, concluyeron que:
PRIMERA: Quien dijo llamarse [V16] (...) si presentd lesiones que se

clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.
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SEGUNDA: La equimosis violacea de forma irregular acompafado de
aumento de volumen en region parietal izquierda, multiples equimosis de
forma irregular de color violaceo en pabellébn auricular en toda su
extension y retroauricular de lado derecho acompafiado de aumento de
volumen, retroauricular izquierda, parpado superior de ambos ojos de
forma lineal, cara interna de rodilla derecha, mudltiples equimosis
violaceas puntiformes en cara anterior de cuello a la izquierda de la linea
media y cara lateral, tercio proximal de brazo izquierdo, equimosis
violacea lineal en region supraciliar derecha, desde el punto de vista
médico forense, se consideran contemporaneas con la fecha de
detencion (...) lesiones que se consideran innecesarias para Su
detencion, sujecion, sometimiento o traslado, en el entendido que no fue

aprehendido ni puesto a disposicion de autoridad alguna’.

CUARTA: Las multiples escoriaciones multiformes cubiertas de costra
seca en dorso de falanges de ambas manos, escoriacidn puntiforme
cubierta de costra seca sobre area equimotica roja, circular en cara
anterior tercio medio de pierna izquierda desde el punto de vista médico
forense son contemporaneas con el dia de los hechos y se consideran
producidas durante los hechos investigados por este Organismo

Nacional.
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e Respecto a V17.

358. El 20 de noviembre de 2014, V17, en la entrevista que sostuvo con personal

de este Organismo Nacional, manifesto lo siguiente:

(...) Se encontraba ubicada en el Zocalo de la ciudad, en compariia de su
pareja [V18], casi frente a las puertas de Palacio Nacional, cuando fue
agredida por elementos de la [PF] y del grupo de granaderos
dependiente de la [Seguridad Publica de la CDMX] (...) un granadero la
golped con su macana en la cabeza, cayendo al piso de manera
inmediata, al ver esto su pareja, al tratar de defenderla empujé a los
granaderos, sin embargo éstos en represalia lo rodearon y lo golpearon;

acto seqguido, se lo llevaron detenido con rumbo desconocido (...).

359. Relato que se confirmé con el certificado médico de estado fisico de 25 de
noviembre de 2014, efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional,

en el que determiné:

(...) a la exploracion fisica presenta equimosis de forma irregular color
violacea (...) en regién parieto temporal izquierda (...) conclusiones [V17]
presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por su

naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

360. La mecanica de lesiones elaborada por médicos forenses de este Organismo

Nacional, se concluy6 que:
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PRIMERA: Quien dijo llamarse [V17], (...) si present6 lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis de forma irreqular color violacea (...)
acompanada de aumento de volumen en (...) regién parieto temporal
izquierda, desde el punto de vista médico forense es contemporanea con
el dia de los hechos, por sus dimensiones, localizacién y por ser Unica se
considera producida durante los hechos investigados por este Organismo

Nacional (...).

e Respecto a V18.

361. El 2 de diciembre de 2014, personal de este Organismo Nacional entrevisto a
V18 en su domicilio, con relacién a los hechos ocurridos, relatd que un policia sin
precisar la corporacién pretendié golpear a su acompafiante, por lo que se
interpuso, al darle la espalda fue rodeado por elementos de Seguridad Publica de la
CDMX, de quienes recibié golpes en la cara, asi como en diversas partes del
cuerpo, siendo arrojado boca abajo hacia una valla metélica, después lo llevaron
con otro grupo de policias, donde nuevamente fue objeto de maltrato, ademas de
recibir un golpe con un tubo; lo hicieron correr aproximadamente de dos a tres
cuadras Y fue trasladado hacia donde se encontraba un camion, sitio en el que fue
hincado y le rociaron un producto en la espalda que provenia de un extintor, asi
como recibir descargas eléctricas por espacio de 10 a 15 minutos; asimismo, sefialo

no recordar si perdio el conocimiento, después lo ingresaron a una ambulancia,
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donde le colocaron oxigeno y fue trasladado al Hospital 2, donde le brindaron

atencion médica y causo alta el 21 de noviembre de 2014.

362. Narrativa que se confirmé con el certificado médico de lesiones del 25 de
noviembre de 2014, efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional

en el que preciso:

(...) a la exploracion fisica presenta equimosis de forma irregular,
violaceas en torax posterior, region dorsal izquierda (...) cara lateral
izquierda de toérax (...), cresta iliaca derecha (...), cara anterior tercio
proximal de pierna izquierda (...), con excoriacion cubierta de costra seca
puntiforme en su interior, pabellén auricular derecho de forma circular
(...), cara anterior de hombro izquierdo (...), dos equimosis rojas, lineales
paralelas entre si (...) en region dorsal a la izquierda de la linea media
(...) conclusiones [V18] presenta lesiones que tardan menos de quince

dias en sanary por su naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

363. En la mecanica de lesiones de 20 de noviembre de 2015, realizada por

médicos forenses de este Organismo Nacional, sefial6 lo siguiente:
PRIMERA: Quien dijo llamarse [V18], (...) si present6 lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: Las equimosis de forma irregular, violacea en torax posterior,

region dorsal izquierda (...), cara lateral izquierda de térax (...), cresta

142/264



iliaca derecha (...), cara anterior tercio proximal de pierna izquierda (...),
pabellon auricular derecho de forma circular (...), cara anterior de hombro
izquierdo (...), desde el punto de vista médico forense, por sus
caracteristicas cromaticas, se consideran contemporaneas con la fecha
de detencion, por sus dimensiones y localizacién son congruentes con el

dicho del agraviado (...)"

e Respecto a V19.

364. V19 sefalod en su ratificacion de queja via correo electronico y comparecencia
en este Organismo Nacional el 21 y 25 de noviembre de 2014, respectivamente, las
probables violaciones a derechos humanos cometidos en su perjuicio y en agravio
de V20, V23, V28, V34, V35, V41, V44, V87 y V88, quienes fueron agredidas por
elementos de la PF y por policias de Seguridad Publica de la CDMX.

365. V19 relaté que aproximadamente a las 21:30 horas, escuché otra detonacion
mas fuerte, lo que provocé que la gente corriera despavorida de Palacio Nacional
hacia diferentes rumbos, por lo que se replegaron en las cortinas de los negocios
gue se ubican en las esquinas de Madero y 5 de Mayo, sitio hasta el cual llegaron
elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, siendo agredido junto con
todas las personas que se encontraban en ese lugar, mediante puntapiés,
macanazos, empujones, asi como golpes con sus escudos, razon por la que corrid

por la calle de Madero.

366. Sin embargo, la policia arrojo gas pimienta, lo que provocé que cayera al piso

Su esposa a quien intenté auxiliar, cuando sinti6 un golpe de un escudo en la
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espalda, ademas fue empujado para evitar que ayudara a su conyuge Yy al intentar
incorporarla, tres o cuatro policias nuevamente lo empujaron, ocasion en la que
recibié un golpe con una macana en su costado derecho, su esposa y €l intentaron
acercarse, recibiendo varios golpes con macanas en la espalda, en ese momento
se percaté que su hija se incorporé y observo cuando un policia la golped con su
escudo en el brazo izquierdo; finalmente lograron permanecer juntos y se dirigieron
a la salida por la calle de Madero, cuando sintié un golpe en el lado izquierdo de su
espalda con un tolete; por dltimo, al retirarse los policias les profirieron palabras

altisonantes.

367. Manifestacion que se corrobora con el certificado médico de estado fisico de
26 de noviembre de 2014, efectuado por un médico forense de este Organismo

Nacional, en el que determino:

(..) a la exploracion fisica presenta costra hematica seca (...) en escapula
derecha; dos costras hematicas secas lineales, paralelas entre si (...) en
region interescapular; costra hematica seca lineal de (...) region lumbar
derecha; equimosis verde amarillenta (...) en escapula izquierda; costra
hemética seca lineal de 1lcm en region infraescapular izquierda (...)
[V19], presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por

Su naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

368. En la mecanica de lesiones de V19 de 20 de noviembre de 2015, efectuada

por medicos forenses de este Organismo Nacional preciso lo siguiente:
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(...) PRIMERA: Quien dijo llamarse [V19] (...) si presento lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: Las costras hematicas secas en escapula derecha, regién
interescapular, lumbar derecha, regién infraescapular izquierda y la
equimosis en escapula izquierda, desde el punto de vista médico forense
se consideran contemporaneas con la fecha de detencion y producidas

durante los hechos investigados por este Organismo Nacional (...).

e Respecto de V20.

369. El 26 de noviembre de 2014, V20 refiri6 en la entrevista que sostuvo con
personal de este Organismo Nacional, que el dia de los hechos se encontraba
manifestando de manera pacifica con su hija y con su esposo en la plancha del
Zébcalo, donde observé que elementos de la PF o local comenzaron a lanzar gases,
al parecer pimienta, lo que le genero tos y la vista se le nubld, policias que llegaron
a “barrer” a la gente, lo cual generdé panico por los gases, se cayo al suelo junto con
otras personas, agrego que los granaderos golpeaban a la gente con sus toletes y

escudos, y a ella la empujaron con los escudos.
370. Manifestacion que se corrobora con el certificado médico de lesiones del 26 de

noviembre de 2014, efectuado por un médico forense de este Organismo Nacional,

en el que determiné:
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(...) a la exploracion fisica presenta dos equimosis (...) de antebrazo
derecho, equimosis (...) localizada en rodilla izquierda (...) conclusiones
[V20] presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por

Su naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

371. En la mecanica de lesiones de 20 de noviembre de 2015 efectuada por

personal de este Organismo Nacional, se preciso lo siguiente:

PRIMERA: Quien dijo llamarse [V20] (...) SI presentd lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: La equimosis (...) de color azul verdosa localizada en rodilla
izquierda desde el punto de vista médico forense y por sus
caracteristicas, se considera contemporanea con el dia de los hechos por
su dimensiones y localizacion se considera producida durante los hechos

investigados por este Organismo Nacional (...).

e Respecto a V21.

372. El 2 de diciembre de 2014, V21 sostuvo una entrevista con personal de este
Organismo Nacional en su domicilio, en la cual formulé queja de violaciones a
derechos humanos cometidas en su agravio, al sefialar que aproximadamente a las
21:00 horas del dia de los hechos, regreso al lugar donde habia dejado su bicicleta
e iba a retirarse, cuando de repente los granaderos lo tomaron del cuello y le

propinaron de puntapiés en sus piernas, ademas lo empujaron con los escudos que
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portaban, lo que provocé que cayera al suelo, momento en el que fue golpeado en
la cabeza, espalda y espinillas; después lo trasladaron a la calle de Corregidora,
sitio en el que permanecio por un espacio de dos horas y debido a que iba
sangrando de la cabeza fue atendido por personal de esta Comision Nacional,
guienes intercedieron ante los elementos policiales y fue trasladado al Hospital 3,
donde le brindaron atencién médica y causé alta aproximadamente a las 04.00
horas del 21 de noviembre de 2014.

373. Manifestacion que se confirmé con el certificado médico de lesiones de 27 de
noviembre de 2014, por un médico forense de este Organismo Nacional, en el que

se preciso:

(-..) a la exploracion fisica presenta equimosis de forma irregular de color
morado (...) en region lateral izquierda de térax (...) conclusiones [V21]
presenta lesiones que tardan menos de quince dias en sanar y por su

naturaleza no ponen en peligro la vida (...).

374. En la mecanica de lesiones de 27 de noviembre de 2014, efectuada por

médicos forenses de este Organismo Nacional, se determino:
PRIMERA: Quien dijo llamarse [V21] (...) si present6 lesiones que se
clasifican médico legalmente como de las que no ponen en peligro la vida

y tardan menos de quince dias en sanar.

SEGUNDA: Las equimosis de forma irreqular de color morado (...) de

torax desde el punto de vista médico forense, por sus caracteristicas
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cromaticas, se considera contemporanea con la fecha de detencién, por
sus dimensiones y localizacion se considera innecesaria durante las
maniobras de sujecion y sometimiento y congruente con el dicho del

agraviado.

e Respecto a V22.

375. V22 presentd queja en linea ante la CNDH el 21 de noviembre de 2014, y
manifestd que se encontraba en la plancha del Zécalo el dia de los hechos, cuando
los policias le arrojaron a ella y su grupo ‘gas pimienta”, que ‘les picé” y se
‘quedaba en el cabello”, por ello, la gente se “desesper6” y algunas personas
cayeron, quedando junto a los granaderos, quienes le propinaron patadas en el
costado derecho. Asimismo, el 22 de noviembre de 2014, via telefénica formulo
gueja ante la comision local, la cual amplié el 26 del mismo mes y afio, ante dicha

autoridad.

376. Testimonio que se corrobora con el informe médico de 15 de diciembre de

2014, elaborado por personal de la Comision de la CDMX, en la que se concluyo:
[V22] se le encontraron dos huellas de lesiones externas recientes: (...)

fosa iliaca derecha y otra en mufieca izquierda”, al que se adjuntaron

fotografias.
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e Respecto a V23.

377. El 24 y 26 de noviembre de 2014, V23, de 63 afios de edad precis6 ante este
Organismo Nacional y ante la Comision de la CDMX que elementos de la policia
con equipo anti-motin caminaron hacia ella, se le fueron encima y desconoce como
le lastimaron la pierna, lo cual se confirmé con las impresiones fotograficas tomadas
por la Comision de la CDMX. Lo que se corroboré con las deposiciones de V28,
V34, V35 y V44, quienes presenciaron los hechos en los que resulté afectada en su

integridad fisica la referida victima.

378. Entrevista que se corrobora con la mecéanica de lesiones de 18 de diciembre
de 2014, elaborada por la Comisiébn de la CDMX, a la que se adjuntaron 5

fotografias a color, en la que se advirtié lo siguiente:

(...) aumento de volumen a nivel de maledlo externo de pie derecho; el
cual es compatible con un esguince de tobillo grado 1° y concluyeron que
[V23] presentdé una lesion “que pudo haberse producido cuando la

empujaban, falsearse al momento de caer o pisar inadecuadamente.
e Respecto a V24.
379. El 26 de noviembre de 2014, V24 comparecié ante la Comision de la CDMX,
donde manifestd que el dia de los hechos, le consté que policias del agrupamiento

de granaderos de Seguridad Publica de la CDMX, sin motivo alguno la encapsulo

junto con otras personas para rociarles en el rostro gas pimienta, ademas de que
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fue agredida con sus toletes, le propinaron patadas en su cuerpo, por lo que

presento lesiones en su brazo.

380. Testimonio que se robustece con la certificacion de lesiones de 17 de
diciembre de 2014, elaborada por la Comision de la CDMX, a la que se adjunt6 10

fotografias a color, en la que se concluyd que presento:

‘lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15

dias”.

e Respecto a V25.

381. El 22 y 24 de noviembre de 2014, V25 comparecio ante la Comision de la
CDMX, donde relatd que el dia 20 del mismo mes y afio, miembros del
agrupamiento de granaderos le arrojaron gas lacrimégeno, lo que le afecto la via
respiratoria y uno de esos elementos lo golped en la cabeza con su tolete, aunque
no present6 lesion, le dejé una hinchazon y dolor de cabeza, por ello acudio al

Hospital 3, donde le tomaron algunas placas.
382. Manifestacion que se fortalece con la mecanica de lesiones de 18 de diciembre
de 2014, elaborada por la Comisién de la CDMX, a la que se adjuntaron 6
fotografias a color, en la que se concluyo:

(...) lesiones visibles al exterior las cuales son coherentes en cuanto a la

forma y tiempo en que sefiald fueron producidas (...).
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e Respecto a V26.

383. V26 manifestd en su comparecencia ante la Comision de la CDMX el 26 de
noviembre de 2014, que en compafia de sus amigas acudid a la manifestacion del
20 de ese mes y afo; que a la altura de la calle 16 de septiembre observaron
granaderos gue se acercaron a su grupo, los acorralaron y les arrojaron gas
pimienta, lo que provocO que cayeran, momento en que un policia le propind un

toletazo en los glateos.

384. Aseveracion gue se robustece con el informe médico de 17 de diciembre de
2014, efectuado por la Comision de la CDMX, a la que se adjuntaron fotografias a

color, en el que se concluyd que V26 presento:

(...) dos huellas de lesiones externas recientes, las cuales si tienen

relacion con haber sido producidas por el mecanismo que ella refirio (...).

e Respecto a V27.

385. V27 expresé en su comparecencia de 28 de noviembre de 2014, ante la
Comision de la CDMX, que el 20 del mismo mes y afio, los granaderos le arrojaron
un “gas” que le impidié respirar, formaron una valla y los dejaron retirarse, no sin

antes darle golpes con sus toletes y le propinaron patadas.
386. Exposicién que se robustece con la mecanica de lesiones de 18 de diciembre
de 2014, elaborada por la Comision de la CDMX, a la que se adjuntaron 17

fotografias a color, en la que concluyo:
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(...) lesiones visibles al exterior, las cuales son coherentes vy
corresponden en cuanto a la forma y tiempo en que senalo (...) fueron

producidas (...)

e Respecto a V28.

387. El 24 de noviembre de 2014, V28 presento su queja ante la Comision de la
CDMX, sefialando que el dia de los hechos se encontraba en compafia de V23,
V34, V35, el nifio V41 y V44, cuando observé personas corriendo hacia la calle 5 de
Febrero, por lo que se resguardd en una cortina de un comercio y los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX formaron una valla y arremetieron contra ella,
mientras se encontraba de espaldas protegiendo a su madre V23 y a su sobrino

V41, por ello recibi6 golpes en los brazos y en la espalda.

388. Entrevista que se robustece con la certificacion médica de lesiones de 8 de
diciembre de 2014, realizada por la Comision de la CDMX, a la que se anexaron 22
fotografias a color, en la se emiti6 como conclusién que V28 presento lesiones que

por su naturaleza tardan en sanar menos de 15 dias y no ponen en peligro la vida.

e Respecto de V29.
389. El 26 de noviembre de 2014, V29 presentd queja ante la Comision de la
CDMX, en la cual sefial6 que cuando se encontraba en las calles de 5 de Mayo y

Francisco I. Madero, fue alcanzada por unos policias de Seguridad Publica de la

CDMX, quienes la replegaron hacia las cortinas de los negocios, lugar donde fue
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empujada y golpeada, por lo que resultdé con lesiones, ademas le rociaron gas

lacrimégeno y polvo que proveian de un extintor.

390. Manifestacion que se robustece con la mecéanica de lesiones de 18 de
diciembre de 2014, elaborada por la Comisién de la CDMX, a la que se adjuntaron

45 fotografias a color de dichas lesiones, en la que se concluyd que V29 presentd:

(...) lesiones externas visibles las cuales son coherentes y pueden

corresponder en cuanto a la forma y tiempo en que fueron producidas

(...).

e Respecto V30.

391. En su escrito de queja y comparecencia del 27 y 28 de noviembre de 2014,
presentados ante la Comisién de la CDMX, expresé que el 20 de noviembre de 2014,
aproximadamente a las 21:30 horas, se encontraba con una compafiera V89, en la
parte trasera del Zocalo, después de terminar el mitin resultd lesionado, al recibir un
golpe en la cabeza por parte de un policia auxiliar de Seguridad Publica de la CDMX;
agregd que al encontrarse en la calle de Francisco |. Madero, los elementos
policiales le rociaron un liquido que les provocé ardor en la garganta y ojos, lo que le
dificulté respirar, al mismo tiempo un policia auxiliar arrojaba un polvo azulado que
salia de un extintor, cuando llegd a su domicilio acudié con un médico particular,
quien le indico que presentaba una herida de aproximadamente 10 centimetros y la

suturod; adjunt6 una radiografia y tomografia.
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392. Testimonio que se confirmo con la mecanica de lesiones de V30, elaborada por
la Comision de la CDMX el 11 de diciembre de 2014, en la que concluyeron lo

siguiente:

Primera. Quién dijo llamarse [V30], SI presenta una lesion de origen
externo, denominada herida de -caracteristicas contusas, no existe
patologia o enfermedad que pudiera ocasionarla. Sexta. Es necesaria la
participacién de un agresor para ocasionar la lesién (...) ya que esta no
pudo haber sido autoinflingida. Séptima. La posicién de la victima es
consistente en que al realizar el movimiento para levantarse del suelo,
estando con la cabeza en flexion y por debajo de la cabeza del agresor y
éste colocado detras y hacia la izquierda de la victima, es altamente
probable, que haya realizado un movimiento de arriba hacia abajo y de
derecha a izquierda, con el objeto vulnerable, lesionando la region

parietal con predominio del lado izquierdo de (...).

393. Las narrativas de los agraviados evidenciaron que los elementos de Seguridad
Publica de la CDMX y de la PF ejercieron violencia en su contra sin que existiera una
causa legitima, lo que afectdé su integridad fisica; en el caso de V12 y V16 les
infligieron lesiones innecesarias y se las atribuyeron elementos de la PF, mientras
que V14, V18, V21, V22, V24, V25, V26, V27, V28, V29 y V30 sefialaron a los
elementos de Seguridad Publica de la CDMX.

394. Por su parte V13 y V15 no precisaron la corporacion a la que pertenecian los

servidores publicos que las agredieron fisicamente, pero sus exposiciones se

corroboran con la mecanica de lesiones en las que precisaron que las lesiones que
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presentaron fueron producidas el dia de los hechos, lo cual deberad ser motivo de
investigacion por la autoridad competente para deslindar la responsabilidad

correspondiente.

395. V17, V18, V19, V20 y V23 seiialaron que fueron objeto de violencia tanto por
elementos de Seguridad Publica de la CDMX, como la PF. Manifestaciones que se
robustecieron con la mecanica de lesiones en las que se determiné que las lesiones
gue presentaron fueron producidas el dia de los hechos y son concordantes con sus

dichos.

396. Por lo que se refiere V22, V23, V25, V26 y V27 no se cuenta con clasificacién
legal de sus lesiones; sin embargo, en el informe médico se describieron los
hallazgos fisicos que presentaron, lo cual no resta credibilidad a sus
manifestaciones, ademas, en los casos de V25, V26 y V27, en la mecénica de
lesiones se concluyd que sus lesiones son coherentes con sus narrativas de la

forma y tiempo en que fueron producidas.

397. Los testimonios de las victimas precisadas en el presente apartado respecto a
la violencia de que fueron objeto, asi como de otros manifestantes por elementos de
la PF y de Seguridad Publica de la CDMX, se corrobora con las secuencias
fotograficas en las que se muestra la conducta de los policias en contra de un
manifestante, que no obstante esta en el suelo indefenso, le propinaron golpes en
su cuerpo; en la segunda fotografia, ademas de propinarle patadas, fue agredido
con los escudos que portan los policias y en la Ultima, se observa como una

persona con el dorso desnudo, yace en el suelo, adoptando una posicion fetal, y los
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elementos policiales le propinaban patadas, como se corroboro con las imagenes

siguientes:
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98. Este Organismo Nacional no pasa desapercibido que V12 atribuyd a un
elemento de la PF, que lo agredi6 fisicamente y de manera innecesaria como ha
guedado evidenciado, a pesar de que se identificO como periodista, lo cual genero
intimidacion y que desistiera continuar con su labor periodistica el dia de los
hechos, lo cual constituye una transgresién al ejercicio del derecho a la libertad de
expresion y el derecho a recabar la informacion, impidiendo dicho servidor publico
la labor periodistica que pretendia realizar V12, quien trataba de documentar el

suceso que representaban un interés periodistico con fines informativos.

399. La accion tendente a evitar la labor informativa de dicho comunicador no sélo
limita su libertad de expresion, sino también el derecho de terceros a recibir
informacion e ideas, el derecho colectivo a recibir cualquier informacién y a conocer
la expresion del pensamiento ajeno, si se considera la labor del periodista como
escrutador social de la funcién publica, lo cual deberd ser motivo de investigacion
por parte de la autoridad competente para deslindar la responsabilidad que

conforme a derecho corresponda.

400. Este Organismo Nacional a través del “Programa de Atencion de Agravios a
Periodistas y Defensores Civiles de Derechos Humanos” ha reconocido la labor
periodistica que es de suma importancia para la consolidacion de la cultura de los
derechos humanos, de ahi que se considera a los periodistas integrantes de un
grupo vulnerable debido a que enfrentan grandes riesgos en el desempefio de su
actividad periodistica, por ello el estado debe brindar las medidas de proteccién a

su favor a fin de resguardar su integridad personal.
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401. En virtud de que no se cuenta con la identidad de los elementos policiales de
ambas corporaciones que ejercieron violencia en contra de las victimas referidas en
este apartado, se debera realizar una investigacion por la autoridad competente

para deslindar la responsabilidad correspondiente.

“Victimas que manifestaron haber sido lesionadas por elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, respecto de

los cuales no se cuenta con el certificado médico correspondiente.

e Respecto a V31.

402. ElI 20 de noviembre de 2014, personal de este Organismo Nacional hizo
constar la entrevista sostenida con V31, quien preciso que la PF le habia pegado en
la cabeza en tres ocasiones, ‘produciéndole lesiones las cuales presentaron un
grado de hemorragia”. Si bien es cierto que no cuenta con un certificado médico,
también lo es que personal de esta Comision Nacional le proporcion6 atencion
médica, constatando que presentaba una herida de 2 centimetros en la regién
fronto-parietal y otra herida de 4 centimetros en region parietal, la que requeria de
sutura y fue trasladado a una ambulancia del Escuadron de Rescate y Urgencias
Médicas (ERUM), lugar en el que se le realizé una sutura, como se constaté con las
diversas fotografias que obran en el expediente de queja, lo que da veracidad a su
dicho.
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403. Lo anterior, se fortalece con las imagenes 1y 2%, en las que V31 se encuentra
rodeado de agentes tanto de la PF como de Seguridad Publica de la CDMX,
quienes lo llevan sujeto de los brazos, en la tercera fotografia ya muestra un

escurrimiento hemético en la regién frontal parte media, como se aprecia de las

fotografias siguientes:

2 Fotografias obtenidas de un video publicado por el diario de comunicacién “EL METRO”, analizado en el
dictamen de criminalistica de 1° de septiembre de 2016.
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404. Personal de este Organismo constato los hallazgos fisicos que presento V31, a
guien se le brind6 la atencion médica, por lo que en términos del articulo 16 de ley
de la Comision de los Derechos Humanos, correlacionado con el diverso 111 de su

Reglamento Interno, se tienen por acreditadas las lesiones de dicha victima.

e Respecto a V32.

405. ElI 4 de diciembre de 2014, V32 expresd en su comparecencia ante la
Comision de la CDMX, que aproximadamente a las 21:27 horas del dia de los
hechos, escucharon unas detonaciones y los granaderos de Seguridad Publica de
la CDMX comenzaron a correr hacia las personas que se encontraban en la
plancha del Zécalo, a quienes empezaron a golpear con sus escudos Yy toletes;
agregd que uno de los policias la empujé, lo que le ocasiond una lesion en la sien,
posteriormente corri6 sobre la calle de Madero, sitio en el que se cayo, lo que

provoco que se lastimara las piernas.

e Respecto V33.

406. El 20 de noviembre de 2014, V33 expres6 ante este Organismo Nacional que
el dia de los hechos, sin precisar la hora, mientras se encontraba en el Zbcalo
manifestando su solidaridad y reclamo por la desaparicion de los 43 normalistas
desaparecidos, fue agredido por elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de
la PF, quienes le propinaron varios golpes en la cabeza y distintas partes del
cuerpo, que le ocasionaron sangrado de la parte frontal de la cabeza, constatando
personal de este Organismo Nacional que V33 recibi6 asistencia por miembros de

la ONG con motivo de la herida que presentd en la cabeza.
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407. Personal de este Organismo constato las lesiones que presenté V33, a quien
se le brindd la atencién médica, por lo que en términos del articulo 16 de ley de la
Comision de los Derechos Humanos, correlacionado con el diverso 111 de su

Reglamento Interno, se tienen por acreditadas las lesiones de la referida victima.

e Respecto a V34.

408. El 24 y 26 de noviembre de 2014, V34 ante la Comision de la CDMX y este
Organismo Nacional refiri6 que los policias de Seguridad Publica de la CDMX
agredian a joévenes con sus escudos y formaron una especie de “senda” y
comenzaron a empujar a quienes se encontraban ahi y recibié un golpe con un
tolete en el brazo izquierdo, que varias mujeres se tomaron de las manos para
pasar por el camino que formaron los policias y en la interseccién de las calles 5 de
Mayo y Monte de Piedad la empujaron dichos elementos policiales, lo que ocasioné
gue cayera al suelo, al igual que V23, V28 y V44. Si bien es cierto que la referida
agraviada no cont6 con un certificado médico de lesiones, ello no significa que su
dicho sea inverosimil, toda vez que su declaraciobn se robustecidé con las
exposiciones de sus familiares que la acompafaban el dia de los hechos, que

coinciden sobre la forma en que fueron agredidos.

e Respecto a V35.
409. El 24 de noviembre de 2014, V35 formul6 queja ante la Comision de la CDMX,
en la cual refirié que el dia de los hechos, vio luces y escuché cohetones a la altura
de la Catedral, por lo que en compafiia de sus familia se resguardaron en una

negociacion en avenida Monte de Piedad, lugar al que llegaron aproximadamente
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40 personas mas, posteriormente los elementos de la SSPDF y de la PF los
encapsularon, golpearon con sus toletes, con la base de sus escudos y con otros
objetos, cuando dio vuelta en la calle de 5 de Mayo, los policias con sus escudos lo
derribaron al igual que a su familia, precisando que en ese momento se encontraba
cargando en brazos a su hijo V41 con el fin de protegerlo de alguna agresioén, y que
a pesar de que grité que eran familia, los policias no les hicieron caso, en ese
momento sintié6 dos golpes, uno en el brazo y otro en la pierna, de los que no
presentd marcas solo molestias. Asimismo, el 26 de noviembre del mismo afio, ante

este Organismo Nacional, ratificd la queja que presento en su favor V19.

410. V35 refirié haber sido agredido por los policias, pero manifesté que no se le
realizara certificacibon médica ni psicoldgica, sin embargo, su entrevista se
robustece con las manifestaciones de V19, V23, V28, V34, el menor de edad V41 y
V44, quienes concuerdan en la mecanica de los hechos en los que resultaron

lesionados, por ello, Q16 también present6 queja a favor de V35 y su familia.

e Respecto a V36.

411. El 21 de noviembre de 2014, V36 expres6 ante personal de la Comision de la
CDMX, que los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX la replegaron hacia
las cortinas metdlicas de unos negocios y la agredieron con toletes y escudos,
produciéndole lesiones en la cabeza y las piernas, ademas un policia, sin precisar
corporacion, le propiné un golpe en la cabeza y no presenté lesiones visibles y fue
agredida verbalmente con palabras altisonantes por los policias. Asimismo, el 24
del mismo mes y afio, ante dicho Organismo Local, agregd que los policias

cercaron a los manifestantes en forma de una herradura, de tal forma que la Unica
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salida era por la calle Francisco I. Madero, donde varias personas fueron golpeadas

con toletes y les propinaron patadas.

412. El certificado médico de 11 de diciembre de 2014, efectuado a V36, por la
Comisién de la CDMX, concluyé que no presentd lesiones externas recientes;
empero, debe considerarse que fueron valoradas 22 dias, después de los hechos,
lo que gener6 la probabilidad de la evolucién y desaparicion de las agresiones
fisicas que dice padecid, pero ello no resta credibilidad a su manifestacion, la cual
se cobra veracidad con las entrevistas realizadas a V13, V14, V15, V38 y V39,
guienes coinciden en que V36 fue agredida por los policias, al igual que ellas,

cuando las replegaron frente a unos locales comerciales.

e Respecto de V37.

413. El 21 de noviembre de 2014, V37 refiri6 en su escrito presentado ante la
CNDH, que el dia de los hechos al encontrarse contra la pared del Comercio 1,
elementos policiales llegaron hasta ella y la empujaron con sus escudos, y le
propinaron patadas; agreg6 que los policias vestian de azul marino y portaban
cascos, toletes y escudos de acrilico transparente, pero sin portar alguna insignia
distintiva que los identificara como miembros de alguna corporacion, quienes la

insultaron con palabras altisonantes.

e Respecto de V38.

414. El 21 de noviembre de 2014, V38 presentd queja ante la CNDH, en la que

relatd que los granaderos o policias, sin especificar la corporacion a la que
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pertenecian, ya que no contaban con alguna insignia distintiva, se dirigieron hacia
ella y la golpearon con los escudos y sus toletes, tanto en los brazos como en las
piernas y cabeza, asimismo le propinaron patadas, profiriendo palabras

altisonantes.

e Respecto de V39.

415. El 21 de noviembre de 2014, V39 presentd su escrito de queja ante la CNDH,
en la cual narr6 que permanecio plegado a la cortina del Comercio 1, para esperar
gue se desalojara la calle de Francisco I. Madero, momento en que los agentes

policiales le propinaron golpes con sus escudos protectores.

e Respecto a V40.

416. El 22 de noviembre de 2014, V40 via correo electronico interpuso una queja
ante este Organismo Nacional cometida en su agravio, debido a que un grupo de
granaderos de Seguridad Publica de la CDMX lo cercaron y rociaron con gas
lacrimégeno y un policia lo golped con un objeto contundente (sin especificar), en la
parte izquierda de la cabeza, mientras otro oficial le pegd con su escudo en la

espalda.

e Respecto al nifio V41.

417. El dia 24 de noviembre de 2014, V41 de 3 afios de edad, en compafia de su

progenitor V35 manifesté ante la Comision de la CDMX lo siguiente:
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(...) por la noche de ese dia, observé como varios policias le pegaban a
la gente, incluso, recuerda que dichos policias le pegaron a él en la
frente y a su papa (...) que sus familiares fueron tirados al piso por esos
policias y su papa fue quien lo cuidd y lo levantd del suelo; asimismo,
observé que sus familiares se fueron incorporando con ayuda de ellos

mismos (...).

418. Entrevista que se robustece con las exposiciones de V19, V23, V28, V34, V35
y V44, quienes fueron coincidentes en que el dia de los hechos al dar vuelta por la
calle de 5 de mayo, los policias los derribaron con sus escudos, mientras V35 tenia

cargando en brazos a V41 y las personas corrian encima de ellas.

419. Lo anterior se fortalece con el dictamen de criminalistica de 1° de septiembre
de 2015, efectuado por un especialista de este Organismo Nacional en el que
muestra diversas fotografias® en las que se advierte a la victima menor de edad
(V41) y su familia agredidos por elementos de la PF y de Seguridad Publica de la
CDMX.

30 La nota aparece en el diario “Red Politica” el 21 de noviembre del 2014, con el pie de nota “nos agredian
pese a que éramos familia”. Fotografias de la agencia periodistica “CUARTOSCURO” Fotografias que aparecen
en el diario “El ingobernable” de fecha 25 de noviembre del 2014. Fotografia del 22 de noviembre del 2014,
publicada en el Diario “AM QUERETARO” foto Israel Rosas/Agencia Reforma. Encabezado de la nota:
“Diputadas condenan abuso de fuerza en Zécalo”.
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e Respecto a V42.

420. El 20 de noviembre de 2014, personal de este Organismo Nacional se
entrevistd con V42, quien les manifesté que dos granaderos se le acercaron, uno de
ellos la empujé con su escudo, por lo que cayé al suelo, y el segundo, la golpeé6 en
el estbmago también con su escudo; una vez en el suelo, dichos elementos y otros
le pasaron por encima y le pisaron los brazos; después personal de la CNDH lo

auxilié y le reviso sus lesiones.

421. Personal de este Organismo constaté los hallazgos fisicos que present6é V42, a

guien se le brind6 la atencion médica, por lo que en términos del articulo 16 de ley
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de la Comision de los Derechos Humanos, correlacionado con el diverso 111 de su

Reglamento Interno, se tienen por acreditadas las lesiones de dicha victima.

e Respecto a V43.

422. El 23 de noviembre de 2014, V43 formuld queja ante este Organismo Nacional
en contra de los elementos de Seguridad Publica de la CDMX, en la que preciso
gue el dia de los hechos se encontraba con 2 amigas en la banqueta del comercio
2, cuando se percatd que los granaderos avanzaron de poniente a oriente y
“cargaron” sobre la gente en la plancha del Z6calo repartiendo golpes con macanas,
toletes y patadas, inclusive golpearon a las personas que iban saliendo del cerco,
guienes gritaron “no nos peguen, ya nos estamos yendo”, esto hizo que un grupo
de 15 personas cayeran al piso, por lo que V43 quedd de rodillas con las manos en

alto frente al grupo de granaderos, los que dijeron “déjalos que se levanten”.

e Respecto a V44.

423. El 24 de noviembre de 2014, V44 presentd su queja ante la Comision de la
CDMX, en la que relat6é que el dia de los hechos, los policias que vestian de color
azul golpeaban a la gente, por lo que ella se repleg6 en una cortina de un negocio
fijo en la esquina de Monte de Piedad y 5 de Mayo, la que incluso se hundio, lugar
hasta el que llegaron policias, la encapsularon y la golpearon, después los policias
se hicieron a un lado para que la gente pasara entre ellos y continuaron

golpeandolos y la tiraron al piso, sefialando que le dolia el cuerpo.
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e Respecto a V45, V46, V47, V48, V49, V50, V51, V52, V53, V54, V55,
V56 y V57.

424. El 22 de noviembre de 2014, V45, V46, V47, V48, V49, V50, V51, V52, V53,
V54, V55, V56 y V57 presentaron queja ante la Comisién de la CDMX, en la que
relataron que el dia de los hechos se encontraban cenando en el Restaurante 1y
en el Restaurante 2 en la Ciudad de México, cuando observo que un grupo de
granaderos provenientes de la calle de Francisco |. Madero perseguia a un
muchacho con el fin de detenerlo, quien intenté refugiarse en el interior del
Restaurante 1 y fue alcanzado por aproximadamente 6 granaderos, quienes
empujaron a los comensales que cenaban, entre ellos las referidas victimas, motivo
por el cual los comensales reclamaron la actitud violenta de los elementos
policiales, en respuesta los granaderos insultaron a los comensales de ambas
terrazas, enseguida les propinaron patadas y empujones con sus escudos,
finalmente les arrojaron indiscriminadamente mesas y sillas. El 27 de noviembre del
mismo afio, V45 en su comparecencia ante la Comisién de la CDMX agreg6 que

desconoce que sucedié con el muchacho que perseguian los granaderos.

e Respecto a V58.

425. V58 el 27 de noviembre de 2014, presentd una queja ante la Comision de la
CDMX, precisando que se encontraba sentado con V45, V52 y V54 en una mesa
del primer nivel del Restaurante 1, donde ingres6 un joven que era perseguido por
los granaderos, quienes le propinaron de “puietazos” y lo detuvieron, razén por la

cual los comensales les reclamaron la violencia empleada, por lo que tomaron fotos
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y videos, entonces los granaderos los agredieron, al igual que a los meseros y les

arrojaron el mobiliario del Restaurante 2.

e Respecto a V59.

426. El 27 de noviembre de 2014, V59 manifestd al personal de la Comisién de la
CDMX, que el dia de los hechos se encontraba cerca del Palacio Nacional cuando
observo que los policias golpeaban a una sefiora de aproximadamente 60 afios,
gue vendia cigarros; por los golpes y la impresion se desmayd, por lo que la auxilio
al igual que otras personas. Aproximadamente a las 23:45 horas se encontraba con
sus acomparfantes en el Restaurante 1, cuando advirtié6 que un joven que portaba
una camiseta blanca entré6 a dicho restaurante, quien era perseguido por los
granaderos, quienes lo detuvieron y se lo llevaron; las personas que se
encontraban en el restaurante intentaron ayudar al joven y le gritaron a los
granaderos que lo dejaran y “no violencia”, los policias reaccionaron violentamente
con sus escudos y tomaron los bancos, tarros y botellas y los lanzaron contra los
comensales, momento en que otros comensales que se encontraban en el
Restaurante 2 también les lanzaron objetos a los policias, después llegaron mas
policias que fueron en total 12 o 15, los que agredieron a los comensales del
Restaurante 2, asimismo, observd que los policias agredieron con bancos a V61 ,
mientras que V62 grababa con su teléfono celular tales acontecimientos, un policia

le arrojo un banco y ella solo se protegié con su cuerpo.
427. Las manifestaciones de V45, V58 y V59 se confirmaron con la Opinion en
Criminalistica” de 3 de noviembre de 2016, elaborada por un especialista de este

Organismo Nacional, quien analizo el video publicado en “YouTube” relativo a los

171/264



hechos de 20 de noviembre de 2014, en el que advirtieron lo siguiente: “al inicio del
mismo no se observa agresion fisica contra el personal policial, no obstante, éstos

embisten contra la clientela del restaurante”.

e Respecto a V60.

428. De las narrativas de V45, V58 y V59 se desprende que fueron coincidentes en
gue el dia de los hechos, observaron que entre 8 y 10 policias de Seguridad Publica
de la CDMX ingresaron al Restaurante 1 en persecucion de V60, quien vestia una
camisa blanca, a quien detuvieron con violencia y le propinaron pufietazos, por lo
gue los comensales protestaron, motivo por el cual los granaderos los agredieron

fisica y verbalmente.

e Respecto aV6ly V62.

429. De la exposicion de V59 se desprende que el dia de los hechos, observé
desde el Restaurante 1, que V61, V61 2, fue agredido con bancos por los policias;
mientras V62 intentaba grabar los hechos con su celular, un policia tom6 un banco
y se lo estrelld6 en la espalda, ella s6lo “se hizo bolita” para defenderse de la

agresion.

e Respecto a V63, V64, V65 y V66.
430. Personal de este Organismo Nacional hizo constar que a las 21:30 horas del
20 de noviembre de 2014, frente a la Catedral Metropolitana los granaderos

formaron una linea y avanzaron hacia donde se encontraban sus compaferos y
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personas lesionadas recibiendo atencion meédica, por lo que ante el temor de que
fueran agredidos, V63 le mostré su chamarra con la insignia de la “CNDH”, sin
embargo, hicieron caso omiso y un policia golpedé con su escudo a V63.
Posteriormente V64 advirti6 que se encontraba una persona detenida, por lo que
trato de tomar una fotografia con su teléfono celular, pero recibié un golpe por la
espalda en su mano con un escudo de un policia, lo que provocé que cayera su
aparato telefénico, mientras que V65 fue encapsulado por 4 granaderos y lo

golpeaban con los escudos que portaban.

431. Por su parte V66 observé que los PF perseguian a los manifestantes que se
desplazaban hacia la calle Francisco |. Madero, cuando por la espalda sinti6 un
golpe con un escudo, y se percatdé que era un policia auxiliar (AR6), por lo que le

mostro su identificacion, pero otro policia intenté golpearlo.

432. Si bien no se cuentan con los certificados de lesiones de V63, V64, V65 y V66,
ello no es obstaculo para dar por ciertas las agresiones fisicas que fueron objeto,
quienes aun cuando vestian ropa que tenia el distintivo de la “CNDH”, esto no fue
impedimento para que los elementos policiacos se abstuvieran de ejercer violencia
en su contra, ademas de que el personal de este Organismo Nacional, en términos
del articulo 16 de la Ley de la CNDH, correlacionado con el 111 de su Reglamento,
certificaron lo que presenciaron el dia de los hechos, sin soslayar que tal situacién
representod una clara obstruccion de las funciones que constitucional y legalmente

tiene asignadas este Organismo.
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e Respecto a V67.

433. Personal de este Organismo Nacional se entrevisté con V67, quien caminaba
por la calle 20 de noviembre y presentaba curaciones en el rostro, precisando que
esas lesiones le fueron ocasionadas con un objeto contundente que fue arrojado
por un policia, como se advierte del Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de
2014.

434. Las deposiciones de V32, V34, V40, V42, V43, V45, V46, V47, V48, V49, V50,
V51, V52, V53, V54, V55, V56, V57, V58, V59, V60, V61, V62, V64, V65 y V66
fueron coincidentes en sefalar que sufrieron agresiones fisicas por parte de los
elementos de Seguridad Publica de la CDMX, mientras que V31 atribuy6 a la PF

sus lesiones.

435. Respecto a V33, V35, V36 y el nifio V41 sefalaron haber sido objeto de

agresiones fisicas por los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF.

436. Por su parte, V37, V38, V39, V44, V64 y V67 no precisaron a que corporacion
pertenecian los policias que los agredieron, si bien no se cuenta con certificado
meédico, ello no es obstaculo para restarles credibilidad a sus dichos, puesto que en
las diversas actas circunstancias realizadas por este Organismo Nacional
constataron el contexto del hecho en el cual los Policias de Seguridad Publica de la
CDMX y de la PF desalojaron a los manifestantes que se encontraban en el Zdcalo,
golpeando con sus escudos y toletes, ademas arrojaron gas lacrimogeno e incluso

el personal de esta Comision Nacional también fue objeto de agresiones como
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guedd acreditado en las diversas Actas Circunstancias de 20 de noviembre de
2014.

437. Finalmente, en cuanto a las agresiones fisicas que recibieron V45, V46, V47,
V48, V49, V50, V51, V52, V53, V54, V55, V56, V57, V58 y V59, aun cuando no se
cuentan con las constancias médicas, ello no es obstaculo para restarles
credibilidad a sus manifestaciones, puesto que existen los videos que exhibieron las
victimas en los que se advierte las agresiones que efectuaron los elementos
policiales de Seguridad Publica de la CDMX, como se advierte de las fotografiass:

siguientes:

Tomal Toma 2 Toma 3

31 Precisadas en la opinion en materia de criminalistica de 3 de noviembre de 2016, obtenidas del video
proporcionado por los quejosos que los agentes policiales arremeten contra la clientela del restaurante,
utilizando el escudo protector, empujones y puntapiés, como se muestra en las tomas 2, 3y 4. En las Tomas 9
y 10 apreciaron que un policia le arroja una silla, pero un mesero logra sostenerla con sus manos, y la utiliza
para cubrirse de la agresion de otro elemento policial, que al igual, utiliza una silla para seguirle agrediendo.
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Toma 10.

438. Este Organismo Nacional observa que los elementos de Seguridad Publica de
la CDMX y de la PF, hicieron uso de violencia fisica, al llevar actos o acciones més
alld de los necesarios de acuerdo a sus funciones; pues al respecto ocasionaron
alteraciones en la salud de las victimas, asi como profirieron palabras altisonantes,
con lo que abusaron de sus funciones como servidores publicos, lo cual debera ser

motivo de investigacion por parte de la autoridad competente.

176/264



sVictimas que no formularon queja, pero resultaron lesionadas y

recibieron atencién de diversas instituciones médicas.

e Respecto a V68.

439. El 20 de noviembre de 2014, personal de la Comisién de la CDMX hizo
constar que durante el desarrollo de la marcha en el Zocalo observaron que
elementos del EMP golpeaban a V68, enseguida lo trasladaron a la calle de
Corregidora, donde los PF estaban formados y con sus escudos impedian que
observaran como lo golpeaban, posteriormente lo dejaron en libertad ante la
peticibn de los visitadores adjuntos de la Comisiébn de la CDMX, quienes lo

acomparfaron hasta la calle de Correo Mayor.

e Respecto a V69.

440. El 20 de noviembre de 2014, aproximadamente a las 20:20 horas, la Comision
de la CDMX constatdé que en las calles de José Maria Pino Suarez y Corregidora,
los granaderos de Seguridad Publica de la CDMX agredieron a V69. Lo anterior se
robustece con el Acta Circunstanciada de 21 de noviembre de 2014, en la que
personal de este Organismo Nacional confirmé que observaron que los granaderos
de la policia capitalina golpeaban a V69, quien yacia en el piso, por lo que le

brindaron atencidn médica una ambulancia del ERUM.
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e Respecto a V70.

441. En la misma fecha, personal de la Comision de la CDMX hizo constar que
elementos de Seguridad Publica de la CDMX lesionaron a V70 provocandole una
herida de 2 centimetros, por lo que le brindaron atencion médica, lo cual se
confirmd con el Acta Circunstanciada efectuada por personal de este Organismo
Nacional, quienes verificaron que la referida victima presentaba una herida que
sangraba a la altura del parietal izquierdo y fue atendido por paramédicos del
ERUM.

e Respecto aV71ly V72.

442. El adolescente V71recibié un golpe en la cara por parte de un elemento de la
PF que intentd detenerlo, por lo que le ocasioné una herida cerca del pémulo
izquierdo, mientras que a su madre V72 la aventaron los policias de Seguridad
Publica de la CDMX, por lo que cayo al suelo y se golpeé en la cabeza, motivo por
el cual personal de la CNDH solicité el apoyo de un paramédico que les brindé
atencion médica, como se advirti6 de las Actas Circunstanciadas de 20 y 21 de

noviembre de 2014, elaboradas por personal de este Organismo Nacional.
e Respecto a V73.
443. El personal de este Organismo Nacional hizo constar que el dia de los hechos,

observaron que a la entrada del metro Zécalo contigua al edificio de Gobierno de la

CDMX, elementos de la PF tenian sometido a V73, quien vestia camisa blanca, a
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quien “detuvieron y golpearon arbitraria e injustificadamente, negandose a liberarlo

a pesar de la peticidon enfatica en ese sentido”.

e Respecto a V74.

444. El dia de los hechos, personal de este Organismo Nacional hizo constar que
T1l se acercO a una ambulancia, cargando a su novia V74 que se encontraba
inconsciente, sefalando que fue lesionada con un objeto contundente que arrojaron
los policias (sin especificar corporacion), motivo por el cual recibié atencion médica

por personal de dicha ambulancia.

e Respecto a V75.

445. Aproximadamente a las 20:30 horas del 20 noviembre de 2014, personal de
este Organismo Nacional hizo constar que en la calle de 20 de noviembre, habia
varias ambulancias de la Cruz Roja Mexicana estacionadas y fueron informados
gue le brindaron atencion médica a V75 que tenia lesiones en el ojo izquierdo, por
lo que se entrevistaron con los amigos del lesionado, quienes comentaron a la
victima que le arrojaron una botella de vidrio proveniente del sur oriente de la plaza,
gue previamente habia sido arrojada por los manifestantes y devuelta por los

policias.

446. De las evidencias resefiadas se advierte que V68, V71fueron coincidentes en
sefalar que la PF les infiri6 lesiones, mientras que V69, V70 y V72 precisaron que
elementos de Seguridad Publica de la CDMX los lesionaron, en tanto que V74 y

V75 no precisaron a que corporacion pertenecian los policias que los agredieron,
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no obstante ello, tanto personal de la Comision de la CDMX como de este
Organismo Nacional certificé que las victimas referidas fueron objeto de agresion
fisica por elementos de ambas corporaciones, lo cual deberd ser motivo de
investigacion por parte de la autoridad competente conforma a derecho, para

deslindar la responsabilidad correspondiente.

“Victimas que manifestaron que fueron lesionadas con armas no letales

(gas lacrimégeno).

447. El uso de armas incapacitantes no letales se encuentra prevista en los
articulos 2, fraccion I, 6, fraccion I, inciso d), 15 fraccion Il, inciso c) de la Ley del
uso de fuerza, 5 del Reglamento de la Ley del uso de la fuerza y 2.1 del Manual
Operativo del Uso de la Fuerza para los Cuerpos de Seguridad Publica del Distrito

Federal.

448. El Relator Especial sobre los derechos a la libertad de reunion pacifica y de
asociacion preciso con relacion a la utilizacion de gases lacrimégenos lo siguiente:
“éstos gases no distinguen entre manifestantes o0 no manifestantes, ni entre
personas sanas o enfermas (...) advierte que no se debe modificar en modo alguno
la composicion quimica del gas con el unico propédsito de infligir fuertes dolores a

9 32

los manifestantes e indirectamente a los transeuntes”.

449. Este Organismo Nacional se ha pronunciado respecto al uso inadecuado de

armas no letales en la Recomendacion 2VG/2014 “Sobre la investigacion de

32 “protesta Social y Derechos Humanos: Estandares Internacionales y Nacionales”, Naciones Unidas, Oficina
del Alto Comisionado, Instituto Nacional de Derechos Humanos, pag. 42.
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violaciones graves a los derechos humanos iniciada con motivo de los hechos
ocurridos el 9 de julio de 2014, en el Municipio de Ocoyucan Puebla o Caso
Chalchiuapan”, en el que un menor de edad perdi6 la vida por el uso inadecuado de
un proyectil de largo alcance irritante calibre 37/38 mm. En tal caso, se destac6 que
con el uso inadecuado de las armas clasificadas como no letales, se pueden

ocasionar lesiones de consideracion que pueden terminar siendo letales.

450. Este Organismo Nacional considera preocupante las sustancias irritantes en
aerosol, las cuales son empleadas por la policia para disolver una multitud,
incapacitando temporalmente a la gente, segun sin causar heridas permanentes, sin
embargo, existen estudios® que han identificado consecuencias para la salud
generadas por el uso indebido del gas lacrimégeno®, tales como afectacion en la
piel, los ojos, el sistema cardiopulmonar, paro respiratorio, lesion cerebral
traumatica, ruptura del globo ocular y ceguera, ademas los nifios son mas
vulnerables a sufrir lesiones por intoxicacion con dicha sustancia, asi como las
personas mayores. De ahi que dichos agentes quimicos irritantes pueden dejar

lesiones permanentes.

451. Toda vez que emplear armas no letales debe regirse por los principios del uso
de fuerza, por ello es esencial que los elementos policiales que la utilicen, se

encuentren capacitados adecuada y responsablemente en su uso, sobre todo

33 “Letalidad encubierta. Efectos en la salud del uso de las armas menos letales en las protestas”, “Physician for

Human Rights e Internatacional Network Of Civil Liberties Organizations”, pag. 48.

% Es un tipo de arma quimica no letal utilizada para provocar lagrimeo, irritacion y dificultad visual temporal. De
acuerdo al Manuel de Técnicas para el uso de la fuerza de la SEGURIDAD PUBLICA DE LA CDMX, péag. 43.
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porque no solo van dirigidos al blanco que apuntan sino a personas ajenas a los

hechos, lo que coloca en riesgo a un grupo mas extenso y diverso.

452. La falta de planeacion adecuada del uso de dichas armas provoca confusion y
panico, que puede derivar en una alteracibn a la integridad fisica y por la
presuncion de que no son letales, genera que los elementos policiales no siempre
reciban capacitacion y entrenamiento para usarlas, por lo que existe escaso control
de seguridad y regulacion de las mismas. Ademas, la autoridad al utilizar esas
armas no letales, debe tomar en cuenta la naturaleza del area, las condiciones
meteoroldgicas, el acceso a las salidas y el niumero de las personas que acuden a

la manifestacion o protesta social.

453. De las evidencias resefladas se advierte que la PF y los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX utilizaron gas lacrimdgeno, asi como un polvo de
color azul que provenia de extintores en contra de los manifestantes el 20 de

noviembre de 2014, como a continuacion se analiza.

e RespectoaV7iey V77.
454, El 22 de noviembre de 2014, V40 precisé via correo electronico ante este
Organismo Nacional que V76 y V77 fueron agredidos por un grupo de granaderos

de Seguridad Publica de la CDMX, quienes los cercaron y rociaron con gas

lacrimégeno.
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e Respecto a V78, V79,V80y V81.

455. El 20 y 24 de noviembre de 2014, V78 manifestd ante personal de la Comision
de la CDMX, que los granaderos llegaron hasta el lugar donde ella se encontraba
(calle 5 de mayo) con su esposo V79, su hijastra V80 y una amiga V81, y les
rociaron un “gas denso”, por ello, V78 sinti6 que no podia respirar, le picaba la
garganta, no podia ver y se iba a desmayar, ademas agrego que los granaderos le
dieron 2 golpes con el tolete a la amiga de su hijastra, uno en la espalda y otro en la

mano cuando protegi6 a V80.

e Respecto aV82y V83.

456. El 27 de noviembre de 2014, V82 y V83 presentaron queja por escrito ante la
Comision de la CDMX, en la que relataron que los elementos de la PF y de
Seguridad Publica de la CDMX formaron una valla frente al Palacio Nacional y
aproximadamente a las 22:00 horas, formaron una linea, protegidos con sus
escudos y los siguieron, sin que existiera causa alguna, asimismo empezaron a

arrojar gases lacrimégenos de manera indiscriminada.

e Respecto a V84, V85y V86.

457. El 26 de noviembre de 2014, V29 refirié ante la Comisién de la CDMX, que el
dia de los hechos se encontraban sobre las calles de 5 de Mayo y Francisco |.
Madero con V84, V85 y V86, junto con otras 100 personas fueron replegadas hacia
las cortinas de los negocios, a donde arribaron los policias y les rociaron “gas

lacrimégeno”y “polvo de extintores”.
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e Respecto a V87.

458. V22 sefial6 en la entrevista que sostuvo con personal de la Comision de
la CDMX el 26 de noviembre de 2014, que el dia de los hechos, se encontraba
con otros amigos y acompafaron a su amiga V87 a buscar a sus padres que
se encontraban cerca de la calle de Francisco |. Madero, donde los
granaderos les arrojaron gas pimienta, que les pico, lo cual se robustece con
la entrevista de V19, quien confirmé la presencia de V87, quien fue afectada

por el gas lacrimogeno.

e Respecto a V88.

459. V19 sefaldé en su queja que presentd el 21 de noviembre de 2014 ante la
Comision de la CDMX, que V88 fue agredido en la Plaza de la Constitucién por los
granaderos de Seguridad Publica de la CDMX y la PF, quienes le rociaron gas

lacrimégeno.

e Respecto a V89.

460. De la exposicion de V30, se desprende que el dia de los hechos se percatd
gue su amiga V89 se cayd, y €l detras de ella, pero ambos se incorporaron, que los
policias les rociaron una especie de liquido, que provocaba ardor en garganta y
0jos, dificultando la respiracion, y otro policia arrojaba un polvo azulado que salia de

un extintor, lo que provoco una “gran nube” que obstaculizé la vista.
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461. Manifestaciones que se robustecen con las exposiciones de V1, V14, V16,
V18, V19, V20, V22, V24, V25, V26, V27, V30, V38, V40 y V42, quienes fueron
coincidentes en sefalar que el dia de los hechos los policias de Seguridad Publica
de la CDMX y de la PF, les arrojaron gas lacrimdégeno y gas pimienta, lo que

ocasiono tos y que les afecto la vista.

462. Tales declaraciones se confirmaron con lo asentado por personal de este
Organismo Nacional en las Actas Circunstanciadas de 21 de noviembre de 2014, en
las que hicieron constar que un grupo antimotines de la PF se postro atras de las
vallas metalicas y aproximadamente a las 21:15 horas empezaron a replegar a un
grupo que los agredia, y a los manifestantes que en ese momento permanecian en
el Zocalo, les arrojaban gas lacrimdgeno directo en los ojos, ademas de que los
golpeaban con sus escudos, por ello los manifestantes contaban del 1 al 43,
gritando “no a la agresion”, motivo por el cual personal de este Organismo Nacional
formé una valla y auxili6 aproximadamente a V67 personas que acompafnaron hasta

la calle de 5 cinco de mayo para que no fueran agredidos, como se muestra en las

imagenes siguientes:
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463. Lo anterior se robustece con la opinion en criminalistica de 1° de septiembre

de 2016, efectuada por un especialista de este Organismo Nacional, en el que se

H H 1 ”35 Z H H
advierte que el video marcado con la letra “B”"~ mostro lo siguiente:

(...) no se logra captar provocacion alguna por parte de los
manifestantes; sin embargo, de forma repentina personal de seguridad
publica empieza a agredirlos, primero lanzando gas (...) los
manifestantes se agrupan hacia el lado opuesto de los policias (...) los

agentes no cesan de arrojar gas.

464. Este Organismo Nacional observo que los elementos de Seguridad Publica de
la CDMX y de la PF utilizaron el armamento no letal, no como un medio de defensa
personal o disuasion, sino como un arma al arrojar el gas lacrimégeno de manera
indiscriminada y sin haber agotado los niveles de fuerza y emplearlo conforme a los
protocolos de Actuacion Policial de Seguridad Publica de la CDMX para el Control
de Multitudes®® y el acuerdo por el que se adicionan, modifican y derogan diversos
puntos del Acuerdo 16/2013 (en adelante Protocolo modificado para el Control de
Multitudes), y en el caso de la PF, el Procedimiento Sistematico de Operacion para

el Control de Multitudes (en adelante Procedimiento para el Control de Multitudes).

%5 B.C2C-CORRED-2510_4402331_2014-11-21T020000_2014-11-21T040001, contenido un disco Compacto
de la marca PICASSO, DVDR THE DIGITAL ART. 16 X. Con capacidad de reproduccion de 120 minutos-4.7
gigabytes. Marcado con la clave VDS41222-8. Disco que al ingresar en su contenido, muestra dos carpetas,
una con el nombre de VLC Portable; y otra con el nombre de VDS 41222.

36 Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 25 de marzo de 2013.
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465. Lo anterior es asi, porque en la manifestacion del dia de los hechos se
encontraban nifios, nifas, adolescentes, mujeres embarazadas y personas
mayores, a quienes colocaron en riesgo de su integridad personal, puesto que de
acuerdo a los Principios Béasicos sobre el Empleo de la Fuerza y Armas de Fuego
por Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, en el numeral 4 establece
gue los encargados de hacer cumplir la ley, utilizaran en la medida de lo posible
medios no violentos antes del empleo del uso de la fuerza y sélo podran utilizarla

cuando otros medios resulten ineficaces.

466. El Procedimiento para el Control de Multitudes obliga a la PF respecto a las
armas no letales: “(...) utilizar agentes quimicos si la situacion lo requiere como
altimo recurso, siempre en respuesta equitativa a la accion de la multitud,
respetando la equivalencia en la piramide del uso de la fuerza (...) evaluar la
situacion para el uso de agentes quimicos cuando (...) participen infantes en la
multitud®, pero quedd evidenciado que de manera indiscriminada arrojaron gas
lacrimégeno contra la poblacidon que acudié a la manifestacion el dia de los hechos,
sin tomar en consideracion la presencia de la poblacién vulnerable y que coloc6 en

riesgo la integridad de las personas a quienes no estaba dirigida esa accion.

467. En el caso particular, es evidente que los policias de Seguridad Publica de la
CDMX incumplieron lo previsto en los articulos 10, 25 y 27 de Ley del Uso de la
Fuerza, toda vez que a pesar de que habia un grupo de personas con el rostro
cubierto, que realiz6 agresiones fisicas y verbales en su contra, como se advierte
de diversas videograbaciones, no se aprecia que hayan empleado tacticas para

evitar las provocaciones y desistieran de su actuar violento, ademas de que no se
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logro la detencion de alguna de las personas que tenian el rostro cubierto, motivo
por el cual este Organismo Nacional reprueba los actos de vandalismo y violencia,
gue son contrarios a una protesta pacifica, y por tanto deben ser sancionados

conforme a la ley. Lo anterior quedd de manifiesto en las imagenes siguientes:

37 Punto 10 y 11 del PSO.
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468. Por lo expuesto se advirti6 que durante la realizacion de la manifestacion en
las inmediaciones del Zbécalo con motivo del apoyo a los padres de los 43
estudiantes desaparecidos de Ayotzinapa, en la actuacion del personal de
Seguridad Publica de la CDMX y de la PF existié uso indebido de la fuerza publica,
lo cual trasgredi6 los derechos humanos a la integridad y seguridad personal de los

agraviados citados.

469. Lo anterior se robustece con las diversas notas periodisticas que dieron cuenta
de tal hecho, sobre todo porque el Manual de Técnicas para el uso de la fuerza de
Seguridad Publica de la CDMX, es claro al sefialar que las sustancias irritantes sélo
deben emplearse cuando sea estrictamente necesario, pero en el presente caso, se

realiz6 de manera indiscriminada y no atendi6 a los principios siguientes:
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469.1. Principio de legalidad, conforme al cual la policia limita su actuacion a
lo que le indica la norma, pudiendo hacer uso de la fuerza en base a los
protocolos y técnicas adecuadas, lo que no acontecié al arrojar el gas

lacrimégeno a las personas de manera desmedida.

469.2. Principio de racionalidad, significa que el uso de la fuerza se
encuentre justificado por las circunstancias especificas que se presenten, lo
cual tampoco acontecio, al no aislar al grupo violento y tratar a los
manifestantes como una entidad agresiva por la accion de un grupo de
agresores, sobre todo al no considerar a una poblacién vulnerable, quienes

requieren mayores atenciones.

469.3. Principio de congruencia, en el cual la policia se encontraba obligada
a verificar de que medio legal se allegaria para cumplir sus funciones de
manera idénea, sin dafiar a terceros con su actuacién, puesto que los
elementos policiales no advirtieron al grupo violento sobre las consecuencias
de su actuar, para no emplear el uso de armas no letales, en todo caso,
debieron proteger a los participantes en la manifestacion pacifica, en particular
a los de mayor riesgo, como los nifios, nifias, personas mayores y mujeres

embarazadas.
469.4. Principio de oportunidad, que se refiere a la obligacion del policia

para verificar si es necesario el empleo de la fuerza, y en el caso afirmativo,

optar por el medio y técnica adecuada, asi como la intensidad de la misma.
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469.5. Principio de estricta necesidad, tiene que ver con el caso concreto,
cuando no existan otros medios que garanticen el logro del resultado y que
sea lo Ultimo a que tenga que llegar la autoridad; en este sentido, como quedoé
evidenciado, no agotaron otros medios como la disuasién, el didlogo y la
advertencia con el grupo violento, para salvaguardar el orden publico o

proteger a los manifestantes pacificos.

469.6. Principio de proporcionalidad, no es mas que el deber de la policia
de actuar conforme a la gravedad de la conducta y al objetivo legitimo que se
persiga, reduciendo al minimo los dafios y lesiones, lo cual no cumplieron los
servidores publicos, quienes con su actuar omitieron los parametros para el
uso de la fuerza permitido, demostrando su notoria falta de capacitacion, ya
que en lugar de cuidar la integridad fisica y procurar respetar los derechos
humanos de la ciudadania, los lesionaron sin importar que hubiera menores

de edad, personas mayores y mujeres embarazadas.

470. No pasa desapercibido que V64, visitador adjunto de esta CNDH presencié el

momento que un elemento de Seguridad Publica de la CDMX arrojo un spray a los

ojos de un civil que le reclama su actitud agresiva como se asentd en el Acta

Circunstanciada del 21 de noviembre de 2014.

471. Los agraviados V76, V77, V78, V79, V80, V81, V87 atribuyeron la agresion

con gas lacrimégeno a elementos de Seguridad Publica de la CDMX, mientras que

V82, V83 y V88 precisaron que fueron elementos de ambas corporaciones,

finalmente, V84, V85, V86 y V89 no precisaron a que corporacion pertenecian los
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policias que les arrojaron el gas lacrimoégeno, lo cual debera ser investigado por la

autoridad competente para deslindar las responsabilidades correspondientes.

472. Este Organismo Nacional advirti6 que en los hechos del 20 de noviembre de
2014, hubo un uso indiscriminado de gas lacrimoégeno, motivo por el cual debera
investigarse por las autoridades competentes a los mandos responsables que
ordenaron, toleraron tal circunstancia, en la que se afectd6 a personas que se
encontraban ejerciendo su derecho a manifestarse, entre ellas, a una poblacion

vulnerable.

473. Por lo expuesto los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, al
ejercer el uso de la fuerza de forma indebida de las referidas victimas afecté su
derecho a la integridad personal, previsto en el articulo 5.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, el que se traduce como aquél que tiene toda
persona para no sufrir tratos que afecten su estructura corporal, sea fisica,
fisiologica o psicolégica, o cualquier otra alteracion en el organismo que deje huella
temporal o permanente, que cause dolor o sufrimiento con motivo de la injerencia o

actividad dolosa o culposa de un tercero.

474. El Comité de Derechos Humanos que supervisa la aplicacion del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en su Observacién General 20, de 10
de marzo de 1992, dispuso que “el derecho a la integridad personal” protege a los
individuos de dafios fisicos o mentales provocados o que puedan ser ocasionados
por una multiplicidad de acciones y omisiones tanto de las autoridades que hagan

uso de sus potestades publicas, de las autoridades que no se encuentren
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investidas en ese momento de su cargo publico, asi como de los actos de entes

particulares.

475. Lo anterior se traduce en gque toda persona tiene derecho a ser protegida en
su integridad fisica, y que el hecho de que un individuo se encuentre detenido, no
admite de ningun modo que este derecho se vea disminuido o eliminado. Mas aun
cuando estas personas se encuentran bajo la proteccion del Estado que actla

como garante.

476. La CrIDH ha sostenido que “El Estado debe adoptar todas las providencias
necesarias (...), en particular, las tendientes a formar y capacitar a todos los
miembros de sus cuerpos armados y de sus organismos de seguridad sobre los
principios y normas de proteccion de los derechos humanos y sobre los limites a
los que debe estar sometido, aun bajo los estados de excepcion (...). Debe,
asimismo, el Estado, ajustar los planes operativos tendientes a encarar las
perturbaciones del orden publico a las exigencias del respeto y proteccion de tales
derechos, adoptando, al efecto, entre otras medidas, las orientadas a controlar la
actuacion de todos los miembros de los cuerpos de seguridad en el terreno mismo
de los hechos para evitar que se produzcan excesos. Y debe finalmente, el Estado
garantizar que, de ser necesario emplear medios fisicos para enfrentar las
situaciones de perturbacion del orden publico, los miembros de sus cuerpos
armados y de sus organismos de seguridad utilizaran Unicamente los que sean
indispensables para controlar esas situaciones de manera racional vy

|” 38

proporcionada, y con respeto a los derechos a la vida y a la integridad persona

38 “Caso del Caracazo Vs. Venezuela”, sentencia de 29 de agosto de 2002 (Reparaciones y Costas), parrafo 127.

194/264



477. De lo expuesto, se concluye que los elementos de Seguridad Publica de la
CDMX y de la PF ejercieron el uso de la fuerza indebidamente, al no encontrarse en
los supuestos y principios que rigen el uso de la fuerza, lo que vulneré la integridad

personal de las victimas precisadas en el presente apartado.

478. Derivado de lo anterior, personal de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF
contravinieron lo dispuesto por los articulos 21, parrafo noveno, constitucional, 15,
fraccion | de la Ley Orgéanica de Seguridad Publica de la CDMX; 3 y 15 de la Ley de
la Policia Federal; 46, 47, fracciones I, V, VIl y XXl de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, 7 y 8, fracciones |, VI y XXIV de la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos,
respectivamente, al haber incurrido en actos u omisiones que afectaron los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto

a los derechos humanos en el desempefio de su cargo.

“*Trato cruel, inhumano y/o degradante en agravio de V16 y V18.

479. El trato cruel consiste en “(...) acciones que afectan la integridad fisica o

psicoldgica por crueldad, inhumanidad o degradacion (...)”*

480. Los tratos inhumanos o degradantes se consideran que: “(...) se lastima a la
persona por una mala practica (...) el dafio fisico o sufrimiento psicolégico puede

ser directo o indirecto, por el agresor un servidor publico o cuando esté consciente

39 Lugo Garfias, Maria Elena, “La diferencia entre tortura y tratos crueles, inhumanos o degradantes” en

Derechos Humanos México. Revista del Centro Nacional de Derechos Humanos, CNDH, ndmero 6, 2007, pag.
74.
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o instiga a un tercero (...) son crueles por la indiferencia y la frialdad con que se
lastiman a las victimas, inhumanos porque no se respetan las personas como tales

y degradantes por la humillacion a la que se somete a la persona”.«

481. EIl articulo 5.2 de la Convencibn Americana sobre Derechos Humanos
establece: “Nadie debe ser sometido a (...) tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de su libertad serd tratada con el respeto

debido a la dignidad inherente al ser humano.”

482. La Convencidén contra la Tortura y Otros Tratos y Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes en su articulo 16 dispone que el estado se compromete a prohibir
actos que constituyan penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, y la
Convencién Interamericana para Prevenir y sancionar la Tortura, en el articulo 6,
parrafo tercero establece que deberan tomarse medidas efectivas para prevenir y

sancionar tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

483. El Principio 6 del Conjunto de Principios para la Protecciéon de todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision sefiala que:
“Ninguna persona sometida a cualquier forma de detencion (...) sera sometida a
(...) tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes. No podra invocarse

circunstancia alguna como justificacion (...).”

484. La CrIDH en el “Caso Loayza Tamayo vs. Peru” sostiene que la “La infraccion
del derecho a la integridad fisica y psiquica de las personas es una clase de

violacién que tiene diversas connotaciones de grado y que abarca desde la tortura

0 Ibidem, pag. 77 a 78.
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hasta otro tipo de vejamenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes cuyas
secuelas fisicas y psiquicas varian de intensidad (...) El caracter degradante se
expresa en un sentimiento de miedo, ansia e inferioridad con el fin de humillar,
degradar y de romper la resistencia fisica y moral de la victima (...)Todo uso de la
fuerza que no sea estrictamente necesario por el propio comportamiento de la

persona detenida constituye un atentado a la dignidad humana (...).”"*

485. En relacion con los actos que pueden considerarse como tratos crueles,
inhumanos o degradantes, el Relator Especial sobre la Tortura y otros Tratos
Crueles, Inhumanos o Degradantes de las Naciones Unidas, ha sefialado que los
actos que no respondan cabalmente a la definicion de tortura porque carezcan de
uno de sus tres elementos constitutivos (como la intencionalidad o la finalidad),
pueden constituir tratos crueles, inhumanos o degradantes y “os actos
encaminados a humillar a la victima constituyen un trato o pena degradante aun

cuando no se hayan infligido dolores graves”.*

486. V16 y V18 fueron objeto de tratos crueles, inhumanos y/o degradantes como

se detalla a continuacion.

487. V16 sefnalo que elementos de la PF le arrojaron gas pimienta, y fue arrastrado
hacia el Palacio Nacional, al ser jalado del cabello, ocasionandole lesiones que

fueron clasificadas como las que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar

41 Sentencia de 17 de septiembre de 1997 (Fondo), parrafo 57
42 Naciones Unidas, Relator Especial sobre la Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes,

Informe presentado a la Comision de Derechos Humanos, E/CN.4/2006/6, adoptado el 16 de diciembre de
2005, parr. 35.
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menos de 15 dias, que de acuerdo a la mecanica de lesiones se consideran

innecesarias para su detencion, como quedo precisado en los parrafos 355 a 357.

488. Manifestacion que se acredité con el certificado psicolégico de V16 efectuado
el 25 de noviembre de 2014 por un especialista de este Organismo Nacional, quien

asento lo siguiente:

“(...) sintomas psicoldgicos posteriores a los hechos: sentimientos de
temor, angustia y miedo de ser encarcelado, mismos que prevalecieron
aproximadamente 36 horas (...) Estado emocional actual: manifesté que
el temor prevalece a pesar de haber pasado 5 dias, presentando
evitacion de pensamientos sobre los hechos del 20 de noviembre,
entumecimiento emocional, presentando sentimientos de desesperanza,
dificultades para conciliar y mantener el suefio, con estados de
irritabilidad, con sensacion de hiperalerta y nerviosismo (...) concluyendo:
‘PRIMERA: Se observa consistencia entre la observacion clinica, la
entrevista a profundidad, el examen del estando mental y los resultados
del "Cuestionario de Sintomas de Hopkins (C-25). SEGUNDA: Al
momento de la valoraciébn se observa la presencia de sintomas de
ansiedad y depresion. TERCERA: Desde la perspectiva de la Psicologia
Clinica, al momento de la valoracion, se observaron signos y sintomas
gue indican que [V16] estuvo expuesto a una situacion estresante que le
generd la presencia de sintomatologia ansiégena [factor que genera
ansiedad] y depresiva leve. CUARTA: Se sugiere apoyo psicologico para

el manejo sintomatico del estrés (...)”
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489. Por su parte, V18 manifestd que fue rodeado por un cerco de elementos del
cuerpo de granaderos de Seguridad Publica de la CDMX, y fue objeto de maltrato,
toda vez que lo obligaron a correr alrededor de dos a tres cuadras, ademas de
haber sido hincado y rociado con el producto de un extintor en la espalda, lo que le
ocasiono lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de
guince dias, que de acuerdo con la mecanica de lesiones son congruentes con el

dicho del agraviado, como se sefalo6 en los parrafos 362 y 363.

490. Declaracion que se robustece con el certificado psicoldgico de V18 realizado el
25 de noviembre de 2014 por un especialista de este Organismo Nacional, quien

preciso lo siguiente:

“(...) sintomas psicolégicos posteriores a los hechos: angustia,
sentimientos de desesperacion por el estado de su pareja, insomnio
durante dos dias, ya que se le venia a la mente pensamientos de lo
ocurrido, sentimientos de depresién con evocacion constante de llanto;
mismos que le duraron aproximadamente 48 horas (...) Estado
emocional actual: (...) con olvido sobre algunos acontecimientos
ocurridos el 20 de noviembre de 2014 y una afectividad aplanada;
refiiendo al momento de la valoracion presentar los siguientes sintomas:
Pensamientos y recuerdos recurrentes de cuando me alejaron de mi
pareja; pesadillas donde recuerdo todo lo que pasé; me dan temblores o
sudo mucho; evitacion de situaciones o hacer cosas que le recuerden el
evento, no quiero ver la TV o las noticias; ademas de evitar hablar de lo
ocurrido; con incapacidad para recordar partes de lo ocurrido; con

sentimientos de miedo, por posibles represalias y a perder mi trabajo, me
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mareo cuando me muevo rapido y por las lesiones del cuello,
sentimientos de nerviosismo e inquietud, evocaciones de llanto facil
cuando recuerdo lo ocurrido, la impotencia de lo sucedido, he presentado
insomnio desde que sali del hospital, con sentimientos de desesperanza
sobre el futuro por no saber lo que vaya a pasar, que vaya a ser detenido
0 incluso pierda mi trabajo y con sentimientos de tristeza. Conclusiones:
‘PRIMERA: Se observa consistencia entre la observacion clinica, la
entrevista a profundidad, el examen del estando mental y los resultados
de las escalas psicométricas. SEGUNDA: Al momento de la valoracion
SE OBSERVA LA PRESENCIA DE SINTOMAS DE ANSIEDAD.
TERCERA: Desde la perspectiva de la Psicologia Clinica, al momento de
la valoracién, se observaron signos y sintomas que indican que [V18],
estuvo expuesto a una situacion estresante que le generé la presencia
de sintomatologia ansiégena. CUARTA: Se sugiere apoyo psicoldgico

para el manejo sintomatico del estrés (...)".

491. De lo expuesto se acreditd que V16 y V18 fueron objeto de tratos crueles,
inhumanos y/o degradantes por servidores publicos de la PF y de Seguridad
Publica de la CDMX, que afectd su integridad personal y psicoldgica, asi como su
dignidad al no recibir un trato respetuoso al que tienen derecho, por el contrario, la
PF en ejercicio de sus funciones incumplieron los articulos 19, fraccién V de la Ley
de la Policia Federal que puntualiza “Abstenerse en todo momento de infligir o
tolerar (...) tratos crueles, inhumanos o degradantes (...)”, 40, fraccion VI de la Ley
General del Sistema Nacional de Seguridad Publica que puntualiza: “Observar un
trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo acto

arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que en ejercicio
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de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realice la poblacion”. Por
su parte, los elementos de la Seguridad Publica de la CDMX, transgredieron el
articulo 15, fraccion Ill de la Ley del uso de la fuerza, que establece: “No exponer a
la persona sometida a tratos denigrantes (...)”. Acciones que deberan investigarse
por las autoridades competentes a fin de deslindar la responsabilidad que

corresponda.

492. Personal de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF contravinieron lo
dispuesto por los articulos 21, parrafo noveno, constitucional, 15, fraccién | de la
Ley Organica de Seguridad Publica de la CDMX; 3 y 15 de la Ley de la Policia
Federal; 46, 47, fracciones 1, V, VIl y XXII de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, 7 y 8, fracciones I, VI y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, respectivamente, al
haber incurrido en actos u omisiones que afectaron los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos

en el desemperio de su cargo.

“*Vulneracién del principio de interés superior de la nifiez atribuido a los
elementos de la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y de la
PF.

493. El parrafo noveno del articulo 4° constitucional, respecto al principio del interés
superior dispone: “En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y
cumplira con el principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera

plena sus derechos. (...)"
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494. La Ley General de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes establece en
los articulos 2, 6, fracciébn | como principio rector el Interés Superior de la Nifiez el
cual “debera ser considerado de manera primordial en la toma de decisiones sobre
una cuestion debatida que involucre nifias, nifios y adolescentes. Cuando se
presenten diferentes interpretaciones, se elegira la que satisfaga de manera mas

efectiva este principio rector”.

495. La Convencion Sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, en su
preambulo puntualiza que los nifios requieren “proteccion y cuidados especiales,” y
en el articulo 3.1 establece que: “En todas las medidas concernientes a los nifios
gue tomen las instituciones publicas o privadas (...) una consideracion primordial a

que se atendera sera el interés superior del nifio”.

496. La “Observacion General No 144 sobre el derecho del nifio a que su interés
superior sea una consideracion primordial” del Comité de los Derechos del Nifio de
las Naciones Unidas (articulo 3, parrafo 1) dispone que “La plena aplicacién del
concepto del interés superior del nifio exige adoptar un enfoque basado en los
derechos, en el que colaboren todos los intervinientes, a fin de garantizar la
integridad fisica, psicoldgica, moral y espiritual holisticas del nifio y promover su
dignidad humana (...)”

497. En la misma Observacion General 14, el Comité de los Derechos del Nifo ha

sostenido que el interés superior de la nifiez es un concepto triple: “un derecho

43 Introduccidn, inciso A, numeral 5, de 29 de mayo de 2013.
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sustantivo*, un principio juridico interpretativo fundamental* y una norma de

procedimiento”

498. La Convencidon Americana sobre derechos humanos en el articulo 19 indica
gue todo nifio debe recibir “las medidas de protecciéon que su condicion de menor

requiere”.

499. La CrIDH ha sostenido la protecciéon especial “reforzada” que deben tener los
nifios, al puntualizar que: “(...) los nifios y nifias tienen derechos especiales a los
que corresponden deberes especificos por parte (...) y el Estado (...) su condicion
exige una proteccion especial que debe ser entendida como un derecho adicional y

complementario a los demas derechos que la Convencion reconoce a toda persona

(..)%

500. Lo anterior implica que la proteccion especial o reforzada con que cuentan las
nifias, los nifios y adolescentes deriva aparte de su situacion de mayor

vulnerabilidad, por su calidad especifica de que se encuentran en pleno desarrollo,

44 Ibidem, nimero 6 inciso a) el derecho del nifio a que su interés superior sea una consideracién primordial que
se evalle y tenga en cuenta el sopesar distintos intereses para tomar una decisién sobre una cuestion debatida,
y la garantia de que ese derecho se pondra en practica siempre que se tenga que adoptar una decision que
afecte a un nifio (...)".

45 Ibidem, inciso b) si una disposicion juridica admite mas de una interpretacion, se elegira la interpretacion que
satisfaga de manera mas efectiva el interés superior del nifio.

46 Ibidem, inciso c) siempre que se tenga que tomar una decisién que afecte a un nifio en concreto (...), el
proceso de adopcion de decisiones debera incluir una estimaciéon de las posibles repercusiones (positivas o
negativas) de la decisién en el nifio (...).

47“Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México”, sentencia de 16 de noviembre de 2009
(Excepcion preliminar, fondo, reparaciones y costas), parrafo 408.
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por lo cual, en la medida en que el interés superior de la nifiez sea una
consideracion primordial, se tomara la decisibon que mas satisfaga para no
colocarlos en riesgo ante el derecho que tienen de manifestarse en compaifia de

sus familiares.

501. De las evidencias resefiadas y analizadas se advirti6 que los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX y de la PF no atendieron la condicién de los nifios,
las nifias, y adolescentes que acudieron a expresarse pacificamente en compafia
de sus progenitores en la marcha con motivo de la desaparicion de 43 estudiantes
desaparecidos de Ayoyzinapa, como se acredité con las Actas Circunstanciadas del
dia de los hechos, en la que personal de este Organismo Nacional hizo constar lo

siguiente:

501.1. A las 16:55 horas de 20 de noviembre de 2014, arribaron al Hemiciclo
a Juérez manifestantes menores de edad, de 1 a 12 afios de edad, algunos
iban en los brazos de sus padres, otros en carriola y caminando, los que se
unieron al contingente que iba en direccion al Zécalo; sin embargo, no existe
constancia de la presencia de la unidad policial mixta para la atencion
multidisciplinaria a nifias, nifios, adolescentes y jévenes, que les brindara
proteccion y seguridad para garantizar sus derechos humanos de acuerdo a
los estandares internacionales, como lo establece el “Protocolo de la Unidad
Policial Mixta para la Atencién Multidisciplinaria a Nifias, Nifios, Adolescentes
y Jovenes en Manifestaciones, Concentraciones, Eventos Culturales,

Sociales y Deportivos’™s.

48 publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 11 de marzo de 2014.
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501.2. En el caso de V41 de 3 afios de edad, quien presencio las agresiones
fisicas de que fue objeto, al igual que su familia y demas personas que se

encontraban en el Zécalo.

501.3. De igual manera quedo acreditada la presencia del adolescente V71,
quien recibi6 golpes en la cara propinados por la PF cuando caminaba con

Su progenitora y su hermana.

502. Lo anterior se confirmé con las Actas Circunstanciadas realizadas por personal
de este Organismo Nacional, las notas periodisticas de diversos medios de
comunicaciéon y con las videograbaciones que realizé personal de este Organismo
Nacional y los que proporcion6 la Seguridad Pudblica de la CDMX, en las que se
advirtio la presencia de familias integradas por nifios, nifias, adolescentes, personas

mayores, estudiantes y profesores.

503. Los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF no atendieron la
condicion de los nifios, las niflas y adolescentes que acudieron a expresarse
pacificamente en compafiia de sus progenitores en la marcha con motivo de la
desaparicion de 43 estudiantes desaparecidos de Ayotzinapa, como se evidencio,
no obstante que el derecho especifico en su calidad de personas en desarrollo,
implica cuidados especiales que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
denomina “medidas de proteccion reforzadas™® con la finalidad de que gozaran de

una mayor proteccion, prerrogativa que se transgredié por parte de los elementos

49 Amparo Directo 35/2014 de 15 de mayo de 2015.
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policiacos de ambas corporaciones al no implementar las medidas necesarias para
salvaguardar su integridad fisica y facilitar su derecho a expresarse que constituye
su reconocimiento como sujeto de derechos y contribuye a la formacion de una

sociedad democratica.

504. Este Organismo Nacional en la Recomendacion 2VG/2014% enuncié que
cuando se ejerce violencia afectando grupos de atencion prioritaria como nifias,
nifios, adolescentes y personas mayores, “deben sumarse esfuerzos para evitar la
participacion de menores de edad en manifestaciones en las que exista la
posibilidad de que se tornen violentas, toda vez que con ello se coloca a las nifias,
los nifilos y los adolescentes en riesgo de sufrir afectaciones en su persona e

incluso la muerte (...), transgrediéndose el interés superior de la infancia”.

505. Por lo expuesto, los policias de la PF y Seguridad Publica de la CDMX
transgredieron los articulos 4°, parrafo noveno, constitucional; 1°, fracciones 1y Il, 6,
fracciones I, Il, y VI, 13, fraccion 1y 14, de la Ley General de los derechos de nifias,
nifios y adolescentes; 3 de la Convencién sobre los derechos del Nifio; 19 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (“‘Pacto de San José”); 12.2
inciso a) del Pacto Internacional de Derechos econdémicos, sociales y culturales;
principios 2 y 4 de la Declaracion de los derechos del nifio, 25.2 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos que en términos generales sefialan que en la
toma de decisiones en los que se encuentren nifias, nifios y adolescentes se deben

atender primordialmente el interés superior de la nifiez.

%0 “Sobre Ia investigacion de violaciones graves a los derechos humanos iniciada con motivo de los hechos
ocurridos el 9 de julio de 2014, en el Municipio de Ocoyucan, Puebla”, del 11 de septiembre de 2014, parrafo
217.
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“+Situacion de vulnerabilidad de las personas mayores.

506. El derecho al trato digno se encuentra previsto en el articulo 1° constitucional,
parrafo quinto, el cual dispone que queda prohibido cualquier acto que atente contra
la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas. Los articulos 11.1 de la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos, y 1° de la Declaracion Universal de Derechos Humanos,
precisan que toda persona tiene derecho a recibir un trato digno, por lo que se

deben promover, proteger y asegurar todos sus derechos humanos y libertades.

507. Este derecho se refiere a la prerrogativa que tiene toda persona a que se le
permitan hacer efectivas las condiciones juridicas, materiales y de trato, acordes
con las expectativas a un minimo de bienestar reconocidas por el orden juridico, lo
cual implica un derecho para el titular que tiene como contrapartida la obligacion de
todo servidor publico de omitir las conductas sobre tratos humillantes, vergonzosos
o denigrantes, que coloquen a la persona en la condicién de no hacer efectivos sus
derechos y se dé un trato respetuoso dentro de las condiciones minimas de

bienestar.

508. Los articulos 17, parrafo primero del Protocolo Adicional a la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales (“Protocolo de San Salvador”); la Observacién General 6™ de

“Los Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de las Personas Mayores”; 7, 9,

51 Aprobado por el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la Organizacion de las Naciones
Unidas.
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17 y 18 de los Principios de las Naciones Unidas en Favor de las Personas de
Edads?, establecen que las personas mayores constituyen una poblacién vulnerable
gue merece especial proteccion por parte de los érganos del Estado, toda vez que
su avanzada edad los coloca, en ocasiones, en una situacion de falta de
sensibilidad por parte de los agentes del estado para garantizar su derecho a la
libertad de expresién y de opinion, asi como de no padecer ningun tipo de

violencia.ss

509. El articulo 17 del “Protocolo de San Salvador”, en el rubro de “Proteccién de
los Ancianos” sefala que: “Toda persona tiene derecho a proteccion especial
durante su ancianidad”, por lo que “(...) los Estados partes se comprometen a
adoptar de manera progresiva las medidas necesarias a fin de llevar este derecho a

la practica (...)”

510. A efecto de dar cumplimiento al compromiso internacional para proteger los
derechos de las personas mayores, el 7 de marzo de 2000 se publicé en el Diario
Oficial de la Federacion, la Ley de los Derechos de las Personas Adultas Mayores
en el Distrito Federal, en cuyo articulo 3, fraccién |, establece que: “Personas
adultas mayores: Aquéllas que cuentan con sesenta afios o0 mas de edad ”; y en el
diverso 4, fraccion Il dispone como principio rector del referido ordenamiento legal la

participacion, considerada como “(...) En todos los casos de la vida publica, y en

52 Adoptado por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 16 de diciembre de 1991 en la Resolucion
46/91.

53 No se omite sefialar los articulos 9 incisos a), i), 14 y 28 de la Convencion Interamericana sobre la Proteccidn
de los Derechos Humanos de las personas mayores, aprobada por la Organizacion de Estados Americanos
(OEA) el 15 de junio de 2015, la cual no ha sido firmada ni ratificada por México, sin embargo, constituye un
estandar internacional.
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especial en lo relativo a los aspectos que les atafien directamente deberan ser

consultados y tomados en cuenta y se promovera Su presencia e intervencion”.

511. Asimismo, entre otros derechos de las personas mayores, previstos en el
articulo 5°, inciso A), fraccion IV y B), fraccion Il del citado ordenamiento, destacan
el derecho a ser respetados en su persona, en su integridad fisica y expresar su

opinion libremente.

512. De las evidencias resefiadas y analizadas en la presente Recomendacion, se
aprecio que con su actuar los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la
PF transgredieron la integridad de una persona mayor no identificada y de V23,
como qued6 asentado en parrafos precedentes, ademas de otros derechos
atendiendo a su calidad de persona mayor, especificamente a un trato digno, en
razon de su situaciéon de vulnerabilidad, por tratarse V23 de una persona de 63
afos de edad y por la especial proteccién de que gozan las personas en esa etapa
de la vida, considerada en la Constitucion y en diversos instrumentos
internacionales en la materia, lo cual implica que debi6 priorizar salvaguardar su
integridad personal, sobre todo que se encontraba manifestandose pacificamente

en compaiiia de su familia.

513. Lo anterior se robustece con la opiniébn en criminalistica efectuada por un

especialista de este Organismo Nacional el 1° de septiembre, en la que se analizé
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la fotografia 4829 se observa que personal paramédico atiende a una mujer

persona mayor que resulté lesionada, como se muestra en la imagen siguiente:

514. Asimismo, en las siguientes fotografias aparece una persona mayor, en la
primera presenta un escurrimiento hematico en regién frontal lado derecho y
hemicara derecha, en la segunda se aprecia a la misma persona recostado sobre el
pavimento, a su alrededor se encuentran policias auxiliares de Seguridad Publica
de la CDMX.

54 Disco compacto de la marca VERBATIM, para 700 megabytes de capacidad, en su estuche plastico con una
etiqueta amarilla en la cara frontal donde se lee ORIGINAL 2, FOTOS. Mismo que contiene 56 archivos de las
cuales 55 son fotografias en las que se muestran acciones policiales y varios civiles lesionados que son
tratados por paramédicos.
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515. Derivado de lo anterior, conforme con lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley
de los Derechos de las Personas Adultas Mayores la violencia ejercida contra esta

poblacion vulnerable, deberd ser motivo de investigacion por parte de las

211/264



autoridades correspondientes con el fin de que se deslinden las responsabilidades

gue correspondan.

516. De las pruebas resefiadas y analizadas se evidencié que los elementos
policiales de ambas corporaciones no garantizaron los derechos de reunién,
asociacion y libertad de expresion, a través de la manifestacion de las personas que
participaron en la marcha del 20 de noviembre de 2014, con la finalidad de
salvaguardar su integridad fisica, no obstante que habia un grupo vulnerable de

poblacién (nifios, nifias, adolescentes, personas mayores y mujeres embarazadas).

“Violacién alos derechos de reunidn, asociacion y libertad de expresion.

517. El articulo 9 constitucional contempla los derechos de asociacion y de reunion ,y
establece que “No se podra coartar el derecho de asociarse o reunirse pacificamente
con cualquier objeto licito (...) No se considerara ilegal, y no podra ser disuelta una
asamblea o reunion que tenga por objeto hacer una peticidn o presentar una protesta
por algun acto a una autoridad, si no se profieren injurias contra ésta, ni se hiciere
uso de violencias 0 amenazas para intimidarla u obligarla a resolver en el sentido que

se desee”.

518. El articulo 6 del ordenamiento legal citado, puntualiza la libertad de expresion,
gue se encuentra relacionada con la manifestacion publica, puesto que se relaciona
con la difusiébn y publicidad de pensamientos, opiniones o exigencias que se

realizan a traves del ejercicio del derecho de reunién pacifica.
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519. Los articulos citados previene que la reunion o asociacion libre y pacifica no se
podra coartar cuando contemple un objeto licito, como las denuncias publicas, las
demandas y protestas sociales. Los derechos a la reunion y asociacion pacificas
encuentran su limite en la seguridad nacional, la integridad de la poblacién, el orden
publico, la proteccién de la salud o la moral publica, asi como en la proteccién de
los derechos vy libertades de terceros. Son estas limitantes las que garantizan una
sociedad democratica y los derechos y libertades se ejerzan plenamente, por ello
este Organismo Nacional puntualiza que la libertad es la regla y su restriccion la

excepcion™.

520. La CrIDH en el “Caso Herrera Ulloa Vs. Costa Rica’™s, se pronuncié sobre el

caracter dual de la libertad de expresion e informacién en los siguientes términos:

(...) se trata de libertades que tienen una dimension individual como una
dimensién social, y exigen no sélo que los individuos no vean impedida la
posibilidad de manifestarse libremente, sino también que se respete su
derecho como miembros de un colectivo a recibir informacion y a conocer

la expresion del pensamiento ajeno.

521. Los articulos 5 inciso ix de la Convencion Internacional sobre la Eliminacion de
todas las Formas de Discriminacion Racial, 15.1 y 15.2 de la Convencién sobre los

Derechos del Nifio, 15 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 21y

%5 Informe del 2012 del “Relator Especial sobre los derechos a la libertad de Reunién pacifica y de asociacion” al
Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas.

% Sentencia del 2 de julio de 2004, serie C, nim. 107, parrafo 110.
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22 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 20 de la Declaracion
Universal de Derecho Humanos, XXI de la Declaracién Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre, en términos generales establecen el derecho de las

personas a la libertad de reunién y asociacion pacificas.

522. Las CrIDHs ha sostenido que los derechos a la libertad de expresion, de
reunién y asociacién, son pieza clave para el desarrollo de la democracia y que ‘la
libertad de expresion se inserta en el orden publico primario y radical de la
democracia, que no es concebible sin el debate libre y sin que la disidencia tenga

13 58

pleno derecho de manifestarse”.

523. El derecho internacional de los derechos humanos® reconoce que los
derechos citados, esto es, la libertad de expresion y opinion®, libertad de reunion® y
la libertad de asociacion®, se materializan en el derecho a la manifestacion y a la

protesta social pacifica.

57 “Caso Castafieda Gutman Vs. Estados Unidos Mexicanos”, sentencia de 6 de agosto de 2008, parrafo 140.

58 Opinién Consultiva OC 5/85, Serie A, No. 5, del 13 de noviembre de 1985, parr. 69. Colegiacion Obligatoria
de Periodistas.

59 La promocion y proteccion de los Derechos Humanos en el contexto de las manifestaciones pacificas,
Resolucion 25/38 del Consejo de Derechos Humanos, A/HRC/25/L.20.

80 A través de su ejercicio, los ciudadanos buscan recibir y difundir sea individual o colectiva.

61 Sin su reconocimiento, dificilmente cualquier tipo de aglomeracién podria llevarse a cabo. El concepto de
reunién es toda concurrencia temporal y deliberada en un espacio publico o privado, con la finalidad concreta
gue puede adoptar la forma de manifestaciones, encuentros, huelgas con el propdésito de expresar quejas y
aspiraciones o facilitar celebraciones.

62 E| Relator Especial sobre los derechos a la libertad de reunién pacifica y de asociacién, ha conceptualizado
“asociacion” como “grupo de personas fisicas o juridicas agrupadas para actuar de consuno y expresar,
promover, reivindicar o defender colectivamente un conjunto de intereses comunes”.
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524. “Las Directrices para la Observacion de Manifestaciones y Protestas
Sociales™ consideran que la reunion es el género y las manifestaciones y las
protestas son la especie, lo cual no impide que sean analizadas conjuntamente. El
término manifestacion se refiere a la accion de expresar conjuntamente una opinion
determinada; mientras que la protesta, constituye tomar o dar a conocer una

postura contraria a un orden determinado.

525. El Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas,” establece tres
obligaciones para garantizar el adecuado ejercicio de manifestacion o protesta

social y son las siguientes:

525.1. La obligacion de abstenerse de atentar, en particular mediante el uso
excesivo de la fuerza, contra las personas que ejercen sus derechos de

reunién pacifica, expresion y asociacion.

525.2. La obligacion de proteger a quienes ejercen dichos derechos de los
posibles abusos que puedan cometer las y los agentes estatales y no

estatales.

8 Elaboradas por la Oficina Regional para América del Sur del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos (ACNUDH), en conjunto con Instituciones Nacionales de Derechos Humanos y
Defensorias del Pueblo de la region. Acnudh.org/directrices-para-la-observacién-de- manifestaciones- y-
protestas sociales.

64 “Resumen de la mesa redonda del Consejo de Derechos Humanos sobre la Promocién y Proteccion de los
Derechos Humanos en el contexto de las manifestaciones pacificas”, Informe Anual del Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Derechos Humanos, A/lHRC/19/40, pérrafo 14.
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525.3. La obligacion de asegurar el cumplimiento de los derechos
involucrados, a través de la adopcion de medidas positivas para prevenir la
comision de violaciones a derechos humanos y velar por que toda persona

pueda ejercer libre y efectivamente esos derechos.

526. La protesta social es un derecho de los ciudadanos para manifestar o expresar
sus opiniones e ideas para evidenciar publicamente la problematica que afecta a
una sociedad para que las autoridades asuman su responsabilidad de dar atencion
a sus demandas y necesidades, la libertad de reunion es su principal fundamento
constitucional, tanto es asi que, sin el reconocimiento de este derecho, la protesta
social pacifica no tendria bases sélidas, ya que las libertades de expresion y de

asociacion, por si solas, no serian suficientes para protegerla.

527. La protesta social pacifica es un medio legitimo de presién hacia la autoridad y
una forma de control democratico legitimo y las autoridades tienen la obligacién de
escuchar las necesidades expresadas y de buscar vias adecuadas para responder

a ellas efectivamente.

528. De ahi que “Los Estados tienen la obligaciéon positivamente de proteger
activamente las reuniones pacificas. Esta obligacion abarca la proteccion de los
derechos de los participantes en reuniones pacificas (...) por personas aisladas o
grupos de personas”, incluidos los casos de manifestantes.” La protesta social
pacifica y otros derechos correlativos como la vida, libertad de expresion y

circulacion se configuran como la mas alta prioridad del ser y quehacer de las

8 “Informe del Relator Especial sobre los derechos a la libertad de reunién pacifica y de asociacién, Maina Kiai
de las Naciones Unidas”, 21 de mayo de 2012, p.33.
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autoridades de los tres 6rdenes de gobierno. Por su parte, “Los gobernados, en sus
reclamos, (demandas y protestas sociales ante las autoridades), tienen el deber de
no vulnerar la ley, y si derivado de una manifestacion publica los manifestantes

17 66

cometen delitos, tales ilicitos deberan ser investigados y sancionados”.

529. En este sentido, el Consejo Consultivo de la Comision Nacional emitié el
siguiente pronunciamiento ‘el ejercicio de un derecho, el planteamiento de una
inconformidad y el reclamo de intereses particulares, que por legitimos que estos
sean o fundada que resulte la reclamacién, no puede realizarse ejerciendo
violencia, contraviniendo la ley, desconociendo las instituciones o afectando los

15 67

derechos de terceras personas’.

530. El Consejo de Derechos Humanose con relacion a promocién y proteccion de
los Derechos Humanos en el contexto de las manifestaciones pacificas, establecid
que °‘los Estados tienen la responsabilidad, también en el contexto de las
manifestaciones pacificas, de promover y proteger los derechos humanos e impedir
que se vulneren esos derechos, y de evitar en particular las (...) las detenciones y
reclusiones arbitrarias (...) y exhorta a los Estados a que impidan en todo momento

que se abuse de los procedimientos penales (...)”

66 CNDH, Recomendacion 2VG/2014 “Sobre la investigacion de violaciones graves a los derechos humanos
iniciada con motivo de los hechos ocurridos el 9 de julio de 2014, en el municipio de Ocoyucan, Puebla”, del 11
de septiembre de 2014. Parrafo 217.

67 CNDH, “Pronunciamiento del Consejo Consultivo de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos en
relacién con los hechos de violencia que se han registrado en algunas Entidades de la Republica derivados de
manifestaciones y protestas magisteriales”. Comunicado de Prensa 161/16, del 13 de junio de 2016, parrafo
segundo.

68 Resolucién A/HRC/25/L.20, de 24 de marzo de 2014.
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531. El referido documento también sefala que “los Estados eviten el uso de la
fuerza en manifestaciones pacificas y a que, en los casos en que dicho uso sea
absolutamente necesario, se aseguren de que nadie sea objeto de un uso de la

fuerza excesivo o indiscriminado”

532. En este sentido, la Oficina Regional para América del Sur del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas®, ha sostenido que una reunién dejaréa de ser
pacifica cuando existe un nivel importante y generalizado de violencia, que
represente una amenaza inminente para la seguridad e integridad de los
manifestantes o de bienes materiales, empero si la violencia es ejercida por un
grupo aislado, no se considera suficiente para que se estime a una manifestacion

como violenta.

533. Un Estado Democrético de Derecho, no solo se sustenta en el reconocimiento
de las normas juridicas, sino en el goce y ejercicio de sus derechos humanos, sin
gue pase desapercibido que con motivo de las manifestaciones o protestas se
pueden afectar derechos de otras personas, por las molestias que se pudieran
generar, por ello el estado debe disefar planes, tacticas para afectar en la menor
medida de lo posible el derecho de personas que no intervienen en la
manifestacion, sobre todo cuando previamente tuvieron conocimiento de dicha
manifestacion, por lo que debieron tomar las medidas necesarias para garantizar

dicho derecho.

69 “Directrices para la Observacion de Manifestaciones y Protestas Sociales”, Naciones Unidas, Derechos
Humanos, pag. 13.
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534. Las manifestaciones pacificas, obligan a las autoridades a no entorpecer,
reprimir o inhibir las mismas, pero también deben proteger el ejercicio de ese
derecho frente a las agresiones de terceros. Este Organismo Nacional reitera que
no se opone a las acciones que las autoridades de los diversos ambitos de
gobierno lleven a cabo para garantizar la seguridad publica de las personas, ni
rechaza el empleo de la fuerza cuando los cuerpos policiales enfrentan situaciones
en las cuales la Unica opcion es repeler una agresion real, actual e inminente en
defensa de su integridad fisica o de otras personas y/o sus derechos; circunstancia

gue no los exime del respeto irrestricto a los derechos humanos.

535. Es evidente que habia un grupo de personas que actuaron con violencia, no
s6lo contra los elementos policiales de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF,
sino contra los manifestantes que acudieron el dia de los hechos, conformados por
familias, nifios, nifias, adolescentes, personas mayores, perturbando la paz publica

y seguridad ciudadana.

536. Sin embargo, aun cuando estaban identificadas las personas con actitud
violenta, las autoridades no aplicaron el Protocolo para el Control de Multitudes en
el caso de la PF y el Protocolo de Multitudes para los elementos de Secretaria de
Seguridad Publica de la CDMX, que establecen que debieron encauzar a esas
personas, separandolas de la multitud como una medida de prevencién, con la
finalidad de proteger su integridad personal y sus bienes, y en su caso disolver ese
grupo violento, atendiendo los niveles del uso de la fuerza o si cometian un ilicito o
infraccion administrativa, debieron proceder a su detencion, lo que en el caso

particular no acontecio.
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537. Por el contrario, los elementos policiales aplicaron la contencion de multitudes
a los ciudadanos que se manifestaban pacificamente y sin aplicar de forma gradual
el uso de la fuerza, utilizaron armas incapacitantes no letales, cuando no habia
razon para ello, porque los ciudadanos no actuaban de manera violenta, sino un
grupo de personas que se cubrian el rostro, que incluso reconoci6 el Gobierno de la
CDMX en el oficio DGCPyASyC/3721/14 de 24 de noviembre de 2014.

538. El derecho a la manifestacion es un derecho individual y no colectivo, el cual
se reconoce a cada persona, por ello, llama la atencién de este Organismo Nacional
gue en los hechos narrados es evidente que participé un grupo de personas con
violencia hacia los policias, que se cubrian la cara con paliacates, los cuales no
fueron asegurados, no obstante que los Protocolos de ambas corporaciones
sefialan que tienen la obligacion de identificar a las personas con actitud agresiva
como una medida de prevencion; sin embargo, se afectd el derecho de los demas
intervinientes que lo hacian pacificamente como quedd acreditado en la presente

Recomendacion.

539. El 29 de noviembre de 2014, la Direccion General de la Policia de Proximidad
Zona Centro de Seguridad Publica de la CDMX comunicé a este Organismo
Nacional que el dia de los hechos hubo un estado de fuerza de 400 elementos que
implementaron las acciones necesarias para garantizar y respetar el derecho de los
integrantes de la Accion Global por Ayotzinapa y demas organizaciones de la
sociedad civil, a efecto de promover, proteger y defender por medios pacificos, los
derechos humanos a la libertad de expresion y/o de manifestacion, garantizando su

seguridad e integridad psicofisica.
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540. Sin embargo, contrario a ello, de las declaraciones ministeriales emitidas por
V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 fueron concordantes en que
estuvieron presentes en la manifestacion de 20 de noviembre de 2014 en el Zocalo
de manera pacifica y; sin motivo alguno, fueron agredidos fisica y verbalmente por
los policias, ocasionando una alteracion en su integridad corporal como quedo
acreditado en el apartado de Observaciones. Lo anterior se robustece con las
narrativas de quejosos y victimas que resultaron lesionadas como quedd expuesto

en la presente Recomendacion.

541. V14, V15, V28, V32, V37, V38, V39, V44, V78, V82, V83 y CESAR ARIAS DE
LA CANAL, fueron concordantes en la forma en que los policias de Seguridad

Publica de la CDMX y de la PF desalojaron el Zocalo, al sefialar lo siguiente:

541.1. ElI 20 de noviembre de 2014, aproximadamente a las 21:40 horas,
observaron en el Zécalo en direccién al Palacio Nacional, muy cerca de la
Catedral, 2 luces de bengala, una de color blanco y otra rojo, y en este
momento inicid el operativo de desalojo, observaron una linea de granaderos
que iba “barriendo” a la gente de frente en actitud de choque y persecucion
contra quienes se encontraban en el lugar, por lo que la gente empez6 a
correr desde el centro del Zocalo hacia la Calle de Madero, como se muestra

en las imagenes siguientes:
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Luces en |la azotea del Palacio Nacional.
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Bengala que sale después de una detonacion

20 Noviembre 2014 Palac

541.2. Los policias desalojaban de forma agresiva a los manifestantes, por lo
gue éstos corrieron, lo que provocd que varias personas se tropezaron y
cayeran al suelo, en ese momento fueron golpeados con toletes, macanas, y

les arrojaron gas lacrimogeno.

541.3. Los policias impidieron que los manifestantes salieran por la calle de 5
de mayo, lo que provocé que tuvieran como Unica salida la calle de Francisco

I. Madero en direccién hacia Bellas Artes, cuyo alumbrado estaba apagado.
541.4. Quitaron la luz en toda la plaza y las calles aledafias y habia personas

vestidas con ropa obscura en el techo de Palacio Nacional, como se aprecia

en la imagen siguiente:
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o al finalizar mitin por Ayotzinapa #YaMeCanse

542. Lo anterior se confirmd con las diversas Actas Circunstanciadas realizadas por
personal de este Organismo Nacional en el que constatd el desalojo efectuado por
los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, a través del uso de la
fuerza fisica y arrojando gas lacrimégeno, en el que se encontraban nifias, nifios,

adolescentes, mujeres embarazadas y personas mayores.

543. El 11 de diciembre de 2014, la Direccion General de Asuntos Juridicos de la
Comision Nacional de Seguridad reconocié que los hechos ocurridos el 20 de
noviembre de 2014, se desarrolld inicialmente de “manera pacifica” e identificé un
grupo de aproximadamente 30 personas (hombres y mujeres) que arrojaron objetos
a los policias, al mismo tiempo que manifestaban consignas contra el Presidente de
la Republica, mostrando una actitud violenta, motivo por el cual ejecutaron un
encapsulamiento y se logr6 asegurar a los detenidos; sin embargo, como se
analizara en el siguiente apartado, las victimas que fueron consignadas ante un

organo jurisdiccional federal, les fue ordenada su libertad por falta de elementos
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para procesar, precisamente por las inconsistencias del parte informativo al existir
incertidumbre fundada en cuanto a la veracidad de las manifestaciones vertidas por

los Policias Federales.

544. Este Organismo Nacional no desconoce que de las entrevistas de los quejosos
y de las victimas, asi como del analisis de diversas videograbaciones que fueron
descritas en la opinidon en criminalistica de 1° de septiembre de 2016, se advierte
gue en la referida manifestacion participd un grupo de individuos encapuchados que
ocasionaron dafios, sin embargo, ninguna de esas personas fue detenida, por lo
gue esta CNDH reprueba tales conductas violentas y fuera del marco legal, pues si
bien el Estado se encuentra obligado a respetar el derecho a la protesta social
pacifica, también se encuentra legitimado para sancionar los delitos que se
perpetran al amparo de ésta, por tanto, se reitera que quienes ejerzan violencia y
actuen fuera de la ley deben ser detenidos, puestos a disposicién de la autoridad y

sometidos al proceso correspondiente, respetando sus derechos humanos.

545. La PF sefial6 que aplicod el Procedimiento de Control de Multitudes™; por su
parte Seguridad Publica de la CDMX, el Protocolo para el Control de Multitudes; sin
embargo, contrario a ello, ninguna corporacién identifico la posible via de desalojo
de la multitud, puesto que cercaron a los manifestantes hacia la calle de Francisco I.
Madero, la cual no contaba con alumbrado, lo que ocasiond desesperacion y

confusion al grado de que varias personas cayeron y otras pasaron encima de ellos.

70 Oficio 11441 de 11 de diciembre de 2014
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546. El articulo 19, fraccion VI de la Ley de la Policia Federal establece que “deben
observar un trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo
acto arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que en
ejercicio de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realicé la

poblacion”.

547. Llama la atencion de este Organismo Nacional que la PF en el oficio
multireferido sefialdé que no realizaron videograbaciones de los acontecimientos del
20 de noviembre de 2014, supuestamente por la propia naturaleza de su labor vy las

circunstancias de los hechos, no permiten realizar tales acciones.

548. Los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, infringieron el
derecho de las personas a la libertad de reunién, asociacion, de expresion
pacificos, contemplados en los ordenamientos nacionales e internacionales
precisados en la presente Recomendacién, motivo por el cual deberéd investigarse
por la autoridad competente quién o quiénes ordenaron, toleraron o conocieron

tales circunstancias.

s+La criminalizacién de la protesta social.

549. Para Zaffaroni” el concepto de “criminalizacién” lo constituyen “todas las
sociedades contemporaneas que institucionalizan o formalizan el poder (estados)
seleccionan a un reducido grupo de personas, a las que someten a su coaccién con

el fin de imponerles una pena”, a través del sistema penal.

"t Derechopenaljch.blogspot.com/2012/04/la-criminalizacién-primaria-y. htm.
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550. El referido autor sefalé que la criminalizacion se desarrolla en dos etapas, la
primera denominada “criminalizacion primaria” que ‘es el acto y el efecto de
sancionar una ley penal material, que incrimina o permite la punicion de ciertas
personas”, el cual lo ejerce el poder legislativo, en tanto que la “criminalizaciéon
secundaria” se considera “la accién punitiva ejercida sobre personas concretas”, la
cual es aplicada por las autoridades policiales que atribuyen la comisiéon de un

delito.

551. El estado no debe reprimir el derecho a manifestarse a partir de criminalizar
cuando el actuar de las personas se encuentra dentro de los limites legales, por ello
este Organismo Nacional en todo momento pugnara, por el principio de intervencion
minima, ya que resulta evidente que el Estado para evitar las manifestaciones o
protestas sociales, utiliza el derecho penal como una forma de represion, cuando

debe ser la Ultima “ratio” a la que debe acudir.

552. El principio de “intervencidn minima” exige la proteccion de bienes juridicos
basicos y necesarios para una convivencia pacifica, es decir, asegura valores
elementales, empero, el derecho a manifestarse no atenta contra ellos, sino son las
acciones del Estado las que lo desvian de su cometido haciéndolos figurar como

actos que atentan contra la convivencia humana pacifica.

553. La restriccion a la libertad de reunion, asociacion y libertad de expresion, el
Estado las criminaliza a través de la aplicacion de figuras tipicas como una forma de
evitar precisamente esa protesta e inconformidad y la penalizan al detener a los
participantes de una manifestacion, dando inicio a investigaciones criminales, con

independencia de que éstas culminen o no con una sentencia.
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554. Al respecto, la Relatoria para la libertad de expresion de la CIDH manifesto su
preocupacion por “la existencia de disposiciones penales que convierten en actos
criminales la simple participacion en una protesta, los cortes de ruta (...) o los actos
de desorden que en realidad en si mismos, no afectan bienes como la vida o la

libertad de las personas”.”

555. Este Organismo Nacional no paso desapercibido que, en la manifestacion del
20 de noviembre de 2014, se realizaron actos de violencia por parte de un grupo de
personas que iban cubiertas del rostro; sin embargo, éstas no fueron detenidas, por
el contrario, los cuerpos policiales se encargaron de asegurar a las victimas que

acudieron a manifestarse de manera pacifica.

556. La criminalizacion de la protesta social pacifica ejercida por el estado sobre las
11 victimas que fueron detenidas, se acreditd con el pliego de consignacion de 22
de noviembre de 2014, en el cual se ejercio accion penal en contra de V1, V2, V3,
V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 por los delitos de homicidio en grado de
tentativa”, asociacion delictuosa™ y motin®, de los cuales conocié el Juez

Decimoséptimo, dentro de la Causa Penal 2.

72 ¢ Es legitima la criminalizacién de la protesta social?, Derecho Penal y libertad de expresién en América
Latina, 2010, Universidad de Palermo, paginas 48 y 49.

3 Articulo 302 del CFPP que establece: “Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida a otro”, 307 que
sefiala: “Al responsable de cualquier homicidio simple intencional (...) se le impondra de doce a veinticuatro
afios de prision” y 12 del mismo ordenamiento legal que puntualiza “Existe tentativa punible cuando la
resolucion de cometer un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los actos ejecutivos que deberian
producir el resultado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si aquél no se consuma por causas ajenas a la
voluntad del agente”.

74 Articulo 164 del CFPP “Al que forme parte de una asociacion o banda de tres 0 mas personas con propdsito
de delinquir se le impondra prision de cinco a diez afios y de cien a trescientos dias multa”.
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557. V1, V2 y V3 fueron recluidas en el CEFERESO Femenil Numero 4, “Noroeste”
en Tepic, Nayarit, y los ocho restantes en el CEFERESO Numero 5 “Oriente”

ubicado en Villa Aldama, Veracruz.

558. Mediante resolucion de 29 de noviembre de 2014, el Juez Decimoséptimo
determind “AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA
PROCESAR’, a favor de las 11 victimas, al no contar con pruebas suficientes para

acreditar los elementos de los delitos de lesiones, asociacion delictuosa y motin.

559. La determinacién del Juez se sustent6 en que no se acreditaron los delitos por
los cuales fueron consignados los 11 implicados, toda vez que refirid las
inconsistencias en el parte informativo al existir incertidumbre fundada en cuanto a
la veracidad de las manifestaciones vertidas por los policias federales, destacando
gue los agraviados no se ubicaron en las circunstancias de modo, tiempo y lugar de

su detencion, como quedo resefiado en parrafos precedentes.

560. Finalmente, respecto al delito de motin, el Juzgado Decimoséptimo sefiald que
no se acreditod dicho ilicito, toda vez que no se probd que los detenidos hubieran
perturbado el orden a través de la violencia y menos que hubiera un acuerdo entre

ellos.

561. Otra forma de criminalizacion es el uso indebido de la fuerza publica y la

utilizacién de medios de disuasion quimicos (gas lacrimégeno) que dafian, asi como

S Articulo 131 del CFPP que sefiala “Se aplicara la pena de seis meses a siete afios de prisién y multa hasta de
cinco mil pesos, a quienes para hacer uso de un derecho o pretextando su ejercicio o para evitar el
cumplimiento de la ley, se renan tumultuariamente y perturben el orden publico con empleo de violencia en las
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la aplicacion de tratos crueles, inhumanos y degradantes, como quedod acreditado

en la presente Recomendacion.

“+Acceso a la verdad y a la justicia en su modalidad de procuracion de
justicia, atribuibles a AR8 y AR9.

562. El derecho de acceso a la justicia se encuentra previsto en el articulo 17,
parrafo segundo constitucional y estatuye la prerrogativa a favor de los gobernados
de acudir y promover ante las instituciones del Estado, la protecciéon de la justicia a
través de procesos que le permitan obtener una decision en la que se resuelva de

manera efectiva sus pretensiones o derechos que estime le fueron violentados.

563. El acceso a la justicia en su modalidad de procuracién de justicia y a la verdad,
se encuentran reconocidos en los articulos 1, 2, 7, fracciones |, lll, V, VII, IX y X, 8,
tercer parrafo, 18 y 19 de la Ley General de Victimas; 5.1, 7.1, 8.1 y 25.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 3, 8 y 10 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; XVIII de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre; 1, 2, 3, 4, 6 de la “Declaracion sobre los principios
fundamentales de justicia para las victimas de delitos y abuso del poder” de las
Naciones Unidas y 3, inciso c), inciso a) y 12, inciso c) de los “Principios y
directrices béasicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de
las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del
derecho Internacional Humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones de

las Naciones Unidas”.

personas o sobre las cosas, o amenacen a la autoridad para intimidarla u obligarla a tomar alguna
determinacion”
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564. Esta Comision Nacional considera que existe una inadecuada procuracion de
justicia en aquellos casos en los cuales los servidores publicos encargados de la
investigacion y persecucion de los delitos no actuan con la debida diligencia, omiten
realizar las acciones pertinentes para el esclarecimiento de los hechos delictivos o
las realizan de manera deficiente, generando que los hechos probablemente
delictivos denunciados continlen impunes, toda vez que hasta la fecha no se ha
iniciado la investigacion ordenada por el Juez Decimoséptimo, con motivo de las
manifestaciones de las victimas que expresaron haber sido objeto de tortura o

maltrato.

565. El derecho de acceso a la justicia no se agota con el simple tramite de
procesos internos, sino que debe hacerse lo indispensable para conocer la verdad
de lo sucedido, y se sancione a los probables responsables, respetando los
derechos de las victimas y ofendidos del delito y ejecutando las diligencias
procedentes, de conformidad con los estandares del debido proceso, puesto que la
debida diligencia con la que debié actuar el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion es un presupuesto basico del derecho de acceso a la justicia, el cual no

fue observado como se detallara en el presente apartado.

566. El articulo 19 de la Ley General de Victimas preceptua al respecto que “Las
victimas tienen el derecho imprescriptible a conocer la verdad y a recibir
informacion especifica sobre las violaciones de derechos o los delitos que las

afectaron directamente, incluidas las circunstancias en que ocurrieron los hechos

(..)
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567. La Corte Interamericana de Derechos Humanos sento el criterio de que el
derecho a la verdad: “(...) se encuentra subsumido en el derecho de la victima o de
sus familiares a obtener de los 6rganos competentes del Estado el esclarecimiento
de los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes, a través de la

2576

investigacion y el juzgamiento (...)

568. En el “informe del Relator Especial sobre la independencia de los magistrados
y abogados” de la Comisién de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, report6
que: “El caracter inexorable del conocimiento de la verdad nos permite afirmar
desde una perspectiva histérica, que verdad, justicia y reparacion son componentes

2977

fundamentales para una sociedad democrética (...)

569. En el siguiente apartado se analizara la actuacién de ARS8 respecto a la
remision de los detenidos a un Penal Federal fuera de la jurisdicciéon del lugar de los

hechos, aun cuando no se cubrian los requisitos.

e Violacion a los derechos de legalidad y seguridad juridica en
agravio de 11 detenidos por haber sido trasladados e ingresado a

penales federales fuera de lajurisdiccion del lugar de los hechos.

570. Analizadas las evidencias, se concluye que ARS8, vulner6 en contra de V1, V2,
V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11, el principio de legalidad y seguridad juridica,

al no haber fundado y motivado el pliego de consignacién de 22 de noviembre de

76 “Caso Rodriguez Vera y otros (Desaparecidos del Palacio de Justicia) vs. Colombia”, sentencia de 14 de
noviembre de 2014 (Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas), parrafo 509.

77 EICN.4/2006/52, 23 de enero de 2006, parrafo 66.
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2014, mediante el cual ejercio la accion penal en contra de las victimas sefialadas y
ordeno su traslado e ingreso a penales distintos al del lugar de comisién del delito,
al considerarlos probables responsables en la comisién de los delitos de homicidio
en grado de tentativa, asociacién delictuosa y motin, bajo el supuesto que lo hacia

por cuestiones de seguridad.

571. En ese sentido, ordend que V1, V2 y V3, fueran recluidas en el CEFERESO
Femenil Numero 4 “Noroeste” de Tepic, Nayarit, mientras que V4, V5, V6, V7, V8,
V9, V10 y V11 fueron recluidos en el Centro Federal numero 5, con residencia en

Villa Aldama, Xalapa, Veracruz.

572. AR8 argumento en el pliego de consignacion con relacion a la competencia del
Juzgado de Distrito en el estado de Veracruz, con residencia en Xalapa, que de
conformidad a los articulos 19 constitucional y 134 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales vigente al momento de los hechos, “el ejercicio de la
accion penal puede ser con detenido, en este caso el Tribunal ante el que se realice
el Ejercicio de la Accion Penal, de inmediato deberé radicar el asunto y de la misma

manera procedera a la calificacion de la detencion”.

573. Asimismo, sefald que los supuestos de competencia se encuentran regulados
por los articulos 6 y 10 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales vigente al
momento de los hechos y el articulo 134 de dicho ordenamiento legal establece que
“cuando se trate de consignaciones con detenido, el ejercicio de la accion penal
puede hacerse ante cualquier tribunal en virtud de que en estos casos se considera
como caso urgente y el resolver la situacién juridica de los indiciados es

considerada como diligencia que no admite demora’.
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574. Finalmente, AR8 precisé que de acuerdo al articulo 432 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales vigente al momento de los hechos, establece un “supuesto
adicional” en el que los juzgadores de la materia conocen de casos en los que se
involucran hechos sucedidos fuera de su jurisdiccion territorial, y que incluso los
Jueces deben resolver las diligencias mas urgentes, a pesar de no ser el
originalmente competente para ello, que le reconoce una competencia
extraordinaria para actuar en el procedimiento penal, en tanto persiste la urgencia
gue motiva dicho conocimiento, como lo es el dictar un auto de término
constitucional o el resolver sobre la libertad de una persona en términos del articulo
19 constitucional, aun cuando los hechos a juzgar no sucedieron dentro de su

ambito territorial.

575. En este sentido, es evidente la falta de fundamentacién y motivacion en el
pliego de consignacion respecto al traslado de los detenidos por motivo de
seguridad, pues lejos de sefialar las circunstancias reales que justificaban los
traslados a penales fuera de la jurisdicciébn de cualquier Juez en la Ciudad de
México, lugar donde acontecieron los hechos, el Ministerio Publico se limité a hacer
referencia a la competencia extraordinaria en los lugares donde ordend los

traslados, siendo que dicha competencia no fue justificada por AR8.

576. Al respecto los Jueces de las entidades federativas diversas a donde se
comete un ilicito llevarian a cabo las diligencias mas urgentes en tratandose de
consignaciones con detenidos y una vez realizadas éstas, si considera que no se
redanen los requisitos para que siga conociendo, se declarard incompetente y lo

remitira al Juez del lugar donde se cometid éste o donde produzcan efectos,
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circunstancia que acontecio, pues el Juez de Distrito de Xalapa, Veracruz, asi como
el de Tepic, Nayarit, en acatamiento al articulo 432 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, atendiendo a la competencia extraordinaria llevaron a
cabo las diligencias mas urgentes, como lo fue tomar la declaracién preparatoria y

resolver la situacion juridica de los detenidos.

577. De la lectura del pliego de consignacion, se advirtid6 que Unicamente se hace
fundamentacién y motivacion respecto a la competencia extraordinaria que prevé el
articulo 432 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, relativo a las
diligencias urgentes que debe de hacer un Juez en tratandose de diligencias que no
admitan demora; sin embargo, respecto a las razones de seguridad no se hace un
estudio ni razonamientos l6gicos que acrediten los supuestos en que se finque su
peticiébn, aunado a que debié aportar los medios de prueba conducentes para
acreditar cuales eran esos motivos de seguridad relevantes para que conociera un
Juez de otra entidad, contrario a ello, el Ministerio Publico consignador dej6é en
estado de indefension a las victimas al omitir las circunstancias del hecho imputado,
asi como las personales de los inculpados o bien, conocer las razones de seguridad

gue podian impedir garantizar el desarrollo adecuado de los procesos.

578. Por otra parte, es de atenderse lo sefialado por el Juez Decimoséptimo de
Distrito, con residencia en Xalapa, Veracruz, al resolver la “incompetencia legal por
razén de territorio”, argumentando que aceptd la competencia aun cuando se
encuentra adscrito a una sede Jurisdiccional diversa a donde sucedieron los hechos
y que en términos de los articulos 134 y 432 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales vigente al momento de los hechos, lo obligb a practicar las diligencias mas

urgentes debido a que los inculpados se encontraban privados de su libertad y
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posteriormente declinar competencia ante el Juez de la Ciudad de México, pues no

se reunian los requisitos legales para que siguiera conociendo de la causa.

579. El referido juzgado sefial6 que los hechos ocurrieron el 20 de noviembre de
2014, aproximadamente a las 20:30 horas, en las inmediaciones del Z6calo de la
Ciudad de México, donde fue agredido uno de los elementos policiales, “lo que
demuestra que la competencia para conocer y resolver hasta su conclusion este
asunto es el Juez de Distrito en Procesos Penales Federales en el Distrito Federal,

en turno, por ser éste quien ejerce jurisdiccion sobre el lugar de los hechos”.

580. Lo anterior evidencia que ARS8, no fundamentd ni motivé su determinacion de
trasladar e ingresar a las victimas a penales ubicados fuera de la jurisdiccion donde
se cometieron los hechos incriminados, pues omiti6 sefalar las razones de
seguridad por las cuales se puede enviar a detenidos a esos penales, pues no
basta la mencion del precepto legal que lo prevé sino es necesario explicar cudles
eran esas razones, asi como las caracteristicas del hecho imputado, las
circunstancias personales de los inculpados, o bien, las circunstancias que
impedian garantizar el desarrollo adecuado del proceso, como lo sefiala el articulo
10 del Cdadigo Federal de Procedimientos Penales. Por ello, resultaba infundado el

traslado de las victimas a penales ubicados en otras entidades federativas.
581. Por lo expuesto se concluye que ARS8 infringio el articulo 18, parrafo primero

constitucional, el cual se materializ6 al momento en que las victimas fueron

trasladadas e ingresadas a lugares diversos donde se cometieron los ilicitos.
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582. Ademas, se vulnero lo preceptuado por el articulo 18, parrafo noveno
constitucional, cuando se refiere que para la reclusion preventiva se destinaran
centros especiales siempre y cuando se trate del ilicito de delincuencia organizada,
en cuyo caso, se podran tomar medidas especiales para ingresar a las personas en
centros especiales, lo que en el caso a estudio tampoco era aplicable, ya que los
ilicitos por los cuales fueron consignados no guardan relacion con el de

delincuencia organizada.

583. ARS8 contravino lo dispuesto en los articulos 4, apartado B, inciso a), segundo

parrafo y 63 fraccion | de la Ley organica de la PGR.

e Omision de iniciar averiguacion previa por la posible comision de

un hecho que la ley sefiale como delito.

584. El articulo 21, péarrafo primero y segundo, de la Constitucion Federal prevé la
obligacion del Ministerio Publico de iniciar la investigaciéon y tomar las medidas
juridicas necesarias para la integracion de la averiguacién previa tan pronto como
tenga conocimiento de la posible existencia de un delito y con ello lograr el

esclarecimiento de los hechos.

585. De las evidencias resefiadas y analizadas se advirti6 que AR9 omiti6 cumplir
con sus obligaciones constitucionales en investigacion de los hechos que le fueron
puestos a su conocimiento, pues al respecto, el Juez Decimoséptimo mediante auto
de 23 de noviembre de 2014, ordend dar vista al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrita a ese Juzgado para que a su vez lo hiciera llegar al

Representante Social de la Federacion a efecto de que iniciara la investigacion
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correspondiente dado que las victimas manifestaron haber sido torturados al

momento de su detencién.

586. Esto es asi, ya que no obstante que el Juez sefalado resolvidé que se iniciara
la investigacion para determinar el origen y naturaleza de la afectacion a la
integridad fisica de los detenidos e identificar y procesar a las personas que en su
caso resultaren responsables, derivado de que V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11
en sus declaraciones manifestaron que “fueron objeto de tortura” por parte de los
elementos aprehensores, de igual manera V1, V2, V3 ante el Fiscal Federal
Consignador expresaron ‘“las vejaciones de que fueron objeto” por los policias

aprehensores.

587. Sin embargo, AR9, Agente del Ministerio Publico de la Federacion mediante
oficio de 17 de mayo de 2016, dirigido a la Direccion General de Apoyo Juridico,
Control Ministerial en Delincuencia Organizada informoé respecto a la vista ordenada
por el Juez de Origen que “(...) hasta el momento no se ha iniciado averiguacion
previa con motivo de las lesiones (...) de [V1], [V3] y [V11]%#”, justificando su omision
en que las lesiones que presentaron dichos agraviados fueron clasificadas como de
las que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince dias al
momento de su revision, ademas de que fueron compatibles con maniobras de
sometimiento, sujeciébn y/o traslado y el resto de sus lesiones no son

contemporaneas a su detencion.

8 Victimas que formularon querella por las lesiones que presentaron ante el AMPF el 21 de noviembre de 2014.
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588. De lo que se advierte que AR9 vulnero el derecho de acceso a la justicia de los
involucrados en la Causa Penal 2, al no iniciar la investigacién ordenada por el Juez
de Distrito, ya que ésta no estaba sujeta a su libre arbitrio, sino que era en
acatamiento a una instruccion judicial, ello independientemente de que las lesiones
gue sefala hubieran sido clasificadas como de aquellas que no ponen en peligro la
vida y tardan en sanar menos de quince dias, pues esto no constituye un requisito
indispensable para la investigacibn de una posible tortura, incluso el propio
protocolo de Estambul™ sefiala que no necesariamente en todos los casos en que
existe tortura se dejan huellas fisicas. Ademas, la Convencién Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, ratificada por México, en sus articulos 1, 6 y 8
puntualiza que las personas que denuncien haber sido objeto de tortura tiene
derecho a que las autoridades intervengan inmediata y oficiosamente a fin de que

Su caso sea investigado.

589. En consecuencia, AR9 incumplié los articulos 4, fraccién I, inciso A) que
establece “Investigar y perseguir los delitos del orden federal” del Codigo Federal de
Procedimientos Penales vigente al momento de los hechos, asi como la circular
C/002/13, vigente al momento de los hechos, que establece “Se instruye a los
agentes del Ministerio Publico de la Federacion para que en el momento en que un
Juez de Distrito haga de su conocimiento hechos que presuman la existencia del
delito de tortura, realicen las acciones siguientes: (...) Cuando se trata de actos
atribuibles a integrantes de otras instancias del gobierno federal, lo notifiquen
inmediatamente (...) a efecto de que sea ésta quien inicie y determine la

investigacion correspondiente”.

® “Manual para la Investigacion y documentacién eficaces de la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes”.
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(Enfasis afiadido)

590. La omision de AR9 de haber iniciado la investigacion respectiva genera

impunidad y nulifica el acceso a la justicia de las victimas.

591. La Corte Interamericana de Derechos Humanos en el “Caso Ivcher Bronstein
vs. Pert”, reconocio que por impunidad se entiende: “(...) la falta, en su conjunto, de
investigacion, persecucién, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables
de violaciones a los derechos protegidos por la Convencion Americana (...)". La
Corte ha advertido que el estado tiene la obligacibn de combatir tal situacion por
todos los medios legales disponibles, ya que la impunidad propicia la repeticién
cronica de las violaciones de derechos humanos y la total indefensién de las

» 80

victimas y sus familiares”.

592. De lo anterior se desprende que la actuacion de AR9 contravino los articulos
1°, parrafos primero, segundo y tercero, 21, parrafos primero y segundo 102,
Apartado A, constitucionales; asi como 4, fraccion |, de la Ley Organica de la PGR
gue establece la obligacion del Agente del Ministerio Publico de la Federacion de

investigar la posible comisién de un hecho previsto como delito en la ley penal.

593. Asimismo, incumplié con lo previsto en el articulo 62, fracciones I, VI, Xl y XIlI
de la Ley organica de la PGR, relativos a las causas de responsabilidad de los
agentes del Ministerio Publico de la Federacién que indican: “No cumplir, retrasar o
perjudicar por negligencia la debida actuacion del Ministerio Publico de la

Federacion”, “Incumplir cualquiera de las obligaciones a que se refieren los articulos
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63 y 64”7 y “Las demas que establezcan otras disposiciones aplicables’,
correlacionado con el diverso 63 parrafo inicial del referido ordenamiento legal que
indica: “son obligaciones de los agentes del Ministerio Publico de la Federacion (...)
para salvaguardar la certeza, legalidad, objetividad, imparcialidad, eficiencia,
profesionalismo, honradez, lealtad, disciplina y respeto a los derechos humanos en
el desemperio de sus funciones (...)” fraccion |. “Conducirse siempre con apego al

orden juridico y respeto a los derechos humanos”.

594. AR8 y AR9 también transgredieron las “Directrices sobre la funcion de los
fiscales de las Naciones Unidas” que en los numerales 11 y 12 regulan que: “Los
fiscales desemperiaran un papel activo en (...) la investigacion de delitos, la
supervision de la legalidad de esas investigaciones (...) como representantes del
interés publico”. “Los fiscales, de conformidad con la ley, deberan cumplir sus
funciones con imparcialidad, firmeza y prontitud, respetar y proteger la dignidad
humana y defender los derechos humanos, contribuyendo de esa manera a

asegurar el debido proceso y el buen funcionamiento del sistema de justicia penal’.

595. AR8 y AR9 dejaron de cumplir ademas los articulos 7 y 8, fracciones I, XXIV
de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos,
al haber incurrido en actos y omisiones que afectaron los “principios de legalidad,

honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio publico”.

8 Sentencia de 24 de noviembre de 2009, parrafo 12.
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VIl. REPARACION INTEGRAL DEL DANO.

596. Una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para lograr la
reparacion del dafio derivado de la responsabilidad institucional, consiste en
plantear la reclamacion ante el érgano jurisdiccional competente, pero el sistema no
jurisdiccional de proteccion de derechos humanos, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1°, parrafo tercero, constitucionales; 44, parrafo
segundo, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, 65 inciso c)
de la Ley General de Victimas, prevén la posibilidad de que al evidenciarse una
violacién a los derechos humanos, atribuible a servidores publicos del Estado, la
Recomendacion que se formule a la dependencia debe incluir las medidas que
procedan, a fin de lograr la efectiva restitucion de los afectados en sus derechos
fundamentales y las relativas a la reparaciéon de los dafios y perjuicios que se
hubieran ocasionado, para lo cual el Estado debe investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos en los términos establecidos en la ley, de
conformidad a los articulos 1, 2, fraccién |, 7, fracciones I, VI, VIl y VIII, 8, 26, 27,
62, 64, fracciones |, Il y VII, 73 fraccién V, 74, 88, fraccion Il, 96, 97, fraccion |, 110,
fraccion IV, 111, 112, 126, fraccion VIl de la Ley General de Victimas.

597. En los articulos 18, 19, 20, 21, 22 y 23 de los “Principios y directrices basicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho
internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones” y en
diversos criterios de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, se establece
gue para garantizar a las victimas la reparacion integral, proporcional a la gravedad

de la violacion y las circunstancias de cada caso, es necesario cumplir los principios
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de restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion, garantias
de no repeticion, obligacion de investigar los hechos, asi como identificar, juzgar vy,

en su caso, sancionar a los responsables.

598. En el “Caso Espinoza Gonzélez vs. Peru”, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos enuncié que:“(...) toda violacién de una obligacion internacional
gue haya producido dafilo comporta el deber de repararlo adecuadamente y que la
disposicion recoge una norma consuetudinaria que constituye uno de los principios
fundamentales del Derecho Internacional contemporaneo sobre responsabilidad de
un Estado (...)”, ademas precisé que: “(...) las reparaciones deben tener un nexo
causal con los hechos del caso, las violaciones declaradas, los dafios acreditados,

asi como las medidas solicitadas para reparar los dafios respectivos (...)"*

599. Respecto del “deber de prevencion” la Corte Interamericana de Derechos
Humanos ha sostenido que:“(...) abarca todas aquellas medidas de caracter
juridico, politico, administrativo y cultural que promuevan la salvaguarda de los
derechos humanos y que aseguren que las eventuales violaciones a los mismos
sean efectivamente consideradas y tratadas como un hecho ilicito que, como tal, es
susceptible de acarrear sanciones para quien las cometa, asi como la obligacion de
indemnizar a las victimas por sus consecuencias perjudiciales. No es posible hacer
una enumeracion detallada de esas medidas, que varian segun el derecho de que

se trate y segun las condiciones propias de cada Estado Parte (...)".s

81 Sentencia de 20 de noviembre de 2014 (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), parrafos
300y 301.

82 “Caso Velédsquez Rodriguez vs. Honduras”, sentencia de 29 de julio de 1988 (Fondo), parrafo 175.
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600. Con fundamento en lo previsto por los articulos 96, 106 y 110, fraccién IV, de
la Ley General de Victimas, en virtud de las irregularidades atribuibles a personal de
Seguridad Publica de la CDMX y de la PF, segun corresponda, se debera inscribir
en el Registro Nacional de Victimas, cuyo funcionamiento estd a cargo de la

Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas, a las siguientes personas:

601.1. V2, V3, V4, V6, V7, V8 y V11 atribuible a elementos de Seguridad
Publica de la CDMX, en tanto que V1, V5 y V10 manifestaron haber sido
asegurados por la PF; V9 no precis6 a qué corporacién pertenecian sus

aprehensores, todos por su detencion arbitraria.

601.2. V2, V3, V4, V6, V7, V8, V9, V10, V12, V16 y V21 por lesiones
innecesarias, V2, V3, V4, V6, V7, V8, y V21 manifestaron que fueron
lesionados por elementos de Seguridad Publica de la CDMX, en tanto que V9
no precisé a qué corporaciéon pertenecian sus agresores, finalmente V10, V12

y V16 refirieron que fueron agredidos por la PF.

601.3. V4, V5, V7, V8, V9, V10 y V11, por la omisién de la descripcion de sus

lesiones, atribuida a AR7.
601.4. V16 y V18 por trato cruel inhumano y/o degradante, el primero lo

atribuye a la PF, mientras que el segundo a elementos de Seguridad Publica
de la CDMX.
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601.5. V13, V14, V15, V17, V19, V20, V22, V23, V24, V25, V26, V27, V28,
V29, V30, V31, V32, V33, V34, V35, V36, V37, V38, V39, V40, V76, V77, el
nifo V41, V42, V43, V44, V45, V46, V47, V48, V49, V50, V51, V52, V53, V54,
V55, V56, V57, V58, V59, V60, V61 , V62, V63, V64, V65, V66, V67, V68, V69,
V70,V71,V72,V73,V74,V75,V78,V79, V80, V81, V82, V83, V84, V85, V86,
V87, V88 y V89 por las lesiones que les fueron ocasionadas por el uso de
violencia sin causa legitima, por elementos de Seguridad Publica de la CDMX

y por la PF, en los términos sefalados en la presente Recomendacion.

602. Por lo anterior, esta Comision Nacional remitirA copia de la presente

Recomendacion a la referida Comision Ejecutiva.

I. Rehabilitacién.

603. De conformidad con la Ley General de Victimas, se debera brindar a:

603.1. V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10 y V11 por su detencion

arbitraria.

603.2. V16 y V18, quienes fueron victimas de trato cruel inhumano y/o
degradante, atribuible a la PF y a elementos de Seguridad Publica de la

CDMX, respectivamente.
603.3. V2, V3, V4, V6, V7, V8, V9, V10, V12, V16 y V21 por lesiones

innecesarias, atribuibles a los elementos de Seguridad Publica de la CDMX y

de la PF, en los términos sefialados en la presente Recomendacion.
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604. La atencion psicologica que requieran, la cual tendra que ser proporcionada
por personal profesional especializado, y prestarse de forma continua hasta que
alcancen su total sanacion fisica, psiquica y emocional, a través de una atencion
adecuada a los padecimientos sufridos, atendiendo a su edad y sus especificidades

de género.

605. A V2 y V4 se deberd brindar la atencién médica especializada y rehabilitacion
periodica y continua hasta su sanacion, por las lesiones que dejaron disminucion de

la masticacion y pérdida de un érgano dental, respectivamente.

606. Esta atencion, no obstante el tiempo transcurrido a partir de que acontecieron
los hechos, debera brindarse gratuitamente, de manera inmediata y en un lugar
accesible para las victimas, con su consentimiento, brindando informacién previa
clara y suficiente. Los tratamientos deberan ser provistos por el tiempo que sea

necesario, y tendran que incluir la provision de medicamentos.

Il. Satisfaccioén.

607. La satisfaccibn comprende que en el caso que nos ocupa la PGR debera
iniciar la investigacion ordenada por el Juez Decimoséptimo el 23 de noviembre de
2014, a fin de esclarecer la verdad de los hechos y en su caso, determinar la

probable responsabilidad penal que conforme a derecho corresponda.
608. Este Organismo Nacional con fundamento en los articulos 1°, parrafo tercero y

102, apartado B constitucionales; 6°, fraccion lll; 71, parrafo segundo; 72, parrafo

segundo, y 73, parrafo segundo, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos
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Humanos, formulard las denuncias ante el Agente del Ministerio Publico de la
Federacion y de la CDMX, asi como las quejas ante los Organos Internos de Control que
correspondan, derivado de las violaciones a derechos que fueron precisadas en el
apartado de Observaciones de la presente Recomendacién, para su debida

investigacion, a fin de que se determine lo que conforme a derecho corresponda.

609. En este sentido, este Organismo Nacional realizara lo siguiente:

609.1. Formulara queja ante el Organo Interno de Control de la PGR, a fin de que
inicie el procedimiento administrativo en contra de AR8 y AR9, personal ministerial

involucrado.

609.2. Formulard la denuncia de hechos respectiva ante la PGR contra AR9,

personal ministerial involucrado.

609.3. Formulara la queja y denuncia ante la PF y en la PGR, en contra de AR1,
AR2, AR3, AR4 y AR5, por la detencion arbitraria de V1, V5 y V10, quienes
refirieron que fueron asegurados por Policias Federales. V9 no precisé a qué
corporacion pertenecian los policias que lo aprehendieron, por lo que se debera
investigar, si correspondian a esa corporacion, asi como por las irregularidades en

gue incurrieron descritas en la presente Recomendacion.

609.4. Formulara la queja ante la Unidad de Asuntos Internos de la PF, en contra
de quien resulte responsable por el uso de violencia sin causa legitima en agravio
de V12, V16, V31, V68, V71 y V73. Asimismo, se debera investigar si

elementos de la PF participaron en la agresion de que fueron objeto V17,
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V19, V20 y V23, V33, V35, V36, el niflo V41, V82, V83, V88 las atribuyeron
tanto a elementos de la PF como de Seguridad Publica de la CDMX, mientras
que V13 y V15, V37, V38, V39, V44, V64, V67, V74, V75, V84, V85, V86 y
V89 no sefialaron la corporacion a la que pertenecen los elementos que los

agredieron.

609.5. Formulara la queja y denuncia ante la Unidad de Asuntos Internos de la
PF y en la PGR, en contra de quien resulte responsable por los tratos crueles,

inhumanos y/o degradantes a que fue sometido V16, atribuible a la PF.

609.6. Formulara la queja ante el Organo Interno de Control en la CNS, en
contra de AR7, por la omision de la descripcion de lesiones que presentaron
V4,V5,V7,V8, V9, V10 y V11, al momento de su ingreso al Centro Federal de

Readaptacion Social No. 5 “Oriente”.

609.7. Formulara la queja y denuncia ante la Direccion de Asuntos Internos de
la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y en la PGJCDMX, en contra
de quien resulte responsable por la detencion arbitraria de V2, V3, V4, V6, V7,
V8 y V11, quienes manifestaron haber sido asegurados por elementos de
Seguridad Publica de la CDMX. V9, no precis6 a qué corporacion pertenecian
los policias que los aprehendieron, por lo que se deberd investigar esa

circunstancia.
609.8. Formulara la queja y denuncia ante la Direccion de Asuntos Internos de

la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y en la PGJCDMX en contra

de quien resulte responsable, por los tratos crueles, inhumanos y/o
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degradantes a que fue sometido V18, atribuible a elementos de dicha

corporacion.

609.9. Formulara la queja y denuncia ante la Direccion de Asuntos Internos de
la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y en la PGJCDMX en contra
de quien resulte responsable por el uso indebido de la fuerza que derivo en la
afectacion e integridad y seguridad personal de V2, V3, V4, V6, V7, V8, y V21,
guienes manifestaron que fueron lesionados por elementos de Seguridad
Publica de la CDMX, en tanto que V9 no precis6 a qué corporacion

pertenecian sus agresores, por lo que deberd investigarse esa circunstancia.

609.10. Formulara la queja y denuncia ante la Direccion de Asuntos Internos
de la Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX y en la PGJCDMX, en
contra de quien resulte responsable, por el uso de violencia que derivé en la
afectacion a la integridad fisica de V14, V18, V21, V22, V24, V25, V26, V27,
V28, V29 y V30, V32, V34, V40, V42, V43, V45, V46, V47, V48, V49, V50,
V51, V52, V53, V54, V55, V56, V57, V58, V59, V60, V61, V62, V63, V65 Yy
V66, V69, V70 y V72, V76, V77, V78, V79, V80, V81 y V87. Asimismo, se
debera investigar si elementos de Seguridad Publica de la CDMX participaron
en la agresion de que fueron objeto V17, V19, V20 y V23, V33, V35, V36, el
nifo V41, V82, V83, V88 las atribuyeron tanto a elementos de la PF como de
Seguridad Publica de la CDMX, mientras que V13 y V15, V37, V38, V39, V44,
V64, V67, V74, V75, V84, V85, V86 y V89 no sefialaron la corporaciéon a la

gue pertenecen los elementos que los agredieron.
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610. Las autoridades administrativas y ministeriales federales y local encargadas de
realizar estas investigaciones deberan tomar en cuenta las evidencias sefialadas en
esta Recomendacioén, pues constituyen pruebas importantes que pueden ayudar a
determinar la identidad de los servidores publicos responsables de los hechos
constitutivos de violaciones a los derechos humanos de los agraviados, incluyendo
los mandos que, en su caso, ordenaron, autorizaron o toleraron las acciones

descritas en el presente caso.

lll. Medidas de no repeticion.

611. Consisten en implementar las medidas que sean necesarias a fin de evitar la
repeticion de hechos violatorios de derechos humanos y contribuir a su prevencion,
por ello, el Estado debe adoptar todas las medidas legales y administrativas y de
otra indole para hacer efectivo el ejercicio de los derechos de las victimas, por lo

gue es necesario que las autoridades involucradas lleven a cabo lo siguiente:

“*Procuraduria General de la Republica.

612. Disefiar e impartir un curso integral dirigido al personal ministerial,
particularmente al adscrito a la Unidad Especializada en Investigaciéon de
Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas de la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada de la PGR, relacionado con la

capacitacion y formacion en materia de derechos humanos, especificamente sobre
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el contenido y alcance del Acuerdo A/085/15¢ “Mediante el cual se establecen las
Directrices institucionales que deberan seguir los agentes del Ministerio Publico de
la Federacion (...) para los casos en que se presuma la comision del delito de
tortura”, que establece que cuando el AMPF tenga conocimiento de la posible
comision del delito de tortura a través de una vista del Poder Judicial le notificaran a
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delitos Federales para que a
través de la Unidad Especializada en Investigacion de Delitos contra el Ambiente y
previstos en Leyes Especiales, iniciarA y determinara la investigacion

correspondiente.

“+Comision Nacional de Seguridad.

613. Disefiar e impartir un curso integral dirigido a la Policia Federal, relacionado
con la capacitacion y formacion en materia de derechos humanos, especificamente
sobre el Acuerdo A/079/12 “Por el que se establecen las directrices que deberan
observar los servidores publicos de la institucion para la detencion y puesta a
disposicion de personas”, Acuerdo 04/2012 relativo a los “Lineamientos generales
para la regulacion del uso de la fuerza publica por las instituciones policiales de los
organos desconcentrados en la Secretaria de Seguridad Publica”, “Procedimiento
Sistematico de Operacion para el Control de Multitudes de la Policia Federal” y el

“Protocolo de Actuacion de la Policia Federal sobre el Uso de la Fuerza™'.

83 publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 5 de octubre de 2015.

84 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de octubre de 2017.
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614. Los cursos anteriormente sefialados deberan ser efectivos para prevenir
hechos similares a los que dieron origen a la presente Recomendacion, y deberan
impartirse por personal calificado y con suficiente experiencia en derechos
humanos. De igual forma, los manuales y cursos deberan estar disponibles de

forma electrénica y en linea, a fin de que puedan ser consultados con facilidad.

615. Asimismo, en términos del articulo 14 del citado Protocolo, se debera
proporcionar a los elementos de la Policia Federal equipos de videograbacién y
audio que permitan evidenciar, a través de su uso, que las acciones llevadas a cabo
durante los operativos de su competencia se han apegado a los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los
derechos humanos en términos de lo dispuesto en el articulo 21, parrafo noveno, de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

*Gobierno de la Ciudad de México.

616. Disefiar e impartir un curso integral dirigido a los elementos de Seguridad
Publica de la CDMX, relacionado con la capacitacion y formacién en materia de
derechos humanos, con el fin de que en las manifestaciones que conlleve una
protesta social pacifica se conduzcan con respeto a la dignidad de las personas y
salvaguardar la integridad y seguridad de las mismas, Acuerdo 16/2013 “Protocolo
de Actuacion Policial de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal para
el Control de Multitudes” y Acuerdo 69/2013# por el que se adiciona, modifica y
derogan diversos puntos del Acuerdo 16/2013”, “Acuerdo 13/2014 “Protocolo de
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Actuacion de la Unidad Policias Mixta para la Atencion Multidisciplinaria a Nifas,
Nifios, Adolescentes y Jévenes en Manifestaciones, concentraciones, eventos

culturales, sociales y deportivos”.

IV. Compensacion.

617. La compensacion consiste en reparar el dafio causado, sea material o
inmaterial. En el presente caso debera realizarse la reparacion del dafio en los
términos que resulte procedente, de conformidad en lo dispuesto por la Ley General

de Victimas a las personas siguientes:

617.1V2,V3,V4,V6,V7,V8, V9, V10, V12, V16 y V21, por el uso indebido de
la fuerza que derivé en la afectacion en su integridad y seguridad personal, al

ocasionarles lesiones innecesarias.

617.2 V16 y V18, por los tratos crueles, inhumanos y/o degradantes a que

fueron sometidos.

En consecuencia, esta Comision Nacional de los Derechos Humanos se permite
formular, respetuosamente a ustedes, sefiores Subprocurador Juridico y de Asuntos
Internacionales, en suplencia del Procurador General de la Republica, Comisionado

Nacional de Seguridad y Jefe de Gobierno de la Ciudad de México las siguientes:

8 publicado en el Diario Oficial el 24 de octubre de 2013.
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V. RECOMENDACIONES.

A usted sefior Subprocurador Juridico y de Asuntos Internacionales, en

suplencia del Procurador General de la Republica:

PRIMERA. Se integre la carpeta de investigacion que se inicie con motivo de la
denuncia de hechos y queja que este Organismo Nacional formule ante la PGR y la
Visitaduria General de dicha institucion, respectivamente, en contra de AR9,
personal ministerial involucrado en los hechos a que se refiere la presente
Recomendacion, y se remita a esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos

las constancias que acrediten dicha colaboracién.

SEGUNDA. Se colabore con esta Comision Nacional en la presentacion y
seguimiento de la queja que se presente ante la Visitaduria General de la PGR, en
contra de ARS8 por las irregularidades que han quedado acreditadas en la presente
Recomendacién, y se envien a este Organismo Nacional las constancias que

acrediten su cumplimiento.

TERCERA. Girar instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se incorporen
copias de la presente Recomendacion en los expedientes personales de AR8 y AR9
para que obre constancia de las violaciones a los derechos humanos en las que
participaron, en agravio de las victimas resefiadas en el presente apartado, y se
envien a esta Comision Nacional las constancias con que se acrediten su

cumplimiento.
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CUARTA. Disefar e impartir un curso integral dirigido al personal ministerial,
particularmente al adscrito a la Unidad Especializada en Investigacion de
Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas de la SEIDO de la PGR, relacionado con la
capacitacion y formacion en materia de derechos humanos, asi como sobre el
cumplimiento al Acuerdo A/085/15, y se remita a esta Comisién Nacional de los

Derechos Humanos las constancias que acrediten dicha colaboracion.

QUINTA. Instruya a quien corresponda se designe al servidor publico que fungira
como enlace con esta Comisién Nacional, para dar seguimiento al cumplimiento de
la presente Recomendacién, y en caso de ser sustituido, debera notificarse

oportunamente a este Organismo Nacional.

A usted, seifior Comisionado Nacional de Seguridad:

PRIMERA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se tomen las medidas
necesarias para reparar los dafios ocasionados a V9, V10, V12 y V16, en términos
de la Ley General de Victimas, derivada de la violacion a los derechos humanos,
gue incluyan una compensacion y se les proporcione la atencion psicologica a las
referidas victimas con base en las consideraciones planteadas en esta
Recomendacion, y se envien a esta Comisién Nacional las constancias con que se

acredite su cumplimiento.
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SEGUNDA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicien ante la
PGR y la Unidad de Asuntos Internos de la PF, con motivo de la denuncia y queja
gue presente este Organismo Nacional, en contra de AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5,
por la detencion arbitraria de V1, V5, V10 y V9; respecto a este Ultimo debera
investigarse, dado que no precisé a qué corporacion pertenecian los policias que lo
aprehendieron, y se remita a esta Comision Nacional de los Derechos Humanos las

constancias que acrediten dicha colaboracion.

TERCERA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicie en contra
de quien resulte responsable por el uso de violencia sin causa legitima en agravio
de V9, lo que debera investigarse, dado que no precis6 a qué corporacion
pertenecian los policias que lo agredieron, y se remita a esta Comision Nacional de

los Derechos Humanos las constancias que acrediten dicha colaboracion.

CUARTA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicie ante la
autoridad competente, en contra de quien resulte responsable por los tratos crueles,
inhumanos y/o degradantes a que fue sometido V16, y se remita a esta Comision

Nacional las constancias que acrediten dicha colaboracion.

QUINTA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en el

procedimiento administrativo ante el Organo Interno de Control en la CNS, con

256/264



motivo de la queja que presente este Organismo Nacional contra de AR7, por la
omisién de la descripcién de las lesiones de V4, V5, V7, V8, V9, V10 y V11, y se

remitan a esta Comision Nacional las constancias que acrediten dicha colaboracion.

SEXTA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicie en contra
de quien resulte responsable por el uso de violencia sin causa legitima en agravio
de V12, V16, V31, V68, V71 y V73. Asimismo, se deberd investigar si elementos de
la PF participaron en la agresion de que fueron objeto V17, V19, V20 y V23, V33,
V35, V36, el nifio V41, V82, V83, V88, toda vez que las atribuyeron tanto a
elementos de la PF como de Seguridad Publica de la CDMX, mientras que V9, V13,
V15, V37, V38, V39, V44, V64, V67, V74, V75, V84, V85, V86 y V89, debera
investigarse, dado que no precisaron a qué corporacién pertenecian los policias
que los agredieron, y se remita a esta Comision Nacional las constancias que

acrediten dicha colaboracion.

SEPTIMA. Se colabore con esta Comision Nacional en la presentacion y
seguimiento de la queja que se formule ante la Unidad de Asuntos Internos de la
PF, en contra de quien resulte responsable, a fin de deslindar las responsabilidades
de quienes intervinieron en la cadena de mando que, en su caso, ordenaron,
autorizaron o toleraron las acciones descritas en la presente Recomendacion, y se
remitan a este Organismo Autdbnomo las constancias con que se acrediten su

cumplimiento.
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OCTAVA. Las autoridades encargadas de realizar estas investigaciones deberan
tomar en cuenta las evidencias sefialadas en esta Recomendacion, pues
constituyen pruebas importantes que pueden ayudar a determinar la identidad de
los servidores publicos responsables de los hechos constitutivos de violaciones a
los derechos humanos de los agraviados, incluyendo los mandos que, en su caso,

ordenaron, autorizaron o toleraron las acciones descritas en el presente caso.

NOVENA. Girar instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se incorporen
copias de la presente Recomendacién en los expedientes laborales y personales de
AR1, AR2, AR3, AR4 y AR5 para que obre constancia de las violaciones a los
derechos humanos en las que participaron, en agravio de las victimas resefiadas en
el presente apartado, y se envien a esta Comision Nacional las constancias con que

se acredite su cumplimiento.

DECIMA. Disefiar e impartir un curso integral dirigido a la Policia Federal,
relacionado con la capacitacion y formacion en materia de derechos humanos,
especificamente sobre el contenido y alcance de los acuerdos A/079/12 y
A/04/2012, al “Procedimiento Sistematico de Operacion para el Control de
Multitudes de la Policia Federal” y el “Protocolo de Actuacion de la Policia Federal
sobre el Uso de la Fuerza a que se refieren la presente Recomendacion, y se remita

a esta Comision Nacional las constancias con que se acredite su cumplimiento.

DECIMA PRIMERA. Se inscriba a V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11,
V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24,V25, V26, V27,
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V28, V29, V30, V31, V32, V33, V34, V35, V36, V37, V38, V39, V40, el nifio V41,
V42,V43, V44, V45, V46, V47, V48, V49, V50, V51, V52, V53, V54, V55, V56, V57,
V58, V59, V60, V61, V62, V63, V64, V65, V66, V67, V68, V69, V70, V71, V72, V73,
V74,V75,V76,V77,V78,V79, V80, V81, V82, V83, V84, V85, V86, V87, V88 y V89
en el Registro Nacional de Victimas en términos de la Ley General de Victimas, y se

envien a esta Comision Nacional las constancias que acrediten su cumplimiento.

DECIMA SEGUNDA. Girar instrucciones a quien corresponda para que proporcione
a los elementos de la Policia Federal equipos de videograbacion y audio que
permitan evidenciar, a través de su uso, que las acciones llevadas a cabo durante
los operativos de su competencia se han apegado a los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos, remitiendo a esta Comisién Nacional las constancias que acrediten su

cumplimiento.

DECIMA TERCERA. Instruya a quien corresponda se designe al servidor publico de
alto nivel que fungira como enlace con esta Comisibn Nacional, para dar
seguimiento al cumplimiento de la presente Recomendacion, y en caso de ser

sustituido, debera notificarse oportunamente a este Organismo Nacional.

A usted, Jefe de Gobierno de la Ciudad de México:

PRIMERA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se tomen las medidas
necesarias para reparar los dafios ocasionados a V2, V3, V4, V6, V7, V8, V18, y

V21, en términos de la Ley General de Victimas, derivada de la violacion a los
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derechos humanos, que incluyan una compensacion y se les proporcione la
atencion psicoldgica a las referidas victimas, y a V2 y V4 se les debera brindar la
atencion meédica con base en las consideraciones planteadas en esta
Recomendacion, y se envien a esta Comisién Nacional las constancias con que se

acredite su cumplimiento.

SEGUNDA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicien con
motivo de la detencion arbitraria de V2, V3, V4, V6, V7, V8 y V11, quienes
manifestaron haber sido asegurados por elementos de Seguridad Publica de la
CDMX, asi como de V9; respecto a este ultimo debera investigarse, dado que no
precisé a qué corporacién pertenecian los policias que los aprehendieron, y se
envien a esta Comisidbn Nacional las constancias con que se acredite su

cumplimiento.

TERCERA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicien contra
de elementos de la Seguridad Publica de la CDMX por el uso indebido de la fuerza
que derivo en las lesiones innecesarias ocasionadas a V2, V3, V4, V6, V7, V8 y
V21, asi como de V9; respecto a este ultimo debera investigarse, dado que no
precisé a qué corporacion pertenecian los policias que lo agredieron, y se envien a

esta Comision Nacional las constancias con que se acredite su cumplimiento.

CUARTA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la

investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicie en contra
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de ARG y en contra de quien resulte responsable, por el uso de violencia sin causa
legitima que derivo en la afectacion a la integridad fisica de V14, V18, V21, V22,
V24, V25, V26, V27, V28, V29 y V30, V32, V34, V40, V42, V43, V45, V46, V47,
V48, V49, V50, V51, V52, V53, V54, V55, V56, V57, V58, V59, V60, V61, V62, V63,
V65 y V66, V69, V70 y V72, V76, V77, V78, V79, V80, V81 y V87. Asimismo, se
debera investigar si elementos de Seguridad Publica de la CDMX participaron en la
agresion de que fueron objeto V17, V19, V20 y V23, V33, V35, V36, el nifio V41,
V82, V83, V88 las atribuyeron tanto a elementos de la PF como de Seguridad
Publica de la CDMX, mientras que V13 'y V15, V37, V38, V39, V44, V64, V67, V74,
V75, V84, V85, V86 y V89; respecto a estos ultimos debera investigarse, dado que
no precisaron a qué corporaciéon pertenecian los policias que los agredieron, y se
envien a esta Comisidbn Nacional las constancias con que se acredite su

cumplimiento.

QUINTA. Se instruya a quien corresponda, a fin de que se colabore en la
investigacion ministerial y en el procedimiento administrativo que se inicie en contra
de quien resulte responsable, por el trato cruel, inhumano y/o degradante al que fue
sometido V18, y se envien a esta Comision Nacional las constancias con que se

acredite su cumplimiento.

SEXTA. Se colabore con esta Comision Nacional en la presentacién y seguimiento
de la queja que se formule ante la Direccion General de Asuntos Internos de la
Secretaria de Seguridad Publica de la CDMX, que permita deslindar la
responsabilidad de quienes intervinieron en la cadena de mando que, en su caso,

ordenaron, autorizaron o toleraron las acciones descritas en la presente
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Recomendacion, y se remitan a este Organismo Autonomo las constancias con que

se acrediten su cumplimiento.

SEPTIMA. Disefiar e impartir un curso integral dirigido a los elementos de
Seguridad Publica de la CDMX, relacionado con la capacitacion y formacion en
materia de derechos humanos, con el fin de que en las manifestaciones o protesta
social se conduzcan con respeto a la dignidad de las personas y salvaguardar la
integridad y seguridad de las mismas, asi como sobre el contenido y alcance de los
acuerdos 16/2013 y su actualizacion, 69/2013 y 13/2014 a que se refieren el
presente documento recomendatorio, y se envien a esta Comisién Nacional las

constancias con que se acredite su cumplimiento.

OCTAVA. Las autoridades encargadas de realizar estas investigaciones deberan
tomar en cuenta las evidencias sefialadas en esta Recomendacion, pues
constituyen pruebas importantes que pueden ayudar a determinar la identidad de
los servidores publicos responsables de los hechos constitutivos de violaciones a
los derechos humanos de los agraviados, incluyendo los mandos que, en su caso,

ordenaron, autorizaron o toleraron las acciones descritas en el presente caso.

NOVENA. Instruya a quien corresponda se designe al servidor publico de alto nivel
gue fungira como enlace con esta Comisiébn Nacional, para dar seguimiento al
cumplimiento de la presente Recomendacion, y en caso de ser sustituido, deberé

notificarse oportunamente a este Organismo Nacional.
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618. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el propésito fundamental de hacer una
declaracion respecto de las conductas irregulares cometidas por servidores publicos
en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como de
obtener, en términos de lo que establece el articulo 1°, parrafo tercero,
constitucional, la investigacion que proceda por parte de las dependencias
administrativas u otras autoridades competentes para que conforme a sus
atribuciones, se apliquen las sanciones conducentes y se subsane la irregularidad

de que se trate.

619. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, se solicita que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, sea informada dentro de
los quince dias hébiles siguientes a su notificacién. De no hacerlo asi, concluido el

plazo, dara lugar a que se interprete que no fue aceptada.

620. Igualmente, con el mismo fundamento juridico, se les solicita que, en su caso,
las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a
esta Comision Nacional, en el plazo de quince dias habiles, siguientes a la fecha en

gue haya concluido el plazo para informar sobre su aceptacion.

621. Cuando las Recomendaciones no sean aceptadas o cumplidas por las

autoridades o servidores publicos, la Comision Nacional de los Derechos Humanos
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guedara en libertad de hacer publica, precisamente, esa circunstancia y, con
fundamento en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 15, fraccion X y 46 de la Ley de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, podra solicitar al Senado de la
Republica o en sus recesos a la Comisiébn Permanente de esa Soberania, asi como
a las Legislaturas de las entidades federativas que requieran su comparecencia, a

efecto de que expliquen el motivo de su negativa.

EL PRESIDENTE

LIC. LUIS RAUL GONZALEZ PEREZ
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