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ACTA DE LA SESION ORDINARIA NUMERO 191
DEL CONSEJO CONSULTIVO DE LA COMISION NACIONAL
DE LOS DERECHOS HUMANOS

En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo las 14:35 horas del 10 de agosto
de 2004, en el salon del Consejo de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos se reunieron los integrantes del Consejo, con el objeto de celebrar la
Sesion Ordinaria niimero 191, en los términos del articulo 20 de la Ley de este
Organismo Nacional. La sesién fue presidida por el Presidente de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, y adicionalmente se contd con la asistencia
del Primer Visitador General, el Segundo Visitador General, el Tercer Visitador
General, el Cuarto Visitador General, el Director General de Quejas y
Orientacion, el Secretario Ejecutivo y la Secretaria Técnica del Consejo
Consultivo. Habiendo el quérum, se dio por instala la sesion a las 14:35 horas
con el fin de desahogar los puntos del siguiente:

ORDEN DEL DiA

L. LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACION DEL ACTA DE LA
SESION  ORDINARIA NUMERQ 190 DEL CONSEJO
CONSULTIVO DE LA COMISION NACIONAL DE LOS
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DERECHOS HUMANOS. Al dar inicio a la sesion, el doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunté a los Consejeros si tenfan alguna
observacion respecto del Acta mencionada, misma que recibieron con
antelacion. Al no haber ninguna observacion, el Acta fue aprobada. El
doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ propuso continuar con el
siguiente punto del Orden del Dia.

INFORME MENSUAL AL CONSEJO, RELATIVO A LAS
ACTIVIDADES REALIZADAS DURANTE EL MES DE JULIO DE
2004. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ dio la palabra
al licenciado ANDRES CALERO AGUILAR, Director General de Quejas
y Orientacion, para que diera la explicacion del Informe Mensual al
Consejo. El licenciado ANDRES CALERO AGUILAR procedi6 a dar la
explicacion del Informe Mensual al Consejo y se puso a las ordenes de los
miembros del Consejo Consultivo por si tuviesen algiin comentario. El
doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ pregunté a los
Consejeros si existia alguna observacién al informe mensual, no habiendo
ninguna observacion, sugirié pasar al siguiente punto del Orden del Dia.

RECOMENDACIONES DEL MES DE JULIO DE 2004. El doctor
JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ dio Ia palabra al licenciado
RODOLFO H. LARA PONTE, Cuarto Visitador General, para que
procediera a dar la explicacion de la Recomendacién 39/2004, quien
seflald que esta Recomendacién no fue aceptada y mencioné que el 27 de
septiembre de 2003, la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Puebla
inicio la investigacion de los hechos contenidos en notas periodisticas
publicadas ese mismo dia en el diario £/ Sol de Puebla, sobre el desalojo
de oficinas publicas municipales de que fueron objeto personal
sindicalizado y pensionados del Ayuntamiento de Puebla, asi como de la
agresion que recibieron reporteros que cubrian la noticia, por parte de
elementos de la policia de ese municipio, el 26 de septiembre de ese afio.
El licenciado LARA PONTE afiadi6 que los sefiores Julio Gonzélez
Palacios, Luis Pérez Barranco, Delfino Cote Jiménez, Amado Tapia



Vi

HE |

{
)

y

COMISION NACIONAL DE LOS
RECHOS HUMANOS

DE
M

£

X

| c [+]

Salinas, Mardonio Pérez Terrazas, Adolfo Ldopez Ramirez y Martha
Ramirez Garcia, asi como los periodistas Jesus Medina Rojo y Francisco
Sanchez Nolasco, presentaron una queja sobre tales acontecimientos ante
dicho Organismo local, el que investigd e integrd el expediente de queja
5111/02-C, y el 11 de noviembre del 2002 dirigi6 la Recomendacion
52/2002 al arquitecto Luis Eduardo Paredes, Presidente municipal de
Puebla, Puebla, en el sentido de que orientara el desempefio institucional
en el marco del respeto a los derechos humanos y evitara la repeticion de
tales sucesos; que se Iniciara un procedimiento administrativo de
investigacion para determinar la responsabilidad en que incurrieron los
elementos de la Policia Municipal que intervinieron en los hechos materia
de la queja, asi como a los mandos superiores o aquellas autoridades que
estuvieron a cargo del operativo de desalojo y, en su caso, se les
sancionara; que se impartieran cursos de capacitacion en materia de
derechos humanos a los elementos de Policia de la Direccion de Seguridad
Publica Municipal; que evitara hacer apologia de la violencia como medio
de solucion de conflictos, y que se abstuviera de hacer uso inapropiado y
fuera de contexto del Himno Nacional, y afiadié que la Comision estatal
también recomendo al Procurador General de Justicia del estado que girara
sus instrucciones para que se integraran debidamente las indagatorias
iniciadas con motivo de los hechos precitados y que a la brevedad los
resolviera conforme a derecho, lo cual fue aceptado. El licenciado LARA
PONTE dijo que el Presidente municipal de Puebla no aceptd la
Recomendacion 52/2002 porque considerd que durante su gestion ha sido
respetuoso de los derechos humanos, y aceptarla implicaria incertidumbre
juridica y desconocimiento de las instituciones encargadas de la
imparticion de justicia, ademds de que esa Recomendacién carece de
objetividad e imparcialidad, ya que nunca se ha privado del derecho a la
libertad de expresion y asociacion a ninglin empleado municipal, y, en su
caso, dijo, corresponde al Ministerio Publico el ejercicio o no de la accién
penal sobre las denuncias formuladas, y dijo que el cuerpo de Policia ha
recibido cursos de capacitacién en materia de derechos humanos, pero
formulo una invitacion al Presidente de la Comision estatal para organizar
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nuevos cursos y agregd que nunca ha hecho apologia de 1a violencia. El
licenciado LARA PONTE mencioné que el sefior Julio Gonzélez Palacios
y otros interpusieron ante la Comisién Nacional el recurso de impugnacion
en contra de la no aceptacion de la Recomendacion 52/2002, por parte del
~ Presidente municipal de Puebla, por lo que este Organismo Nacional
investig6 y el Presidente municipal reiterd a esta Comisién Nacional su
negativa de aceptar la citada Recomendacién, y una vez realizado el
analisis 16gico-juridico de los hechos y las circunstancias que integran el
expediente del recurso, este Organismo Nacional concluyo que la
Comisién Estatal de Derechos Humanos de Puebla emitis la
Recomendacion 52/2002 conforme a derecho, en virtud de que acredito
legalmente la violacién a los derechos humanos respecto de la integridad
fisica y la seguridad personal de los agraviados, por parte de servidores
publicos del Ayuntamiento de Puebla, Puebla, derivado del uso excesivo
de la fuerza publica, considerando inaceptables los argumentos expuestos
por la autoridad municipal destinataria, ya que la Recomendacion se
refiere a un procedimiento administrativo, de naturaleza distinta, autdbnoma
e independiente de la penal, y, por lo tanto, la resolucién que sobre este
procedimiento recaiga también seria de naturaleza distinta y estd prevista
por el articulo 109 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y en el articulo 125 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla. Fl licenciado LARA PONTE afiadi6 que la
Comision estatal basé su Recomendacién en las evidencias que se
recabaron durante la tramitacién del expediente de queja, como son unos
videos y se comprobé la existencia de actos u omisiones, que violentaron
los derechos humanos de los agraviados, y respecto de los cursos de
capacitacion, es contradictoria la negativa de la autoridad destinataria para
aceptar la recomendacién especifica tercera, ya que si es su interés que el
personal de seguridad sea capacitado, entonces, no existe argumento para
que se niegue a aceptarla. El licenciado LARA PONTE sefialé sobre la
recomendacion especifica cuarta, relativa al uso inapropiado del Himno
Nacional, para motivar que los periodistas que lo escuchaban toleraran las
actividades violentas e ilicitas, este Organismo Nacional no comparte el
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criterio expuesto por la Comision estatal, ya que lo expresado por el
Presidente municipal fue en el intento de proporcionar una explicacion de
los hechos motivo de la queja, sin que ello implique que esta Comisidn
Nacional se encuentre de acuerdo con el contenido de dicha explicacion.
El licenciado LARA PONTE dijo que, por lo anterior, esta Comision
Nacional formulé la Recomendacion 39/2004, el 2 de julio de 2004,
dirigida al Ayuntamiento de Puebla, Puebla, para que emita sus
instrucciones a efecto de que se cumpla con la Recomendacién 52/2002,
emitida por la Comision de Derechos Humanos del Estado de Puebla, en
términos de lo sefialado en el apartado de observaciones de la presente
Recomendacion. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
preguntd a los Consejeros si habia algiin comentario sobre esta
Recomendacion, al no haberlo, dio la palabra al doctor RAUL
PLASCENCIA VILLANUEVA, Segundo Visitador General, para que
procediera a dar la explicacion a la Recomendacion 40/2004, quien dijo
que el 14 de mayo de 2004 en esta Comision Nacional se recibio el recurso
de impugnacion que la sefiora Minerva L6épez Hernandez presenté ante la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas, en contra de
la no aceptacion, por parte de la Presidencia municipal de Tampico, de la
Recomendacion 073/2004, y que del analisis 16gico-juridico de las
constancias que integran el expediente 2004/168-4-1, se desprende que el
12 de julio de 2003 la sefiora Minerva Lopez Hernandez fue detenida en la
Plaza de Armas de Tampico, por elementos de la Policia Preventiva
Municipal, quienes la presentaron ese mismo dia ante el juez calificador
adscrito a la Direccion de Seguridad Publica y Vialidad, sin agotar
previamente el procedimiento que establece el Bando de Policia y Buen
Gobierno de Tampico. El doctor PLASCENCIA VILLANUEVA dijo que,
por tal motivo, la sefiora Minerva Lépez Hernandez comparecio, el 12 de
julio de 2003, ante la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Tamaulipas para interponer una queja en contra de los elementos de la
Policia Preventiva Municipal que la detuvieron, y, como resultado de sus
investigaciones, el 17 de marzo de 2004 la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Tamaulipas emiti6 la Recomendacién 073/2004,
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dirigida al Presidente municipal de Tampico, y el 29 de marzo de 2004
¢ste informé a la Comisién estatal la no aceptacion de la citada
Recomendacion, por lo que la sefiora Minerva Lépez Hernédndez presento
un recurso de impugnacion. El doctor PLASCENCIA VILLANUEVA dijo
que esta Comision Nacional integro el expediente de Impugnacion, y como
resultado de lo cual concluyd que se vulneraron, en perjuicio de la
recurrente, sus derechos a la legalidad y a la seguridad juridica, que
establecen los articulos 14, 16 y 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por parte de elementos de la Policia
Preventiva de Tampico, y el 2 de julio de 2004 esta Comisién Nacional
emitio la Recomendacion 40/2004, misma que dirigi6 al H. Ayuntamiento
de Tampico, Tamaulipas, confirmando en sus términos la Recomendacién
073/2004, solicitando en un dnico punto que se sirvan girar sus
instrucciones a quien corresponda para que se inicie un procedimiento
administrativo de investigacion en contra de los agentes de la Policia
Preventiva Municipal de Tampico Francisco Javier Perales Hernandez y
Andres Alonso Gareia y que, de resultarles responsabilidad administrativa,
se les imponga una sancion conforme a derecho. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunté a los Consejeros si habia algin
comentario sobre esta Recomendacién, al no haberlo, dio Ia palabra al
licenciado JOSE ANTONIO BERNAL GUERRERO, Tercer Visitador
General, para que procediera a dar la explicacién a la Recomendacién
41/2004, quien dijo que esta Recomendacién no fue aceptada; que el 26 de
febrero de 2004 la Comision Nacional recibi6 el escrito de los sefiores
Francisco Silva Monreal y Gabriel Guzman Silva, mediante el cual
presentaron un recurso de impugnacion en contra de la determinacién del
Presidente municipal de Tampico, Tamaulipas, de no aceptar la
Recomendacion 231/2003, emitida por la Comision Estatal de Derechos
Humanos el 27 de noviembre de 2003, dentro del expediente 219/03-T,
relativa a que se revise el desempefio de la licenciada Berenice de Jests
Ortiz Barrera, jueza calificadora de la aludida localidad, al considerar que
su actuacion contravino lo dispuesto en el articulo 14 del Bando de Policia
y Buen Gobierno de esa ciudad, al negarles a los infractores la procedencia
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de pagar una multa e imponerles de manera autoritaria un arresto de 24
horas. El licenciado BERNAL GUERRERO menciond que el recurso de
impugnacion se radicé en este Organismo Nacional con el nimero de
expediente 2004/70-3-1, y una vez analizadas las constancias que lo
integran se advirtié que la Recomendacién de mérito estuvo apegada a
derecho, toda vez que la conducta de la enunciada jueza calificadora, al
sancionar la falta administrativa cometida por los inconformes con un
arresto inconmutable de 24 horas, impidié que aquéllos pudieran optar
entre la pena corporal o la pecuniaria, en cumplimiento a la garantia
contemplada en el articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues esto ya ha sido resuelto por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, ademas de que en la exposicion de motivos del
proyecto de reforma constitucional que presentdé don Venustiano Carranza
se asento, con relacion a dicho articulo, que se dejaba en manos de los
jueces la facultad exclusiva de imponer penas y sélo se concede a la
autoridad administrativa la de castigar la infraccion a los Reglamentos de
Policia, que por regla general solo da lugar a sancién econémica y no
privativa de libertad, la que tnicamente se aplica cuando el infractor no
pueda pagar la primera. El licenciado BERNAL GUERRERO dijo que se
acredito la violacién a los derechos humanos respecto de la legalidad y la
seguridad juridica en agravio de los recurrentes, previstos en los articulos
14 y 16 constitucionales, 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y
que con base en lo anterior, el 7 de julio de 2004 esta Comisién Nacional
emiti6 la Recomendacién 41/2004, dirigida al Ayuntamiento de Tampico,
Tamaulipas, con objeto de que se sirva dar cumplimiento a la
Recomendacion 231/2003, que emitié la Comisién estatal. El doctor JOSE
LUIS SOBERANES FERNANDEZ preguntd a los Consejeros si habia
algin comentario sobre esta Recomendacién. La doctora JULIANA
GONZALEZ VALENZUELA dijo que las Comisiones Estatales de
Derechos Humanos son independientes, pero cuando las autoridades no
cumplen sus Recomendaciones, entonces vienen a la CNDH, y pregunto
que luego qué pasa, a lo que doctor JOSE LUIS SOBERANES
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FERNANDEZ dijo que son los agraviados quienes recurren, y se emite
una Recomendacion al organismo local o al superior jerarquico de la
autoridad responsable. El doctor LUIS VILLORO TORANZO pregunté
que qué pasé en este caso, y el licenciado BERNAL GUERRERO
contesto que se confirmé la Recomendaciéon de la Comisién estatal. El
doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ preguntd que si se tiene el dato
sobre cuantas Recomendaciones no les aceptan a las Comisiones estatales,
a lo que el doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ dijo que no.
El doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ comenté que seria bueno tener
dicho dato. La maestra LORETTA ORTIZ AHLF apoyo la propuesta del
doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ. La doctora JULIANA
GONZALEZ VALENZUELA sugirié que la CNDH influya mds sobre las
Comisiones locales. Bl doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ dijo que la
Comisién Nacional tiene influencia en las Comisiones estatales y que se
ha avanzado, pero él pregunté hasta qué punto las autoridades locales
rechazan sus Recomendaciones, y sugirio que se tenga este dato para hacer
un pronunciamiento. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
dijo que serfa muy util y afiadi6 que quienes saben de derechos humanos
son las Comisiones de Derechos Humanos. El maestro VICTOR
MANUEL MARTINEZ BULLE-GOYRI, Primer Visitador General,
comentd que a finales del mes se van a realizar reuniones con los
Presidentes de las mismas, para reforzar el trabajo. La doctora JULIANA
GONZALEZ VALENZUELA sefiald que el punto es que las
Recomendaciones no sean letra muerta y que las Comisiones tengan un
papel mas fuerte. La maestra LORETTA ORTIZ AHLF comento que tuvo
una charla con la Senadora Dulce Maria Sauri sobre una sentencia del
Tribunal Constitucional espafiol, Yy que seria muy necesario que la
Comisién Nacional tenga la facultad de iniciar acciones de
inconstitucionalidad, y que ella le dijo que ya se estd en ello. El doctor
JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ, dijo que seria bueno que,
ademas de tener el dato del numero de Recomendaciones rechazadas,
cruzarlo con los presupuestos que tienen las Comisiones locales. El doctor
SERGIO GARCIA RAMIREZ sefial6 la importancia de tener la facultad
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de promover acciones de inconstitucionalidad, incluso en contra de
reglamentos y bandos municipales. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ pregunto a los Consejeros si habia algiin otro comentario,
al no haberlo, dio la palabra al doctor RAUL PLASCENCIA
VILLANUEVA, Segundo Visitador General, para que procediera a dar la
explicacion a la Recomendacién 42/2004, quien dijo que el 27 de junio de
2003, esta Comisién Nacional inicié el expediente 2003/249-2-1, con
motivo del recurso de impugnacién que interpuso el sefior Francisco Javier
Gonzilez Aleu, por la no aceptacién de la Recomendacién 125/03, que la
Comisién Estatal de Derechos Humanos de Nuevo Leon dirigid el 21 de
abril de 2003 al Presidente municipal de San Pedro Garza Garcia, Nuevo
Leon, derivada del expediente CEDH/345/2002, y que del analisis logico-
juridico de la documentacién remitida a este Organismo Nacional se
observo que personal de la Direccién de Ordenamiento e Inspeccion de la
Direccion Juridica y elementos de Seguridad Publica, del municipio de
San Pedro Garza Garcia de esa entidad federativa, el 31 de agosto de 2002,
aproximadamente a las 01:45 horas, arribaron a la negociacion del
quejoso, denominada San Pedro Bar y Mar, y que a ese lugar también
llegaron oficiales de la Policia Municipal, inspectores de la Direccién
referida, el Secretario de Proteccién y Vialidad, el Director de Transito, el
Director de Policia, los cuales ingresaron sin  autorizacién al
establecimiento, en su caricter de servidores publicos, procediendo a
revisar corporalmente a todos los presentes, asi como a inspeccionar el
establecimiento. El doctor PLASCENCIA VILLANUEVA sefial6 que,
con relacion a lo expuesto, esta Comision Nacional observé que, derivado
de la orden de visita de inspecciéon nimero 233, del 30 de agosto de 2002,
suscrita por el Director de Ordenamiento e Inspeccion de la Direccidn
Juridica Municipal de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leén, se comisiond
a inspectores para realizar ésta en el negocio que se ostenta
comercialmente como San Pedro Bar y Mar, con objeto de constatar si el
establecimiento citado cumplia con todas y cada una de las disposiciones y
obligaciones establecidas por el Reglamento para Regular la Venta y/o
Consumo de Bebidas Alcohdlicas; no obstante lo anterior, acudieron al
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lugar de los hechos elementos de la Secretaria de Seguridad Publica y
Vialidad de dicho municipio, quienes se introdujeron al inmueble y
efectuaron una revision fisica, tanto al interior del establecimiento como a
las personas que se encontraban en el mismo, sin contar con alguna orden
0 autorizacién por escrito, lo cual constituye un acto de molestia, que
atenta y vulnera los derechos humanos respecto de la legalidad y la
seguridad juridica de los agraviados, consagrados en los articulos 14 y 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que la
autoridad no puede llevar a cabo actos que excedan las facultades que le
fueron otorgadas legalmente. El doctor PLASCENCIA VILLANUEVA
dijo que, en razén de lo anterior, el 8 de julio de 2004 esta Comisién
Nacional emitié la Recomendacién 42/2004, dirigida al H. Ayuntamiento
de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leén, en la que confirma la
Recomendacion 125/03, que emitid la Comisién Estatal de Derechos
Humanos de Nuevo Leén, en el sentido de que se inicie un procedimiento
de responsabilidad administrativa y penal en contra de los servidores
publicos involucrados, al haber incurrido en violaciones a los derechos
humanos e ilicitos por la actividad que desempefiaron en la inspeccién del
negocio San Pedro Bar y Mar, ademas de que se reparen los dafios
materiales causados a los quejosos. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ pregunto a los Consejeros si habia algiin comentario sobre
esta Recomendacién, al no haberlo, dio la palabra al doctor RAUL
PLASCENCIA VILLANUEVA, Segundo Visitador General, para que
procediera a dar la explicacion a la Recomendacion 43/2004, quien
comento que la autoridad no acepto el pago de la indemnizacién sino hasta
que se termine el procedimiento, y la Comisién Nacional emitié su
Recomendacion para que se acepte este tercer punto, la cual dijo ya fue
aceptada, para ello narré que el 17 de febrero de 2004, esta Comision
Nacional inici6 el expediente 2004/55-2-1, con motivo del recurso de
Impugnacion que interpusieron los sefiores Javier Meneses Cabrera y
Amalia Cabrera Morales, por la no aceptacién del punto tercero de la
Recomendacién 01/2004, que la Comisién Estatal de Derechos Humanos
de Tlaxcala dirigié, el 8 de enero de 2004, al Procurador General de
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Justicia del estado, derivada del expediente CEDHT/121/2002-1. El doctor
PLASCENCIA VILLANUEVA dijo que, del analisis l6gico-juridico de la
documentacion remitida a este Organismo Nacional, se observé que el
elemento de la Policia Ministerial adscrito a la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Tlaxcala, Alejandro Cuéllar Meneses, para evitar
que se diera a la fuga el sefior Régulo Botello Mora lo someti6 del cuello,
provocando que el ahora occiso se desvaneciera y perdiera la vida, por lo
que se observd que el elemento de la Policia Ministerial referido
incumplié con el deber que su cargo le Imponia, consistente en
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
debe observar en el desempefio de su empleo, cargo o comisién y
diligencia hacia las personas con las que tenga relacién con motivo de sus
funciones, en términos de lo establecido por los articulos 113 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 59 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos para el Estado de Tlaxcala,
y que vulnerd los Principios y Directrices Bésicos sobre el Derecho de las
Victimas de Violaciones a las Normas Internacionales de Derechos
Humanos y del Derecho Internacional Humanitario a Interponer Recursos
y Obtener Reparaciones, que constan en la Resolucién de la Comision de
Derechos Humanos 2003/34, del Alto Comisionado de Naciones Unidas, y
en el articulo 11 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los
Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y del
Abuso del Poder; 6.1. del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 4.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y 1,
2y 8 del Codigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley. El doctor PLASCENCIA VILLANUEVA dijo que para
esta Comision Nacional quedé acreditado que el sefior Alejandro Cuéllar
Meneses vulneré los derechos a la vida, a la legalidad y a la seguridad
juridica del sefior Régulo Botello Mora, y consideré inconducente la
negativa de la autoridad de proceder a la reparacién del dafio, ya que ello
denota una falta de voluntad para realizar acciones en contra de la
impunidad y tolera aquellas conductas contrarias a la ley, por ello el 8 de
julio de 2004 esta Comisién Nacional emitié la Recomendacion 43/2004,

11



r%‘%\

{

Ny

Y
¥

e

COMISION NACIONAL DE LOS
DEREECHOS HUMANOS
M X o

IV.

I <

dirigida al Gobernador del estado de Tlaxcala, en la que confirma el punto
tercero de la Recomendacion 01/2004, que emiti6 la Comisién Estatal de
Derechos Humanos de Tlaxcala, en el sentido de que se indemnice a los
familiares del extinto Régulo Botello Mora. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ, pregunt6 a los Consejeros si habia algin
comentario sobre esta Recomendacién. El doctor HECTOR FIX-
ZAMUDIO sefial6 que las autoridades confunden la indemnizacion con la
reparacion del dafio. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
pregunto a los Consejeros si existia algin otro comentario sobre las
Recomendaciones, no habiéndolo, sugirid pasar al siguiente punto del
Orden del Dia.

PROYECTO DE RECOMENDACION GENERAL SOBRE LA
EJECUCION DEL ARRAIGO. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ, pregunté a los Consejeros su opinién sobre el proyecto de
Recomendacion General que les fue entregado con anterioridad. El doctor
SERGIO GARCIA RAMIREZ considers que el arraigo es
inconstitucional en si, y que la prision preventiva ya estd en la
Constitucién y el arraigo no lo ests, y para €l lo que se deberia de
establecer son medidas precautorias y sugirid6 que se impugne la
inconstitucionalidad del arraigo. El doctor HECTOR F [X-ZAMUDIO dijo
que la Comisién Nacional no tiene la facultad para iniciar acciones de
inconstitucionalidad, y sugirié que el arraigo se debe suspender mientras
éste no sea legal. El doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ sefiald que en
la Constitucién ya estan establecidas las 72 horas, y que en la Ley
Organica se encuentran, pero para ciertos casos. La maestra LORETTA
ORTIZ AHLF sugiri6 un pronunciamiento contra el proyecto de reforma
en materia penal y derechos humanos, dio varios ejemplos de posibles
normas que son violatorias a los derechos humanos, que ese proyecto
costo 25 millones de dolares, y que en Brasil y Colombia estan
establecidas medidas similares y que esto es para entregar a las personas a
Estados Unidos de Norteamérica, como si se tratara de un despacho. El
doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ considerd que entre los senadores y
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los diputados, hay quienes si estudian los proyectos, y dijo que esa
reforma tiene algunas bondades, pero que es la Constitucion la que
determina los derechos, y mencioné que con la reforma puede derivar un
doble sistema penal y no se concibe esto, ya que para él es como la
guantamizacion de la justicia y que por la mafiana estuvo en un foro sobre
esta materia. La maestra LORETTA ORTIZ AHLF dijo que a nadie
consultaron para realizar dicho proyecto. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunto si el arraigo es constitucional o no
Yy que si se emite o no dicha Recomendacién General. La doctora MARIA
PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS sugirié que se platique con los
senadores. La maestra LORETTA ORTIZ AHLF sefialé que ya se aceptan
las  denuncias anénimas. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ propuso retirar la propuesta de la Recomendacion General,
a lo que los Consejeros consideraron que si. La doctora PAULETTE
DIETERLEN STRUCK coment6 sobre la presion que existe sobre estos
temas, y que ella se pregunta qué se hace cuando hay inseguridad. El
doctor SERGIO GARCIA RAMIREZ seiials que las autoridades dicen
que no hacen su trabajo, porque hay derechos humanos y la verdad es que
la policia no funciona, y ahora se trata que a la Policia Judicial la va a
dirigir el Ministerio Pblico, vy posteriormente varios Consejeros
manifestaron su preocupacién por estos temas. El doctor HECTOR FIX-
ZAMUDIO consider6 que el tema tiene que ver con el sistema policiaco.
El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ, preguntd a los
Consejeros si existia algtin otro comentario, no habiéndolo, sugirié pasar
al siguiente punto del Orden del Dia.

V. PROYECTO DE REGLAMENTO SOBRE EL PREMIO NACIONAL
DE DERECHOS HUMANOS. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ pregunto a los Consejeros su opinién sobre el proyecto de
Reglamento sobre el Premio Nacional de Derechos Humanos que les fue
enviado con anterioridad. El doctor RICARDO POZAS HORCASITAS
sugirio que se diga que dicho premio se entregara el dia habil mas cercano
al 10 de diciembre, a lo que estuvieron de acuerdo. Posteriormente, el
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doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ explico los detalles del
Premio. El Consejo Consultivo aprobo el Reglamento sobre el Premio
Nacional de Derechos Humanos. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ pregunto a los Consejeros si existia algun otro comentario,
no habiéndolo, sugirié pasar al siguiente punto del Orden del Dia.

VL. ASUNTOS GENERALES. La doctora MARJA PATRICIA KURCZYN
VILLALOBOS emiti6 su felicitacién al licenciado SALVADOR
CAMPOS ICARDO, Secretario Ejecutivo, por las publicaciones en braile.
El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ pregunto a los
Consejeros si existia algtin otro comentario. No habiendo otro asunto que
tratar, se levanto la sesion a las 15:50 horas del dia de la fecha.

Dra. Susana Thalia Pedroza de la Llave Dr. José Luis Soberanes Fernandez
Secretaria Técnica del Consejo Presidente
Consultivo

14



	Acta 191_Página_01
	Acta 191_Página_02
	Acta 191_Página_03
	Acta 191_Página_04
	Acta 191_Página_05
	Acta 191_Página_06
	Acta 191_Página_07
	Acta 191_Página_08
	Acta 191_Página_09
	Acta 191_Página_10
	Acta 191_Página_11
	Acta 191_Página_12
	Acta 191_Página_13
	Acta 191_Página_14

