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ACTA DE LA SESION ORDINARIA NUMERO 255
DEL CONSEJO CONSULTIVO DE LA COMISION NACIONAL
DE LOS DERECHOS HUMANOS

En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo las 14:10 horas del dia 14 de
julio de 2009, se reunieron los integrantes del Consejo Consultivo para llevar a
cabo la Sesion Ordinaria Numero 255, en términos del articulo 20 de la Ley de
este Organismo Nacional. La sesion fue presidida por el Presidente de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, y adicionalmente se conto con la
asistencia del Primer Visitador General, del Segundo Visitador General, del
Tercer Visitador General, del Cuarto Visitador General, del Quinto Visitador
General, del Director General de Quejas y Orientacion y del Secretario Técnico
del Consejo Consultivo. Habiendo el quérum, se dio por instalada la sesion a las
14:10 horas con el fin de desahogar los puntos del siguiente:

ORDEN DEL DIA

LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACION DEL ACTA DE LA
SESION ORDINARIA NUMERO 254 DEL CONSEJO
CONSULTIVO DE LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS. Acto seguido el doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunt6 a los Consejeros si tenian alguna
observacion respecto del Acta de la sesion ordinaria anterior, misma que
recibieron con antelacion. Al no existir ninguna observacion por parte de
los Consejeros, el Presidente pregunté si estaban de acuerdo en aprobar el
Acta, el Consejo Consultivo aprobd por unanimidad el Acta. El doctor
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JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ propuso continuar con el
siguiente punto del Orden del Dia.

INFORME MENSUAL AL CONSEJO, RELATIVO A LAS
ACTIVIDADES REALIZADAS DURANTE EL MES DE JUNIO DE
2009. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ otorgo el uso de
la palabra al Director General de Quejas y Orientacion, doctor MAXIMO
CARVAJAL CONTRERAS, para que explicara el contenido del Informe
Mensual. EI doctor MAXIMO CARVAJAL CONTRERAS procedid a la
explicacion del Informe Mensual y lo puso a consideracion de los
miembros del Consejo. El Presidente pregunto a los Consejeros si tenian
alguna observacion. El doctor HECTOR FIX-ZAMUDIO pregunté si han
presentado alguna queja en la Comision Nacional relacionada con la
lamentable tragedia ocurrida en la guarderia ABC en Hermosillo, Sonora,
porque le extrafa que hayan acudido a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJIN) cuando lo que corresponde es acudir a la CNDH. EI Primer
Visitador General, doctor RAUL PLASCENCIA VILLANUEVA
respondié que este Organismo Nacional por acuerdo de su Presidente
decidio abrir de oficio una queja para investigar los hechos ocurridos en la
guarderia ABC, de la cual a la fecha se ha acumulado un expediente de
cerca de 15,000 paginas que se estan revisando se han llevado a cabo 48
entrevistas con los familiares de los nifios que fallecieron. Hasta el dia de
hoy aun permanecen 14 nifios internados. Asimismo, se ha obtenido un
peritaje del local en el que se encontraba la guarderia, también se obtuvo
informacion del Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) sobre el
contrato de subrogacion que se le otorgd a los beneficiarios y verificar las
clausulas respecto a lo que se tenia que prever en torno a las medidas de
seguridad que debieron asumirse para evitar convertir esta guarderia en, lo
que finalmente se tradujo, una trampa mortal. Se sigue investigando y en
breve se tendra un pronunciamiento. El doctor HECTOR FIX-ZAMUDIO



s
‘kyk‘y

i i—

\

COMISION NACIOMNAL DE LOS

DEREC

S HUM&NOS
)

coment6 que le parece inadecuado que la SCJIN realice la investigacion
porque lo que la Corte hace es tan solo un dictamen, sefialo que la
Comision Nacional estd mucho mas preparada y tiene mas elementos para
hacer la investigacion que los Ministros y los Magistrados, considera
excelente que la CNDH haya abierto la investigacion de oficio porque
desde que se crearon las Comisiones de Derechos Humanos ya no tiene
ningun sentido la facultad de investigacion de la SCJN. La gente no
comprenden que lo que la SCIN realizaria es un simple dictamen, y lo va
hacer con mucho menos elementos de los que tiene este Organismo
Nacional, finalmente el doctor HECTOR FIX-ZAMUDIO felicité al
Presidente por haber ordenado abrir la investigacion de oficio. El doctor
JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ pregunté al Primer Visitador
General, doctor RAUL PLASCENCIA VILLANUEVA cuando tendria
preparada la Recomendacion. El doctor RAUL PLASCENCIA
VILLANUEVA respondio que se tiene prevista para el mes de agosto ya
que soOlo se estd esperando informacion complementaria tanto de la
Procuraduria General de la Republica como del IMSS dado que la primera
informacion que remitieron fue parcial, sin embargo ya se tienen elementos
suficientes para poder establecer las responsabilidades institucionales por
los graves descuidos en los que se incurrio en el otorgamiento de contratos
y en la falta de supervision, lo mas probable es que sea en el mes de agosto
cuando este lista la Recomendacion. La doctora PATRICIA KURCZYN
VILLALOBOS considera que la tragedia de la guarderia ABC,
lamentablemente, se politizo en el pasado proceso electoral. Sefialé que es
importantisimo separar el problema esencial que es el homicidio de los
nifios, aln y cuando no haya sido intencional, del problema de la
subrogacion, si ésta fue hecha de acuerdo a derecho, si hubo favoritismo o
trafico de influencias, de lo contrario ésto se resolvera a largo plazo y la
opinidn publica y la justicia quieren saber que es lo que ocurrié y por qué
el IMSS o el Gobierno Estatal no han tomado la responsabilidad.
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Finalmente, la doctora PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS dijo que en
su opinién la responsabilidad principal es del IMSS ya que tiene que
supervisar con reglamentos o con normas técnicas y que debieron haberse
cumplido. El Presidente preguntd a los Consejeros si tenian alguna otra
observacion. Al no existir ninguna otra observacion por parte de los
Consejeros, el doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ propuso
continuar con el siguiente punto del Orden del Dia.

RECOMENDACIONES DEL MES DE JUNIO DE 2009. El Presidente
dio la palabra al Segundo Visitador General, licenciado MAURICIO
IBARRA ROMO, para que procediera a dar la explicacion de la
Recomendacion 32/2009, quien dijo que el 11 de noviembre de 2008, esta
Comision Nacional recibié la queja formulada por los sefiores José Israel
Zepeda Sojo y Cristina Azucena Parra Sanchez sefialando que hacia las
10:00 horas del 5 de noviembre de ese afio, salieron de su domicilio en
Ixtlan del Rio, Nayarit, hacia el hospital de la Cruz Roja en el mismo
poblado, y fueron interceptados por elementos de una Base de Operacion
Mixta (BOM) integrada por servidores publicos de la Secretaria de la
Defensa Nacional (SEDENA), de la Agencia Federal de Investigacion
(AF1) y de la Policia Judicial del estado de Nayarit. Agregaron que los
militares los golpearon y amedrentaron, obligandolos a regresar a su
domicilio, al cual entraron sin ninguna orden y se llevaron dinero asi como
otros objetos de valor, y que antes de retirarse fueron amenazados con
matarlos si denunciaban lo ocurrido. Con motivo de los citados hechos,
esta Comision Nacional inici6 el expediente de queja ndmero
CNDH/2/2008/5529/Q. Del anélisis l6gico juridico realizado al conjunto
de evidencias que lo integran se arrib6 a la conclusion de que se
vulneraron los derechos humanos a la inviolabilidad del domicilio, al trato
digno y a la legalidad y la seguridad juridica, consistentes en detencion
arbitraria e introducirse a un domicilio sin autorizacion judicial. Esta
Comision Nacional acredité que los derechos fundamentales referidos
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fueron violentados por servidores publicos de la Secretaria de la Defensa
Nacional, asi como de la Policia Judicial del estado de Nayarit, quienes
detuvieron arbitrariamente a los sefiores José Israel Zepeda Sojo y Cristina
Azucena Parra Sanchez, a quienes golpearon, infringiendo con tal
conducta lo establecido en los articulos 14, segundo parrafo, 16, primer
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 8.1 y 25 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 8 y 10 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos; XVIII de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; y 2 y 5 de los
Principios Basicos Relativos a la Independencia de la Judicatura, por un
empleo excesivo de la fuerza publica y faltas a la legalidad en el
desempeiio de las funciones, empleos, cargos o comisiones. De igual
forma, los quejosos fueron obligados por dichos servidores publicos a
trasladarse a su domicilio, al cual se introdujeron sin orden emitida por
autoridad competente, revisandolo y llevandose consigo una cantidad de
dinero en efectivo y varios objetos, amenazandolos con matarlos si los
denunciaban, confirmando asi la violacién al derecho a la legalidad, con lo
que se infringio lo establecido en los articulos 16, primer parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17.1 y 17.2 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 11.1, 11.2 y 11.3 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como 12 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, que en términos
generales seflalan que ninguna persona puede ser molestada en su
domicilio de manera arbitraria o ilegal ya que tiene derecho a la proteccion
de la ley, pues omitieron solicitar la orden de cateo a la autoridad judicial,
y exhibirla a los hoy agraviados. Ademas, en su calidad de servidores
publicos encargados de hacer cumplir la ley, transgredieron los derechos
previstos en los articulos 7, 9.1, 9.3 y 10.1 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 5, 5.1, 5.2, 7.1, 7.2 y 7.5 de la Convencion
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Americana sobre Derechos Humanos, que en términos generales sefialan
que todas las personas tienen derecho a la seguridad y a la integridad
personal. En consecuencia, este Organismo Nacional el 2 de junio de 2009
emitié la recomendacion 32/2009, dirigida al Secretario de la Defensa
Nacional y al Gobernador del estado de Nayarit. Al Secretario de la
Defensa Nacional se le recomendd que se repare el dafio ocasionado a los
agraviados, por medio de apoyo psicolégico y médico que permitan el
restablecimiento de su condicién fisica y psicoldgica, asi como el causado
a su patrimonio; dar vista al Procurador General de Justicia Militar de las
consideraciones detalladas en la recomendacion, a efecto de que sean
tomadas en cuenta por el agente del Ministerio Publico Militar adscrito a la
13a. Zona Militar en Tepic, a cuyo cargo se encuentra la integracion de la
averiguacion previa 13ZM/04/2009, por las conductas cometidas en
agravio de Jose Israel Zepeda Sojo y Cristina Azucena Parra Sanchez; que
la Unidad de Inspeccion y Contraloria General del Ejército y Fuerza Aérea
Mexicana inicie el procedimiento administrativo de investigacion
correspondiente en contra del personal militar que intervino en los hechos,
por las acciones y omisiones en que incurrio, y que se capacite a los
elementos del Ejército Mexicano que participen en la aplicacion de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, y en la lucha permanente contra
el narcotrafico, para que toda diligencia o actuacion se practique con apego
a la legalidad y respeto a los derechos humanos; se garantice el respeto a la
vida y a la integridad y seguridad personal; no se incurra en tortura, tratos
crueles. Finalmente, se recomendd que se giren las instrucciones necesarias
para que, en lo sucesivo, el personal de esa Secretaria atienda oportuna,
completa y veraz los requerimientos que le formule este organismo
nacional y, una vez emitidas dichas instrucciones, se haga del
conocimiento de esta Comision Nacional. Al Gobernador Constitucional
del estado de Nayarit, se le recomendé dar vista al Procurador General de
Justicia del estado de Nayarit a efecto de que se inicie la averiguacion
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previa correspondiente en contra del personal de la Policia Judicial del
estado, por los actos y omisiones precisados en el capitulo de
observaciones, por las conductas cometidas en agravio de los sefiores José
Israel Zepeda Sojo y Cristina Azucena Parra Sdnchez, debiéndose informar
a esta Comision Nacional sobre el trdmite que se le dé a dicha
investigacion ministerial, durante su integracion y perfeccionamiento legal
y hasta su determinacion, asi como que se adopten las medidas que
garanticen su no repeticion, y el inicio de los procedimientos
administrativos correspondientes para determinar respecto de la
responsabilidad en que pudieron haber incurrido. La Recomendacion ya
fue aceptada. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
preguntd a los Consejeros si tenian alguna duda o comentario. Al no
haberla dio la palabra al Segundo Visitador General, licenciado
MAURICIO IBARRA ROMO, para que procediera a dar la explicacion de
la Recomendacion 33/2009, quien dijo que el 11 de abril de 2008, esta
Comision Nacional recibio la queja formulada por Alejandra Bustamante y
Mirna Salas, en la que manifestaron que el 30 de marzo de 2008, elementos
del Ejército Mexicano se introdujeron, sin orden emitida por autoridad
competente, a un domicilio ubicado en el fraccionamiento Haciendas del
Nogal, en Ciudad Juarez, Chihuahua, llevandose detenidos a Adrian Lopez
Hernandez, Sadl Lépez Hernandez y a Silvia Analuisa Senties Lucio, a
quienes propinaron malos tratos, sustrayendo del domicilio diversos
objetos de valor. Con motivo de los citados hechos, esta Comision
Nacional inici6 el expediente de queja nimero CNDH/2/2008/1798/Q. Del
analisis logico juridico realizado al conjunto de evidencias que lo integran
se arribo a la conclusion de que se vulneraron los derechos a la legalidad y
a la seguridad juridica, a la integridad y seguridad personal, consistentes en
detencidn arbitraria, retencion ilegal, tortura y tratos crueles. Esta
Comision Nacional acredito que los derechos fundamentales referidos
fueron violentados por servidores publicos de la Secretaria de la Defensa
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Nacional, puesto que los agraviados fueron detenidos sin mediar una orden
que justificara tal accion y fueron retenidos ilegalmente, ya que no se les
puso a disposicion del agente del Ministerio Publico de la Federacion
inmediatamente; durante el tiempo en que se encontraban a disposicion del
personal del Ejército Mexicano los varones fueron sometidos a atentados
contra su integridad fisica que resultaron en lesiones y acciones
caracteristicas de tortura, y la agraviada fue sometida a un trato cruel, al
amenazarla con dafiarla tanto a ella como a sus familiares, infringiendo con
tal conducta lo establecido en los articulos 14, segundo parrafo, y 16,
primer y cuarto parrafos, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Los actos de tortura quedaron acreditados a través de estudios
de integridad fisica elaborados separadamente por personal de la
Procuraduria General de la Republica y de esta Comision Nacional, asi
como de las evaluaciones psicoldgicas especializadas realizadas por
personal de esta institucion, concatenados con las constancias fijadas en
material fotografico y de video recabado durante la investigacion efectuada
con motivo de estos hechos, que, una vez detenidos, los agraviados varones
fueron sometidos a actos de tortura, por lo que se considera que se violentd
en su perjuicio lo sefialado por los articulos 1, 2.1, 6.1 y 6.2 de la
Convencion contra la Tortura y otros Tratos y Penas Crueles, Inhumanos y
Degradantes; 1, 2, 3, 6, 7, 9 y 10 de la Convencion Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, asi como el numeral 6 del Conjunto de
Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o Prision, 2, 3 y 5 del Cédigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley. También se observo
que A-4, mayor médico cirujano del Ejército Mexicano que tuvo la
encomienda de certificar el estado fisico de los agraviados, al expedir los
certificados correspondientes a los varones, se abstuvo de describir el total
de las lesiones que presentaban en su superficie corporal, consecuencia de
las agresiones fisicas de las que fueron objeto, y omitié proporcionar
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auxilio médico a los agraviados, pues con su conducta no sélo particip6
pasivamente en el evento, sino también violento el capitulo segundo del
Protocolo de Estambul, relacionado con el deber fundamental de actuacion
de conformidad con los intereses del paciente, pues la evaluacion de la
salud de un detenido con el fin de encubrir su castigo y tortura es contrario
a la ética profesional y propicia la impunidad, toda vez que una de las
pruebas idéneas para acreditar actos de tortura son los certificados
médicos. En consecuencia, este Organismo Nacional el 2 de junio de 2009
emitié la recomendacion 33 /2009, dirigida al Secretario de la Defensa
Nacional, a quien se le recomendod que se repare el dafio ocasionado a los
agraviados, por medio de apoyo psicologico y médico; que la Unidad de
Inspeccion y Contraloria General del Ejército y Fuerza Aérea Mexicana
inicie el procedimiento administrativo de investigacion correspondiente en
contra del personal militar que intervino en los hechos, por las acciones y
omisiones en que incurrio; que las personas detenidas en flagrancia
delictiva sean puestas de manera inmediata a disposicion de la autoridad
ministerial correspondiente y no se utilicen instalaciones militares como
centros de detencion y retencidn, y que se capacite a los elementos del la
XI Region Militar del Ejército Mexicano, incluido el personal médico
militar, para que toda diligencia o actuacion se practique con apego a la
legalidad y respeto a los derechos humanos; se garantice el respeto a la
vida y a la integridad y seguridad personal y no se incurra en tortura. El
doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ preguntd a los
Consejeros si tenian alguna duda o comentario. Al no haberla dio la
palabra al Segundo Visitador General, licenciado MAURICIO IBARRA
ROMO, para que procediera a dar la explicacion de la Recomendacion
34/2009, quien dijo que el 1° de abril de 2008, esta Comision Nacional
recibid el escrito de queja presentado por la sefiora Cinthia Noemi Ifiiguez
Ortiz y otros, en que hizo valer presuntas violaciones a derechos humanos,
derivadas de la detencion en Ciudad Juérez de varios elementos de la
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Agencia Estatal de Investigacion y de la Policia Ministerial de Chihuahua,
por personal de la Subprocuraduria de Investigacion Especializada en
Delincuencia Organizada (SIEDO) de la Procuraduria General de la
Repablica (PGR) y del Ejército Mexicano. Con motivo de los citados
hechos, esta Comision Nacional inicio el expediente de queja numero
CNDH/2/2008/1417/Q. Del analisis logico juridico realizado al conjunto
de evidencias que lo integran se arribd a la conclusion de que en el caso
hubo violaciones a los derechos a la legalidad y la seguridad juridica, a la
integridad y seguridad personal y a la libertad personal, consistentes en
detencion arbitraria, retencion ilegal, incomunicacion, tortura y tratos
crueles inhumanos y degradantes, atribuibles a servidores publicos del
Vigésimo Regimiento de Caballeria, de la Secretaria de la Defensa
Nacional (SEDENA) y de la PGR. Con base en las evidencias allegadas,
esta Institucion Nacional acredito que la actuacion del personal militar y de
la PGR que el 1° de abril de 2008 intervino en la detencion de los
agraviados, no fue apegada a derecho, toda vez que en ningin momento,
antes de su detencion, se les giraron citatorios para que comparecieran a
rendir su declaracién como testigos en una indagatoria que integraba la
SIEDO. Cabe subrayar que, aun cuando ésta se radicé el 5 de febrero de
2008 y la solicitud de intervencion a las fuerzas armadas se notifico el 31
de marzo, la autoridad ministerial omitio el requisito de motivacion en la
orden de presentacion que se envio al comandante de la Operacion
Conjunta Chihuahua. Asimismo, de las evidencias que integran el
expediente se advierte que elementos del Ejército Mexicano y de la PGR
transgredieron las garantias de legalidad y seguridad juridica tuteladas en
los articulos 14, segundo parrafo, 16, primer parrafo, y 21, primer parrafo,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM),
contraviniendo también los articulos 9.1 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y 7.1, 7.2 'y 7.3 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, que establecen que todo individuo tiene derecho
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a la libertad y a la seguridad personales, y que nadie podra ser sometido a
detencion o prision arbitraria, ni privado de su libertad, salvo por las causas
fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta. Por
igual, quedd acreditado el exceso en que incurrieron los servidores
publicos al retener a los agraviados indebidamente por 32 horas en las
instalaciones del Vigésimo Batallon de Caballeria, con el conocimiento del
agente del Ministerio Publico de la Federacion en Ciudad Juarez,
generando conductas que, ademas de ser sancionadas por la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, se dieron
fuera del marco juridico que regula la actuacion de los integrantes del
Ejército Mexicano involucrados, y a las cuales contribuy0 el Representante
Social de la Federacion, violando las garantias individuales de legalidad y
seguridad juridica. Ello pues a los agraviados se les consider6 como
testigos, no como probables sujetos activos de delito, de modo que
debieron haber sido puestos a disposicion del Ministerio Publico de manera
inmediata y no transcurridas mas de 32 horas desde su detencion,
reteniéndolos en las instalaciones militares, con lo cual se produjo una
retencion ilegal que se demostré con las declaraciones ministeriales de los
22 agraviados. Los agraviados permanecieron retenidos en dichas
instalaciones hasta las 17:30 horas del 2 de abril de 2008, cuando se les
puso a disposicion de la Representacion Social de la Federacion, con lo que
se violentaron los derechos fundamentales contenidos en los articulos 14,
segundo parrafo, y 16, primer y cuarto parrafos, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Es importante sefialar que cuando el
agente del Ministerio Publico de la Federacion responsable de la
integracion de la indagatoria recabo los testimonios de los agraviados,
quienes describieron la forma en que fueron detenidos y retenidos en las
instalaciones militares, incomunicados y, en algunos casos, torturados,
debié tomar las medidas necesarias del caso e instruir a quien
correspondiera el inicio de la indagatoria respectiva, asi como dar parte de

11
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los hechos a su similar militar para sus efectos. No obstante lo anterior,
pasdé por alto lo establecido en los articulos 21, péarrafos primero y
segundo, y 102, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y también omitio remitir un desglose a su similar en el
fuero militar. El 1° de abril de 2008, esta Comision Nacional recibio el
escrito de queja presentado por la sefiora Cinthia Noemi Ifiiguez Ortiz y
otros, en que hizo valer presuntas violaciones a derechos humanos,
derivadas de la detencion en Ciudad Juérez de varios elementos de la
Agencia Estatal de Investigacion y de la Policia Ministerial de Chihuahua,
por personal de la Subprocuraduria de Investigacion Especializada en
Delincuencia Organizada (SIEDO) de la Procuraduria General de la
Repdblica (PGR) y del Ejército Mexicano. Con motivo de los citados
hechos, esta Comision Nacional inicié el expediente de queja numero
CNDH/2/2008/1417/Q. Del analisis logico juridico realizado al conjunto
de evidencias que lo integran se arribé a la conclusion de que en el caso
hubo violaciones a los derechos a la legalidad y la seguridad juridica, a la
integridad y seguridad personal y a la libertad personal, consistentes en
detencién arbitraria, retencién ilegal, incomunicacion, tortura y tratos
crueles inhumanos y degradantes, atribuibles a servidores publicos del
Vigesimo Regimiento de Caballeria, de la Secretaria de la Defensa
Nacional (SEDENA) y de la PGR. Con base en las evidencias allegadas,
esta Institucion Nacional acredit6 que la actuacion del personal militar y de
la PGR que el 1° de abril de 2008 intervino en la detencion de los
agraviados, no fue apegada a derecho, toda vez que en ningin momento,
antes de su detencion, se les giraron citatorios para que comparecieran a
rendir su declaracion como testigos en una indagatoria que integraba la
SIEDO. Cabe subrayar que, aun cuando ésta se radico el 5 de febrero de
2008 y la solicitud de intervencion a las fuerzas armadas se notifico el 31
de marzo, la autoridad ministerial omitio el requisito de motivacion en la
orden de presentacion que se envio al comandante de la Operacion
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Conjunta Chihuahua. Asimismo, de las evidencias que integran el
expediente se advierte que elementos del Ejército Mexicano y de la PGR
transgredieron las garantias de legalidad y seguridad juridica tuteladas en
los articulos 14, segundo parrafo, 16, primer parrafo, y 21, primer parrafo,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM),
contraviniendo también los articulos 9.1 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y 7.1, 7.2 'y 7.3 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, que establecen que todo individuo tiene derecho
a la libertad y a la seguridad personales, y que nadie podra ser sometido a
detencion o prision arbitraria, ni privado de su libertad, salvo por las causas
fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta. Por
igual, quedd acreditado el exceso en que incurrieron los servidores
publicos al retener a los agraviados indebidamente por 32 horas en las
instalaciones del Vigésimo Batallon de Caballeria, con el conocimiento del
agente del Ministerio Publico de la Federacion en Ciudad Juarez,
generando conductas que, ademas de ser sancionadas por la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, se dieron
fuera del marco juridico que regula la actuacion de los integrantes del
Ejército Mexicano involucrados, y a las cuales contribuyo el Representante
Social de la Federacion, violando las garantias individuales de legalidad y
seguridad juridica. Ello pues a los agraviados se les consider6 como
testigos, no como probables sujetos activos de delito, de modo que
debieron haber sido puestos a disposicion del Ministerio Publico de manera
inmediata y no transcurridas mas de 32 horas desde su detencion,
reteniéndolos en las instalaciones militares, con lo cual se produjo una
retencion ilegal que se demostro con las declaraciones ministeriales de los
22 agraviados. Los agraviados permanecieron retenidos en dichas
instalaciones hasta las 17:30 horas del 2 de abril de 2008, cuando se les
puso a disposicion de la Representacion Social de la Federacion, con lo que
se violentaron los derechos fundamentales contenidos en los articulos 14,
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segundo parrafo, y 16, primer y cuarto parrafos, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Es importante sefialar que cuando el
agente del Ministerio Publico de la Federacion responsable de la
integracion de la indagatoria recabd los testimonios de los agraviados,
quienes describieron la forma en que fueron detenidos y retenidos en las
instalaciones militares, incomunicados y, en algunos casos, torturados,
debié tomar las medidas necesarias del caso e instruir a quien
correspondiera el inicio de la indagatoria respectiva, asi como dar parte de
los hechos a su similar militar para sus efectos. No obstante lo anterior,
paso por alto lo establecido en los articulos 21, péarrafos primero y
segundo, y 102, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y también omitio remitir un desglose a su similar en el
fuero militar. Algunos de los agraviados, de acuerdo tanto a los dictdmenes
emitidos por médicos adscritos a la PGR como a los reconocimientos
realizados por personal de este organismo nacional, fueron sometidos a
maniobras propias de tortura, lo cual pudiera concordar con alguna de las
hipdtesis tipicas previstas en el articulo 3° de la Ley Federal para Prevenir
y Sancionar la Tortura, situacion que debe ser debidamente investigada por
la autoridad ministerial correspondiente con objeto de no permitir su
impunidad. Para esta Comision Nacional los elementos del Ejército
Mexicano que participaron en la agresion, detencion y retencion de los
agraviados transgredieron los articulos 14, segundo péarrafo, 16, primero,
noveno y décimo parrafos, 19, cuarto parrafo, 20, apartado A, fraccion 11,
21, noveno parrafo y 22, primer parrafo, de la CPEUM; 1, 2, 6, segundo
parrafo, 8, 9, 10 y 12 de la Convencion Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura; 2, 3y 5 del Codigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley. Ademas, en su calidad de servidores
publicos encargados de hacer cumplir la ley, transgredieron los derechos
previstos en los tratados internacionales, como son los mencionados en los
articulos 7, 9.1, 9.3, 9.5, y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
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y Politicos; 5, 5.1, 5.2, 7.1, 7.2, 7.5, y 8.2 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, que en términos generales sefialan que todas las
personas tienen derecho a la seguridad y a la integridad personal. Cabe
agregar, que durante la integracion del presente asunto, personal de esta
Comision Nacional y del Poder Judicial de la Federacion fueron objeto de
obstaculos para el desempefio de sus actividades, impidiendo con ello el
esclarecimiento de los hechos. Tal actitud puso de manifiesto una clara
falta de voluntad para cooperar con estas Instituciones en la tarea de la
proteccion y defensa de los derechos fundamentales, situacion que genera
incertidumbre juridica en perjuicio de las personas agraviadas e, incluso,
implica una conducta de entorpecimiento por parte del personal de las
citadas autoridades. En consecuencia, este Organismo Nacional el 1° de
junio de 2009 emitio la recomendacion 34/2009, dirigida al Secretario de la
Defensa Nacional para que se realicen los tramites necesarios para la
reparacion de los dafios fisicos, psicologicos y médicos sufridos por los
agraviados; que se inicie el procedimiento administrativo de investigacion
correspondiente en contra del personal militar que intervino en los hechos;
dar vista al procurador general de Justicia Militar para que se dé inicio a la
averiguacion previa que proceda; se adopten las medidas pertinentes a
efecto de garantizar su no repeticion; se giren instrucciones a efecto de que
no se utilicen instalaciones militares como centros de detencion vy
retencion, y se emita una directiva para que el personal militar respete la
labor de las Instituciones encargadas de la defensa de los derechos
humanos y proporcione las facilidades correspondientes para el buen
desempefio de sus actividades. Al Procurador General de la Republica, se
le recomendd que gire instrucciones a efecto de que se repare el dafio
ocasionado a los agraviados por medio del apoyo psicoldgico, médico y de
rehabilitacion necesario; que de vista al agente del Ministerio Publico de la
Federacion a efecto de que dé inicio a la averiguacion previa que proceda
por la posible comisién de las conductas delictivas cometidas en contra de
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los agraviados; que dé vista del presente documento al Organo Interno de
Control de la PGR a fin de que se inicie procedimiento administrativo de
investigacion en contra del personal de dicha Procuraduria que intervino en
los hechos; que se sirva instruir a quien corresponda para que se dé vista al
Organo Interno de Control de esa Procuraduria para que se inicie y
determine el procedimiento administrativo de investigacion en contra de
los servidores publicos que inhibieron y obstaculizaron la labor de
investigacion de esta Comision Nacional y gire instrucciones a quien
corresponda, a efecto de que los agentes de investigacion que auxilian en
sus funciones al Ministerio Publico de la Federacion sean capacitados para
que toda diligencia o actuacion se practique con apego a la legalidad y
respeto a los derechos humanos que contemplan sus legislaciones. Algunos
de los agraviados, de acuerdo tanto a los dictdmenes emitidos por médicos
adscritos a la PGR como a los reconocimientos realizados por personal de
este organismo nacional, fueron sometidos a maniobras propias de tortura,
lo cual pudiera concordar con alguna de las hipotesis tipicas previstas en el
articulo 3° de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura,
situacién que debe ser debidamente investigada por la autoridad ministerial
correspondiente con objeto de no permitir su impunidad. Para esta
Comision Nacional los elementos del Ejército Mexicano que participaron
en la agresion, detencion y retencion de los agraviados transgredieron los
articulos 14, segundo parrafo, 16, primero, noveno y décimo parrafos, 19,
cuarto parrafo, 20, apartado A, fraccion |1, 21, noveno parrafo y 22, primer
parrafo, de la CPEUM; 1, 2, 6, segundo parrafo, 8, 9, 10 y 12 de la
Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; 2, 3y 5
del Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir
la Ley. Ademas, en su calidad de servidores publicos encargados de hacer
cumplir la ley, transgredieron los derechos previstos en los tratados
internacionales, como son los mencionados en los articulos 7, 9.1, 9.3, 9.5,
y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5, 5.1, 5.2,
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7.1,7.2, 7.5,y 8.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
gue en términos generales sefialan que todas las personas tienen derecho a
la seguridad y a la integridad personal. Cabe agregar, que durante la
integracion del presente asunto, personal de esta Comision Nacional y del
Poder Judicial de la Federacion fueron objeto de obstaculos para el
desempefio de sus actividades, impidiendo con ello el esclarecimiento de
los hechos. Tal actitud puso de manifiesto una clara falta de voluntad para
cooperar con estas Instituciones en la tarea de la proteccion y defensa de
los derechos fundamentales, situacion que genera incertidumbre juridica en
perjuicio de las personas agraviadas e, incluso, implica una conducta de
entorpecimiento por parte del personal de las citadas autoridades. En
consecuencia, este Organismo Nacional el 1° de junio de 2009 emitio la
recomendacion 34/2009, dirigida al Secretario de la Defensa Nacional para
que se realicen los tramites necesarios para la reparacion de los dafios
fisicos, psicoldgicos y médicos sufridos por los agraviados; que se inicie el
procedimiento administrativo de investigacion correspondiente en contra
del personal militar que intervino en los hechos; dar vista al procurador
general de Justicia Militar para que se dé inicio a la averiguacion previa
que proceda; se adopten las medidas pertinentes a efecto de garantizar su
no repeticion; se giren instrucciones a efecto de que no se utilicen
instalaciones militares como centros de detencion y retencién, y se emita
una directiva para que el personal militar respete la labor de las
Instituciones encargadas de la defensa de los derechos humanos y
proporcione las facilidades correspondientes para el buen desempefio de
sus actividades. Al Procurador General de la Republica, se le recomendd
que gire instrucciones a efecto de que se repare el dafio ocasionado a los
agraviados por medio del apoyo psicologico, médico y de rehabilitacion
necesario; que dé vista al agente del Ministerio Publico de la Federacion a
efecto de que dé inicio a la averiguacion previa que proceda por la posible
comision de las conductas delictivas cometidas en contra de los

17



s
‘kyk‘y

i i—

\

COMISION NACIOMNAL DE LOS

DEREC

S HUMANOS
)

c

agraviados; que dé vista del presente documento al Organo Interno de
Control de la PGR a fin de que se inicie procedimiento administrativo de
investigacion en contra del personal de dicha Procuraduria que intervino en
los hechos; que se sirva instruir a quien corresponda para que se dé vista al
Organo Interno de Control de esa Procuraduria para que se inicie y
determine el procedimiento administrativo de investigacion en contra de
los servidores publicos que inhibieron y obstaculizaron la labor de
investigacion de esta Comision Nacional y gire instrucciones a quien
corresponda, a efecto de que los agentes de investigacion que auxilian en
sus funciones al Ministerio Publico de la Federacion sean capacitados para
que toda diligencia o actuacion se practique con apego a la legalidad y
respeto a los derechos humanos que contemplan sus legislaciones. El
doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ preguntd a los
Consejeros si tenian alguna duda o comentario. Al no haberla dio la
palabra al Primer Visitador General, doctor RAUL PLASCENCIA
VILLANUEVA, para que procediera a dar la explicacion de la
Recomendacion 35/2009, quien dijo que los dias 22 y 23 de julio de 2008,
esta Comision Nacional recibid el escrito de queja de Al, en el que
manifesto hechos presuntamente violatorios a su derecho a la proteccién de
la salud e integridad fisica, cometidas por servidores publicos del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(ISSSTE), por lo que inicié el expediente CNDH/1/2008/3822/Q. Del
analisis realizado a las constancias que integran el expediente respectivo,
asi como de la opinion médica de la Coordinacion de Servicios Periciales
de esta Comisién Nacional, se desprende que el 5 de julio de 2007, en la
Clinica Hospital del ISSSTE, en Celaya, Guanajuato, al sefior Al se le
diagnosticd apendicitis y se le indico una apendicectomia, por ser el
tratamiento curativo; sin embargo, en la misma fecha, cuando se realizé esa
operacion bajo bloqueo peridural, la médico tratante SP1 del Servicio de
Anestesiologia al momento de aplicar el anestésico, no consider6 que el
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paciente manifesto dolor, segln éste refirié en su escrito de queja, pero no
suspendio el procedimiento ni eligid otro espacio interespinoso,
produciéndole trauma en el nervio y secuelas neuroldgicas severas y
permanentes. En ese orden de ideas, en la hoja de registro anestésico anoto
que el bloqueo lo realizo a nivel de T6 y en la de postanestesia que fue a
nivel de T12-L (sic), evidenciando su desconocimiento en la realizacion
del procedimiento, pues lo correcto era a nivel de L2-L3, de acuerdo a la
literatura médica universal. Ademas, una vez terminado el acto quirurgico-
anestésico lo paso al Servicio de Recuperacion, sin que lo vigilara
estrechamente para corroborar su recuperacion integral. Ademas, el doctor
SP2, sin explorarlo, ni describir sus condiciones neuroldgicas
postanestésicas, lo egresd del Servicio de Recuperacion, sin estar en
condiciones Optimas, como se corrobora con el reporte de enfermeria,
ocasionando dilacién para ingresarlo a protocolo de estudio, Y se integrara
un diagnostico de certeza, se estableciera tratamiento para evitar su
evolucion a un sindrome de cono medular con dafio irreversible. Asi
tambien, el 6 de julio de 2007, el doctor SP3, del Servicio de Medicina
Interna no lo explordé fisica ni neuroldgicamente, ni considerd que cursaba
con lesion de médula espinal secundaria al bloqueo, a pesar que lo reportd
con “disminucion de la sensibilidad, parestesias, anestesia”, como tampoco
integré un diagnostico presuncional ni le indicé tratamiento. Cabe precisar
que a pesar de que el estudio de electromiografia del 6 de julio de 2007 se
reportd anormal con datos de irritacién medular, los médicos tratantes del
Servicio de Anestesiologia y Medicina Interna a cargo del paciente,
continuaron su manejo médico con antineuriticos, entre otros, sin que
solicitaran interconsulta urgente por neurologia y/o neurocirugia, ni
paraclinicos para establecer un diagnéstico de certeza, y asi indicar la
rehabilitacion fisica precoz, ya que presentaba paraparesia flacida
secundaria a lesion medular incompleta con nivel motor y sensitivo, vejiga
e intestinos neurogénicos, sin actividad funcional de sus miembros
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pélvicos, confirmada con el estudio de neuroconduccion del 28 de agosto
de 2007, sin que pueda caminar, ni tener control sobre sus piernas ni
esfinteres, condicionando alteraciones emocionales, problemas de
adaptacion y otras. Por ultimo, personal de la citada Clinica Hospital,
inobservd las Normas Oficiales Mexicanas NOM-168-SSA1-1998 y
NOM-170-SSA1-1998, relativas al manejo del expediente clinico y a la
practica de anestesiologia. Atento a lo anterior, se acreditd que el personal
médico del citado nosocomio no cumplié con lo previsto por los articulos
lo., 20., fraccion V; 19, 21, 23, 27, fraccion I11; 32, 33, fracciones I, Il y
I11; 34, fraccion 1l; 37 y 51, de la Ley General de Salud; 48 del Reglamento
de la Ley General de Salud en Materia de Prestacion de Servicios de
Atencién Médica, e incurrieron con su conducta en el probable
incumplimiento de las obligaciones contenidas en el articulo 8o.,
fracciones | y XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos. Igualmente, no atendieron las
disposiciones relacionadas con el derecho a la proteccion de la salud,
previstas en los instrumentos internacionales celebrados por el Ejecutivo
Federal y aprobados por el Senado de la Republica, en términos del
articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
y que se refieren a los articulos 12.1 y 12.2, inciso d), del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 4.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como 10.1 y 10.2,
inciso a), del Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales, para asegurar la plena efectividad y alcance del mas alto nivel
de salud para todos los individuos; preceptos que ratifican el contenido del
articulo 4o., parrafo tercero, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. En consecuencia, el 3 de junio de 2009 esta Comision
Nacional emitié la recomendacion 35/2009, dirigida al director general del
ISSSTE, a fin de que se tomen las medidas correspondientes para que se

20



l%\\’
‘kyk‘y

i i—

COMISION NACIOMNAL DE LOS

DERECH
M E

OS HUMANOS
x 1 o

c

realice el pago que proceda por concepto de reparacion del dafio causado al
sefior Al, como consecuencia de la responsabilidad institucional derivada
de la inadecuada atencion médica que se le proporciond, de acuerdo con las
consideraciones planteadas en el capitulo de observaciones de la
recomendacion en comento y de conformidad con lo dispuesto en la
legislacion aplicable sobre la materia; asimismo, se envien a esta Comisién
Nacional las constancias con las que se acredite su cumplimiento. Por otra
parte, gire instrucciones a quien corresponda a efecto de que se le brinde al
sefior Al la asistencia medica y el apoyo psicoterapéutico necesario de
manera vitalicia; ademas, en forma inmediata se le proporcionen los
medios adecuados para que continle permanentemente con la terapia fisica
que requiere, derivado de las consideraciones contenidas en el capitulo de
observaciones de la recomendacion en cuestion. De igual manera, dé vista
al Organo Interno de Control en ese Instituto de los hechos a que se contrae
la recomendacion en comento, con el objeto de que se inicie, conforme a
derecho, el procedimiento administrativo de investigacion en contra de los
servidores publicos que atendieron al sefior Al, comunicando a esta
Comision Nacional desde su inicio hasta la determinacion respectiva.
Asimismo, instruya a quien corresponda para que se impartan cursos de
capacitacion al personal médico y de enfermeria de ese Instituto, sobre el
contenido de las Normas Oficiales Mexicanas NOM-168-SSA1-1998 vy
NOM-170-SSA1-1998, relativas al manejo del expediente clinico y a la
practica de anestesiologia, para evitar que en lo futuro ocurran omisiones
como las referidas en el capitulo de observaciones de la recomendacion en
comento. Por ultimo, se proporcione a la representacion social de la
Federacion los elementos necesarios para la correcta integracion de la
averiguacion previa, con el objeto de que el agraviado tenga acceso a una
justicia pronta, completa e imparcial, de conformidad con lo dispuesto en
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La
Recomendacion ya fue aceptada. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
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FERNANDEZ preguntd a los Consejeros si tenian alguna duda o
comentario. La doctora PAULETTE DIETERLEN STRUCK pregunt0 si
el pago de la indemnizacion al quejoso es por una sola ocasion o por un
periodo determinado. El doctor RAUL PLASCENCIA VILLANUEVA
respondid que se recomendo realizar una indemnizacion economica para
efecto de reparar el dafio y que ademas se le proporcione fisioterapia de
por vida, o bien, hasta que logre recuperar la movilidad, sin embargo el
pronostico es que no recuperard la movilidad al 100% por lo que requerira
fisioterapia permanentemente. La doctora PAULETTE DIETERLEN
STRUCK también preguntd quién se encarga de vigilar que se lleven a
cabo las fisioterapias necesarias. ElI doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNADEZ respondi6 que la Comision Nacional es la encargada de hacer
el seguimiento respectivo. El Primer Visitador General, doctor RAUL
PLASCENCIA VILLANUEVA agreg6 que hay recomendaciones que se
quedan en seguimiento varios algunos afos para garantizar que se les
preste el servicio al cual se comprometié la autoridad responsable, pues no
seria extrafio que los servicios se suspendieran en algin momento. La
doctora PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS dijo que al tratarse de un
beneficiario de los servicios del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado (ISSSTE), el quejoso tendra las
incapacidades que marca la Ley del ISSSTE, y por ello debera recibir la
pension que le corresponda. Sin embargo, en este caso su situacion fue
provocada por el propio ISSSTE, por lo que se presenta un problema
juridico interesante ya que su situacion no esta considerada como un riesgo
de trabajo, pero, existe una responsabilidad por parte del ISSSTE y es
importante que la Comision Nacional aclare este punto para que
posteriormente no puedan argumentar que con el pago de su incapacidad
como trabajador, esta liberada de responsabilidad la Institucion. EI doctor
JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ preguntd a los Consejeros si
tenian alguna otra duda o comentario Al no haberla dio la palabra al Cuarto
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Visitador General, maestro FERNANDO BATISTA JIMENEZ, para que
procediera a dar la explicacion de la Recomendacion 36/2009, quien dijo
que el 20 de abril de 2009, se recibio en esta Comision Nacional el escrito
de queja que presentaron la senadora Rosario lbarra de Piedra y el
licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, en que hacen valer diversas
irregularidades relacionadas con las investigaciones realizadas por la
institucion del Ministerio Publico de la Federacion, en el homicidio de la
sefiora Beatriz Lopez Leyva, ocurrido el 6 de abril de 2009, en el
municipio de San Pedro Jicayan, Oaxaca. Con motivo de los hechos se
inicié el expediente de queja CNDH/4/2009/1653/Q. Una vez analizadas
las evidencias que integran el expediente se acreditdé que la autoridad
ministerial del Fuero Comun incurrié en omisiones en la integracion de la
averiguacion previa 259(P.N.)/11/2005; la que posteriormente contindo con
el namero 250(P.N.)/1/2005, iniciada con motivo de la denuncia que
presento la agraviada Beatriz Lopez Leyva, por el atentado que sufrié el 22
de julio del mismo afo, por parte de un sujeto desconocido; lo anterior,
habida cuenta que de constancias que integran la indagatoria, se evidencio
omision por parte de la autoridad ministerial respecto de la practica de
diligencias de forma continua y tendentes a la investigacion del delito,
pues, entre otras cuestiones, se omitio dar intervencion al perito en materia
de balistica forense, a fin de que se emitiera el dictamen correspondiente.
En relacion con la investigacion contenida en la averiguacién previa
104(P.N.)1/2009, iniciada con motivo del homicidio de la sefiora Beatriz
Lopez Leyva quedd acreditado que el Ministerio Publico, adscrito a la
Agencia de Santiago Pinotepa Nacional, incurrio en diversas
irregularidades, desde el momento en que tuvo conocimiento de los hechos
relacionados con el ilicito; ya que omitid realizar la bdsqueda exhaustiva
del proyectil en el escenario del crimen, a fin de efectuar, entre otras
cuestiones, el embalaje correspondiente y protegerlo para que fuera
sometido a los estudios periciales respectivos; no ordend el correcto
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embalaje y manejo de las evidencias que se recolectaron el 6 de abril de
2009 en el lugar de los hechos; omitié solicitar la practica de la prueba de
Walker en las ropas que vestia la agraviada después de sufrir la agresion,
asi como recabar la declaracion de testigos que vieron huir al probable
responsable; no hizo comparecer a la testigo que refirié saber que dos
personas y un servidor publico estaban vinculados con el homicidio de la
agraviada; igualmente, agregé a la indagatoria un retrato hablado del
probable responsable, sin que conste en el expediente actuacion alguna que
permita identificar la fuente que aporto los datos para la realizacion de esa
evidencia. Por otra parte, no se advirtio que las autoridades ministeriales
que han intervenido en integracion de las indagatorias referidas hayan
dictado, en momento alguno, las medidas conducentes a garantizar la
proteccion de la victima del delito y, en su caso, de sus familiares, ni que
se ordenaran las medidas cautelares y providencias necesarias para lograr
la proteccion y restitucion de sus derechos; tampoco se advirtio que se
haya ordenado brindarles el apoyo médico y psicolégico de urgencia; vy,
mucho menos, que se haya cumplido con la obligacion de investigar y
perseguir el ilicito respectivo, lo que se constituye en conductas violatorias
de los derechos fundamentales contenidos en los articulos 20, apartado C, y
21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Por lo
anterior, se evidencio que servidores publicos de la Procuraduria General
de Justicia del estado de Oaxaca incumplieron con la disposicion contenida
en el parrafo primero, asi como en la fraccion | del articulo 56, de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del estado y municipios
de Oaxaca, al omitir salvaguardar, en el ejercicio de sus funciones, los
principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
rigen en el servicio pablico que les fue encomendado. De la misma
manera, conculcaron en perjuicio de la agraviada y de sus familiares, los
derechos de legalidad, seguridad juridica, y de acceso a la justicia,
previstos en los articulos 17, segundo parrafo y 20, apartado C, fracciones
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[, 11, 1, 1V, V y VI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. En relacion con la actuacion de servidores publicos del
Gobierno Municipal de San Pedro Jicayan, Distrito de Jamiltepec, estado
de Oaxaca, se acreditd que violaron en perjuicio de la sefiora Beatriz Lopez
Leyva, el derecho humano a la seguridad juridica, por una insuficiente
proteccién de personas, reconocido en los articulos 17, y 21, parrafo
noveno, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
derivado de la prestacion indebida del servicio publico, puesto que a partir
de la labor que realizaba en el citado municipio, la agraviada sufrié
atentados a su integridad fisica y a la vida, por parte de personas que de
alguna forma intentaban poner un alto a su actividad; situacion ante la cual
no fue posible advertir que las autoridades de seguridad publica del
municipio de San Pedro Jicayan, Jamiltepec, Oaxaca, hayan brindado la
adecuada proteccion a su seguridad e integridad fisica, lo cual deviene
contrario a las responsabilidades establecidas a su cargo en los articulos 21,
parrafo noveno y 115, fraccion Ill, inciso h), de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; en relacion con los numerales 56, parrafo
primero, fraccion XXXII, 57, y 75, fraccion IV, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de
Oaxaca. La recomendacion 36/2009 se dirigid, ademas, al procurador
general de la Replblica, a fin de que la averiguacion previa
PGR/OAX/OAX/V/209/2009, que se integra ante esa instancia con motivo
de la facultad de atraccion que ejerciera el 13 de abril de 2009, se tramite
de manera objetiva, completa e imparcial y se agoten todas las lineas de
investigacion a que haya lugar, a la vez que se determinen las
responsabilidades a que haya lugar en contra de quien o quienes resulten
responsables; se brinde a los familiares de la victima del delito, la
proteccion necesaria en su integridad fisica, asi como se les garantice el
ejercicio de los derechos que a su favor establece el articulo 20, apartado
C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Al
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gobernador del estado de Oaxaca se recomendd gire instrucciones, a quien
corresponda, a fin de que se otorgue a los agraviados y testigos afectados
por los hechos en que perdid la vida Beatriz Lopez Leyva, la atencion
médica y psicologica especializada que requieran; se dé vista al titular de la
Secretaria de la Contraloria del gobierno del estado de Oaxaca y al agente
del Ministerio Publico del Fuero Comun, con objeto de que, de acuerdo
con sus facultades, se determine respecto del inicio, de un procedimiento
administrativo de investigacion y asi como de averiguacion previa, en
contra de los servidores publicos involucrados en la integracion de las
indagatorias referidas en la presente recomendacion y contra el personal
que omitié proporcionar la informacion solicitada por esta Comision
Nacional y obstaculiz6 su labor en defensa de los derechos humanos.
Finalmente, se solicitd al presidente de la Gran Comision del H. Congreso
del estado de Oaxaca se exhorte al Presidente Municipal de San Pedro
Jicayan, Distrito de Jamiltepec, Oaxaca, a adoptar, de inmediato, las
medidas precautorias o cautelares necesarias para garantizar la seguridad e
integridad personal de los familiares de la agraviada, con la finalidad de
evitar la consumacion de dafios de dificil o imposible reparacién, asi como
a implementar los mecanismos técnicos, administrativos y legales,
tendentes a otorgar a los habitantes y visitantes de la localidad, medidas de
seguridad publica eficaces que garanticen, de igual forma, su integridad y
seguridad personal; se giren instrucciones, a fin de que se determine
respecto del inicio del procedimiento administrativo de responsabilidad
correspondiente, por los actos y omisiones en que incurrieron el Presidente
Municipal y Sindico de San Pedro Jicayan, Distrito de Jamiltepec, Oaxaca,
durante el desempefio de sus funciones; y, se exhorte al Presidente
Municipal de San Pedro Jicayan, Distrito de Jamiltepec, para que,
tratandose de requerimientos derivados de investigaciones realizadas por
esta Comision Nacional y por la Comision para la Defensa de los Derechos
Humanos de Oaxaca se cumpla eficazmente con su responsabilidad en
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otorgar las respuestas solicitadas, en los términos establecidos en la
normatividad de la materia. La Procuraduria General de la Republica no
acepto la Recomendacion. EI Congreso del Estado y el Gobierno del
Estado de Oaxaca si aceptaron la Recomendacion. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNADEZ coment6 que en términos generales la
Procuraduria General de la Republica no estd aceptando ninguna
recomendacion y tampoco proporciona informacion. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunt6 a los Consejeros si tenian alguna
duda o comentario. Al no haberla dio la palabra al Segundo Visitador
General, licenciado MAURICIO IBARRA ROMO, para que procediera a
dar la explicacion de la Recomendacion 37/2009, quien dijo que el 18 de
enero de 2008 esta Comision Nacional recibié el escrito de queja
presentado por la sefiora Marbella Hernandez Chavez, en que hizo valer
presuntas violaciones a derechos humanos, derivadas de la detencion del
sefior Jaime Hernandez Chévez, en la comunidad de Antinez, municipio
de Paracuaro, Michoacan, por personal del Ejército Mexicano. Con motivo
de los citados hechos, esta Comision Nacional inicié el expediente de queja
numero CNDH/2/2008/366/Q. Del anélisis logico juridico realizado al
conjunto de evidencias que lo integran se arribé a la conclusion de que en
el caso hubo violaciones a los derechos a la legalidad y la seguridad
juridica, a la integridad y seguridad personal y a la libertad personal,
consistentes en detencion arbitraria, retencion ilegal y tortura, atribuibles a
servidores publicos del 90/0. Batallon de Infanteria de la Secretaria de la
Defensa Nacional (SEDENA). Con el conjunto de evidencias integradas a
este expediente se acredita que los elementos del Ejército Mexicano al
incursionar arbitrariamente en la casa del agraviado, vulneraron su derecho
a la inviolabilidad del domicilio, incumpliendo con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que establece que nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
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mandamiento escrito de la autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento. En el caso, servidores publicos de la
SEDENA omitieron presentar la orden de la autoridad competente para
introducirse en el domicilio del agraviado. Aunado a lo anterior, con base
en las evidencias allegadas, esta Institucion Nacional acreditd que la
actuacion del personal militar que el 17 de enero de 2008 intervino en la
detencion del agraviado, no fue apegada a derecho, toda vez que en ningun
momento se le detuvo en flagrante delito, transgrediendo los articulos 70. y
80., fracciones V, XVIII, XIX y XXIV, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion
con los articulos 20. y 30. de la Ley de Disciplina del Ejército y Fuerza
Aérea Mexicana, y al detenerlo y no ponerlo inmediatamente a disposicion
del agente del Ministerio Publico de la Federacion, habiéndolo retenido
ilegalmente alrededor de 10 horas, omitieron sujetar su actuacién a los
principios de legalidad, eficacia y profesionalismo que su cargo requiere.
Por igual, quedd acreditado el exceso en que incurrieron los servidores
publicos al retener al agraviado indebidamente por 10 horas en las
instalaciones de la 43/a Zona Militar en Apatzingan, generando conductas
que, ademas de ser sancionadas por la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, se dieron fuera del marco
juridico que regula la actuacion de los integrantes del Ejército Mexicano
involucrados, violando las garantias individuales de legalidad y seguridad
juridica, pues al agraviado se le consideré como probable sujeto activo de
delito, de modo que debieron haber puesto a disposicion del Ministerio
Publico de manera inmediata y no transcurridas cerca de 10 horas desde su
detencion, reteniendolo en las instalaciones militares, con lo cual se
produjo una retencion ilegal que se demostro con las declaraciones de los
testigos de los hechos. El sefior Jaime Hernandez Chavez permanecid
retenido en dichas instalaciones hasta las 20:00 horas del 17 de enero de
2008, cuando se le puso a disposicion de la Representacion Social de la
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Federacidn, quien consignd la correspondiente averiguacion previa.
Aunado a lo anterior, el agraviado, de acuerdo tanto a los reconocimientos
realizados por personal de este organismo nacional como con la fe de
lesiones y los certificados médicos expedidos por personal médico forense
de la PGR, se acredita que fue sometido a maniobras propias de tortura, lo
cual pudiera concordar con alguna de las hipotesis tipicas previstas en el
articulo 3° de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura,
situacion que debe ser debidamente investigada por la autoridad ministerial
correspondiente con objeto de no permitir su impunidad. Para esta
Comision Nacional los elementos del Ejército Mexicano que participaron
en la detencion, retencion y tortura del agraviado transgredieron los
articulos 14, sequndo pérrafo, 16, primero, quinto, noveno y décimo primer
parrafos, 19, cuarto parrafo, 20, apartado A, fraccion Il, 21, noveno parrafo
y 22, primer parrafo, de la CPEUM,; 1, 2, 6, segundo parrafo, 8,9, 10y 12
de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; 2, 3
y 5 del Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley. Ademas, en su calidad de servidores publicos encargados
de hacer cumplir la ley, transgredieron los derechos previstos en los
tratados internacionales, como son los mencionados en los articulos 7, 9.1,
9.3, 9.5, y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5,
51,52,71,7.2,7.5,y 82 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, que en términos generales sefialan que todas las personas tienen
derecho a la seguridad y a la integridad personal. En consecuencia, este
Organismo Nacional el 12 de junio de 2009 emitio la recomendacion
37/2009, dirigida al Secretario de la Defensa Nacional para que se realicen
los tramites necesarios para la reparacion de los dafios fisicos, psicolégicos
y médicos sufridos por el agraviado; que se inicie el procedimiento
administrativo de investigacion correspondiente en contra del personal
militar que intervino en los hechos; dar vista al procurador general de
Justicia Militar para que se dé inicio a la averiguacion previa que proceda;
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se adopten las medidas pertinentes a efecto de garantizar su no repeticion;
y se giren instrucciones a efecto de que no se utilicen instalaciones
militares como centros de detencion y retencion. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ pregunt6 a los Consejeros si tenian alguna
duda o comentario. Al no haberla dio la palabra al Segundo Visitador
General, licenciado MAURICIO IBARRA ROMO, para que procediera a
dar la explicacion de la Recomendacion 38/2009, quien dijo que el 22 de
septiembre de 2008, esta Comision Nacional recibio el escrito de queja
presentado por la sefiora Fe Montafio Salgado, sefialando que su esposo,
Humberto Aguilar Cortés, habia sido detenido por elementos del Ejército
Mexicano el 21 de septiembre de 2008, cuando circulaba por las calles de
la cabecera municipal de Ario de Rosales, Michoacan. Afadié que ese
mismo dia tuvo conocimiento de que se encontraba en las instalaciones de
la Procuraduria General de la Republica (PGR) en la ciudad de Morelia,
acusado de portacion de arma de fuego y posesion de drogas, y que
personal de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan
acudié a las oficinas de la Delegacion de la PGR a dar fe de las lesiones
que presentaba. Con motivo de los citados hechos, esta Comision Nacional
inicio el expediente de queja numero CNDH/2/2008/4691/Q. Del analisis
l6gico juridico realizado al conjunto de evidencias que lo integran se
arribé a la conclusién de que se vulneraron los derechos a la legalidad, a la
seguridad juridica, a la integridad y seguridad personal del sefior Humberto
Aguilar Cortés, por actos consistentes en detencion arbitraria, retencién
ilegal, tortura y tratos crueles. Esta Comision Nacional acreditd que los
derechos fundamentales referidos fueron violentados por servidores
publicos de la Secretaria de la Defensa Nacional, puesto que el agraviado
fue detenido sin mediar una orden que justificara tal accion y retenido
ilegalmente, ya que no se le puso a disposicion del agente del Ministerio
Publico de la Federacion inmediatamente; esto en virtud de que la
detencidn se efectud a las 15:00 horas y fue puesto a disposicion hasta las

30



l%\\’
‘kyk‘y

i i—

COMISION NACIOMNAL DE LOS

DEREC

S HUMANOS
)

c

22:30 horas del 21 de septiembre de 2008, y durante el tiempo en que
estuvo a disposicion del personal del Ejército Mexicano fue sometido a
atentados contra su integridad fisica que resultaron en lesiones
caracteristicas de tortura, infringiendo con tal conducta lo establecido en
los articulos 14, segundo parrafo, y 16, primer y quinto parrafos, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Los actos de
tortura quedaron acreditados a través de estudios de integridad fisica
elaborados separadamente por personal de la Procuraduria General de la
Republica, asi como por un medico adscrito al Centro de Readaptacion
Social de Charo, Michoacan, y por personal de la Coordinacion de
Servicios Periciales de esta Comision Nacional, asi como de las
evaluaciones psicologicas especializadas realizadas por personal de esta
institucion, por lo que se concluyd que se violentd en su perjuicio lo
sefialado por los articulos 1, 2.1, 6.1 y 6.2 de la Convencién contra la
Tortura y otros Tratos y Penas Crueles, Inhumanos y Degradantes; 1, 2, 3,
6, segundo parrafo, 7, 8, 9, 10 y 12 de la Convencion Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, asi como el numeral 6 del Conjunto de
Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o Prision, 2, 3 y 5 del Cddigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley. También se observo
que A-4, médico de la Secretaria de Seguridad Publica del gobierno del
estado de Michoacan, a quien elementos del Ejército Mexicano solicitaron
que certificara el estado fisico del agraviado, asentd en el documento
oficial que expidié que no se le encontraron lesiones, situacion que este
organismo nacional observa irregular y contradictoria con las
certificaciones de que dieron fe, separadamente, los peritos médicos de la
PGR, el médico del Centro de Readaptacion Social que certifico el estado
fisico al ingreso del agraviado a ese centro y la Coordinacion de Servicios
Periciales de la Comision Nacional de los Derechos Humanos. Por lo que
se violaron los principios de legalidad y seguridad juridica, con lo cual
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dicho servidor publico no sélo particip6 pasivamente en el evento, sino que
también violento el Protocolo de Estambul en la parte relativa al capitulo
segundo, titulado “Cdodigos Eticos Pertinentes”, al no asentar las lesiones
producidas al agraviado, con lo cual contribuye a la impunidad. En
consecuencia, este Organismo Nacional el 15 de junio de 2009 emitio la
recomendacion 38/2009, dirigida al Secretario de la Defensa Nacional y
al Gobernador Constitucional del estado de Michoacan. Al Secretario de la
Defensa Nacional se le recomend6 que se repare el dafio ocasionado al
agraviado, por medio de apoyo psicologico y médico; que la Unidad de
Inspeccion y Contraloria General del Ejército y Fuerza Aérea Mexicana
inicie el procedimiento administrativo de investigacion correspondiente en
contra del personal militar que intervino en los hechos, por las acciones y
omisiones en que incurrio; que las personas detenidas en flagrancia
delictiva sean puestas de manera inmediata a disposicion de la autoridad
ministerial correspondiente y no se utilicen instalaciones militares como
centros de detencion y retencion, y que se capacite a los elementos de la
21/a S-2 Zona Militar en Morelia, Michoacan, incluido el personal médico
militar, para que toda diligencia o actuacion se practique con apego a la
legalidad y respeto a los derechos humanos; se garantice el respeto a la
vida y a la integridad y seguridad personal y no se incurra en tortura. Al
Gobernador Constitucional del estado de Michoacan se le recomenddé el
inicio de la averiguacion previa, asi como del procedimiento administrativo
correspondientes en contra del médico adscrito a la Secretaria de Seguridad
Publica en el estado de Michoacan por las conductas cometidas en agravio
del sefior Humberto Aguilar Cortés: Finalmente, se le solicito capacitacion
a efecto de que los peritos médicos adscritos a las dependencias del
gobierno de ese estado sean capacitados para que toda diligencia o
actuacion se practique con apego a la legalidad y respeto a los derechos
humanos; se garantice el respeto a la vida y a la integridad y seguridad
personal; y para que estén en posibilidad de detectar posibles casos de
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tortura, trato cruel y/o degradante. La Recomendacion ya fue aceptada. El
doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ preguntd a los
Consejeros si tenian alguna duda o comentario. Al no existir ninguna duda
por parte de los Consejeros, el Presidente propuso continuar con el
siguiente punto del Orden del Dia.

PROPUESTA Y, EN SU CASO, APROBACION PARA ADICIONAR
LA FRACCION 11l AL ARTICULO 29 DEL REGLAMENTO
INTERNO DE LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS. El doctor JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ explico
a los miembros del Consejo Consultivo la adiciéon de la fraccion 111 al
articulo de referencia y al finalizar les pregunto si tenian alguna duda o
comentario, al no haberla sometio a consideracion de éstos la aprobacion
de la propuesta que adiciona la fraccion Il al articulo 29 del Reglamento
Interno de la CNDH. Los miembros del Consejo acordaron por unanimidad
la aprobacion de la misma. Acto seguido, el doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ propuso continuar con el siguiente punto del
Orden del Dia.

ASUNTOS GENERALES. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ comentd que tenia dos puntos generales que tratar: el
primero de ellos sobre el termino de su segundo y ultimo periodo al frente
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, para lo cual desea
rendir al Consejo Consultivo un informe de trabajo de todo lo que se ha
hecho en estos 10 afios en los que ha estado al frente de éste Organismo
Nacional Autonomo. Asimismo, les solicito autorizacion para que la sesion
del Consejo del mes de septiembre sea abierta y se invite a los medios de
comunicacion para presentar el libro que se prepara sobre el periodo de su
gestion. Los miembros del Consejo aprobaron por unanimidad la propuesta
del Presidente. Como segundo punto el doctor JOSE LUIS SOBERANES
FERNANDEZ preguntd a los integrantes del Consejo Consultivo si
estaban de acuerdo en la aprobacién y publicacién de la Recomendacion
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General sobre “Los casos de agresion a periodistas y la impunidad
prevaleciente”, que se les hizo llegar con anticipacion. En caso de no
existir consenso se revisara hasta el mes de septiembre ya que la sesion del
mes de agosto sera abierta y se hara la presentacion del informe de los 10
afos de gestion. Los miembros del Consejo aprobaron por unanimidad la
Recomendacion General sobre “Los casos de agresion a periodistas y la
impunidad prevaleciente”. En otro orden de ideas, la doctora PATRICIA
KURCZYN VILLALOBOS expres6 que tenia dos asuntos que tratar, el
primero de ellos se refiere al lamentable secuestro y asesinato de la sefiora
Yolanda Cevallos Coppel a manos de su secuestrador en el momento en
que llego la policia para liberarla. Pidié a la Comision Nacional investigara
sobre el caso, ya que tenia entendido que el secuestrador “IVAN”, uno de
los nombres que usaba, estaba sentenciado y debia estar cumplimiento una
sentencia en la carcel por 30 afios, considera que es importante saber quién
le dio la libertad, como fue que salié de prision, ya que este hombre tenia
que haber estado cumpliendo una sentencia, de la investigacion que se
realice se puede derivar mucha informacion para saber como esta la
corrupcion dentro de la administracion de justicia. EI doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ propuso que dentro de la Primera
Visitaduria General se puede hacer esta investigacion para informar al
Consejo sobre el caso. Como segundo punto la doctora PATRICIA
KURCZYN VILLALOBOS comenté que deseaba transmitir al Consejo
Consultivo una situacion personal, explicé que en los ultimos dias del
semestre escolar y con motivo de las calificaciones entregadas a la
Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Autbnoma de México
(UNAM) recibié dos andnimos en los que se le amenaza de muerte por no
darle una calificacion conveniente a algin alumno o alumna cuyo prestigio
académico se veria demeritado al no recibir un 10, por lo tanto se le sugirié
y se le exigia que se le pusiera un 10 a todos los estudiantes de ese grupo
como un regalo. Indicé que los anonimos los entregd al Abogado General

34



l%\\’
‘kyk‘y

i i—

COMISION NACIOMNAL DE LOS

DEREC

S HUMANOS

de la UNAM licenciado LUIS RAUL GONZALEZ PEREZ en virtud de
gue no pudo hablar directamente con el Director de la Facultad de
Derecho, doctor RUPERTO PATINO MANFFER y tampoco pudo hablar
con el Secretario General de la Facultad, licenciado JOSE BARROSO
FIGUEROA. Agreg6 que el licenciado LUIS RAUL GONZALEZ PEREZ
esta haciendo alguna investigacion, y ella va a presentar la denuncia en
breve. Apuntdé que le preocupan enormemente las amenazas, asi como
saber de quién vienen, si vienen de un alumno o alumna, es una tragedia
que la Facultad de Derecho esté educando a unos delincuentes ya que ésta
le cuesta a la sociedad. La doctora PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS
comentd que los andnimos también los envio a la Defensoria de los
Derechos de la Universidad. Por otra parte, solicitd, a titulo personal,
apoyo de consejeria para asesorar a una Organizacion No Gubernamental
(ONG) que esta funcionando en la ciudad de Puebla, es una ONG para la
defensa de mujeres victimas de violencia familiar, con toda la buena fe del
caso lo estan haciendo, pero se encuentra preocupada de que no tengan la
asesoria correspondiente y que en algin momento puedan ser objeto de
alguna amenaza o de alguna agresion por parte de los familiares que suelen
lastimar a las mujeres y que se enfurecen cuando se saben que estan siendo
atendidas y defendidas. Piensa que la ONG tienen muy buena voluntad,
pero siente que les falta asesoria por lo que solicita apoyo, no apoyo
econdémico, sino de asesoria exclusivamente. El doctor JOSE LUIS
SOBERANES FERNANDEZ explicé que en la Secretaria Técnica del
Consejo Consultivo se encuentra el area de ONG quien les puede
proporcionar el apoyo solicitado. La doctora GRACIELA RODRIGUEZ
ORTEGA se solidarizd6 con la doctora PATRICIA KURCZYN
VILLALOBOS en relacion a las amenazas de muerte que recibio y pidio a
la Comision Nacional de los Derechos Humanos sensibilizarse ante lo
comentado por la doctora PATRICIA KURCZYN VILLALOBOS vy
ayudarla en lo que se pueda. El doctor JOSE LUIS SOBERANES
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FERNANDEZ pregunté a los Consejeros si tenian algin otro asunto que
tratar, no habiéndolo declar6 formalmente concluida la sesién a las 15:30
horas del dia de la fecha.

Dr. Luis Garcia Lopez-Guerrero Dr. José Luis Soberanes
Secretario Técnico del Consejo Fernandez
Consultivo Presidente

36



	ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA NÚMERO 255DEL CONSEJO CONSULTIVO DE LA COMISIÓN NACIONALDE LOS DERECHOS HUMANOS
	ORDEN DEL DÍA
	I. LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DEL ACTA DE LASESIÓN ORDINARIA NÚMERO 254 DEL CONSEJOCONSULTIVO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE LOSDERECHOS HUMANOS.
	II. INFORME MENSUAL AL CONSEJO, RELATIVO A LASACTIVIDADES REALIZADAS DURANTE EL MES DE JUNIO DE2009.
	III. RECOMENDACIONES DEL MES DE JUNIO DE 2009.
	IV. PROPUESTA Y, EN SU CASO, APROBACIÓN PARA ADICIONARLA FRACCIÓN III AL ARTÍCULO 29 DEL REGLAMENTOINTERNO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE LOS DERECHOSHUMANOS.
	V. ASUNTOS GENERALES.



