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SINTESIS: El 15 de diciembre de 2003, esta Comisién Nacional inici6 el expediente

2003/3420-2, con motivo de la queja presentada por la sefiora ||| G

ante la Comision Estatal de Derechos Humanos de Jalisco, en contra de la Comision Federal
de Electricidad (CFE), en virtud de que su |||} |GGG sc c'cctrocuto
con un conductor que forma parte de una de las instalaciones eléctricas de la CFE, motivo

por el cual interpuso ante el agente del Ministerio Publico la denuncia correspondiente.

Del andlisis logico-juridico de las evidencias que integran el expediente citado, esta Comision
Nacional observé que servidores publicos de la CFE, con su omision, colocaron en grave
riesgo el derecho a la vida de las personas que habitan en el lugar donde ocurrieron los
hechos, lo cual, a su vez, produjo que el agraviado perdiera la vida; asimismo, personal de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Jalisco conculcé los derechos de legalidad y

seguridad juridica.

Para esta Comision Nacional quedd acreditado que el sefior |GGG

falleci6 a causa de una electrocucién, tal como se sefala en el certificado de defuncion
namero [ l]. expedido por la Secretaria de Salud del gobierno del estado de Jalisco y
en el acta de defuncién expedida por el Registro Civil de Guadalajara; asimismo, no observé
elementos probatorios que sustentaran los argumentos esgrimidos por la CFE, en el sentido
de que existiera a su favor una servidumbre de paso legal o un derecho de via debidamente

constituidos en el lugar en el que ocurrieron los hechos.

De igual manera, los servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Jalisco que intervinieron en la integracion y determinacion de la averiguacién previa
1625/2003/039-P08 incurrieron en dilacion y negligencia en la investigacion y persecucion del
delito denunciado el 20 de enero de 2003 por la quejosa, al evidenciarse un tiempo excesivo
en resolver la incompetencia de dicha autoridad para conocer de la indagatoria referida, ya
que hasta el 12 de febrero de 2004 acordo lo sefialado y se ordend remitir los documentos y

actuaciones a la Procuraduria General de la Republica.



Esta Comisién Nacional observé que los servidores publicos vulneraron lo previsto en los
articulos 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en el que se prevé que todas las personas son
iguales ante los Tribunales y Cortes de Justicia, y 8.1 de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos, que establece que toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente para la
determinacion de sus derechos. Asimismo, omitieron actuar con la prontitud y diligencia que
les impone el servicio que les fue encomendado en la procuracion de la justicia, de
conformidad con las fracciones | y XVII del articulo 61 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco. De igual manera, considera que los servidores
publicos adscritos a la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco vulneraron los
derechos de legalidad y seguridad juridica del agraviado, asi como de sus deudos, y que los
servidores publicos de la CFE, con su omision, incrementaron el riesgo a la vida del sefior

I sustentados en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En razon de lo anterior, el 14 de diciembre de 2004 esta Comision Nacional emitié la
Recomendacion 83/2004, dirigida al Director General de la Comision Federal de Electricidad
y al Gobernador del estado de Jalisco, en la que se recomienda a la primera autoridad
instruya a quien corresponda para que se realice el pago de la indemnizacion que conforme
a Derecho corresponda a los deudos por la perdida de la vida del sefior ||| GG
-; por otra parte, dé vista de los hechos y consideraciones antes descritas al Organo
Interno de Control en la CFE, para que dentro del &mbito de sus atribuciones realice las
investigaciones correspondientes y en su momento inicie el procedimiento de
responsabilidad administrativa a que haya lugar en contra de los servidores publicos que
intervinieron en los hechos motivo de la presente Recomendacioén; de igual manera, instruya
para que se realicen a la brevedad las acciones preventivas de seguridad de la instalacion
eléctrica que se ubica en el inmueble de la quejosa y demas inmuebles de los vecinos
afectados. A la segunda autoridad, gire instrucciones al Procurador General de Justicia del
estado de Jalisco a fin de que dé vista de los hechos y consideraciones antes descritas al
Organo Interno de Control de la dependencia citada, para que dentro del ambito de sus

atribuciones realice las investigaciones correspondientes y aplique las sanciones que



conforme a Derecho corresponda a los servidores publicos que incurrieron en las
irregularidades sefialadas en el capitulo de observaciones de la Recomendacion en cuestion;
asimismo, se giren instrucciones al Procurador General de Justicia del estado de Jalisco a fin
de que se tomen las medidas necesarias para evitar que en lo futuro se repitan los actos y
omisiones que se han sefalado en el apartado de observaciones del presente documento

por parte del personal adscrito a la dependencia citada.

Recomendacion 083/2004

México, D. F., 14 de diciembre de 2004

sobre el caso del sefior ||| G

Ing. Alfredo Elias Ayub,

Director General de la Comision Federal de Electricidad
Lic. Francisco Javier Ramirez Acufia,

Gobernador constitucional del estado de Jalisco

Muy distinguidos sefiores:

La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10.;
30., parrafo primero; 60., fracciones Il y lll; 15, fraccion VII; 24, fracciones | y IV; 44; 46, y 51,
de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, asi como 128, 129, 130, 131y
132 del Reglamento Interno de esta Institucion, ha examinado los elementos contenidos en el

expediente 2003/3420-2, relacionados con el escrito de queja presentado por la sefora

I  © isto los siguientes:

I. HECHOS



El 11 de diciembre de 2003, esta Comisiéon Nacional recibi6 de la Comision Estatal de

Derechos Humanos de Jalisco la queja presentada por la sefiora || KGN
B cue le fue turnada por razén de competencia, y se radico bajo el expediente

2003/3420-2; en ella, la quejosa expreso que su conyuge, sefior |GG
fallecio el 8 de enero de ese mismo afo, por haber recibido una descarga eléctrica de un
conductor que forma parte de una instalacion deficiente de la Comision Federal de
Electricidad; ademas, indicé que previo al accidente referido los vecinos del lugar de los
hechos solicitaron varias veces a dicha paraestatal que se hicieran las obras necesarias para
evitar el riesgo de accidentes en ese lugar. Agrego6 que el 20 de enero de 2003, presenté una
denuncia ante el agente del Ministerio Publico competente, mismo que inicié la averiguacién
previa 001625/2003/039-P08; sin embargo, fue informada por dicho representante social que
el asunto se remitiria al archivo y no ante el juez, por lo cual considera que se estan
conculcando sus Derechos Humanos, al omitirse una debida procuracién de justicia, asi

como el pago de una indemnizacion.
II. EVIDENCIAS
En el presente caso las constituyen:

A. El escrito de queja presentado ante la Comision Estatal de Derechos Humanos de Jalisco,
gue por razon de competencia remitiéo a esta Comisién Nacional el 11 de diciembre de 2003,

asi como los siguientes documentos:

1. La copia del certificado de defuncion nimero 982865253, expedido por la Secretaria de
Salud del Gobierno de Jalisco, en la que se sefiala como causa de muerte la de

“electrocucion”.

2. La copia fotostatica del acta de defuncion del sefior ||| G <x0cdida

por el Registro Civil de Guadalajara, en el que sefiala como causa de muerte la de

“electrocucion”.

B. El oficio 0423/2004, del 16 de febrero de 2004, suscrito por el Director de Supervision de
Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del estado de Jalisco, mediante el



cual remite un informe de los hechos constitutivos de la queja, asi como los siguientes

anexos:

1. El escrito niumero 181/2004, del 13 de febrero de 2004, suscrito por la agente del
Ministerio Publico adscrita a la Agencia Ocho de Averiguaciones Previas de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco, mediante el cual rindié el informe solicitado por

esta Comision Nacional.

2. La copia certificada de la averiguacién previa 1625/2003/039-P08, iniciada a raiz de la

denuncia presentada por la quejosa, sefiora ||| GG <' 20 de enero de

2003.

C. El oficio 121.02/EAHM-00373, del 18 de febrero de 2004, suscrito por el Gerente de
Asuntos Contenciosos de la Coordinacion de Asuntos Juridicos de la Comisién Federal de

Electricidad, asi como los siguientes anexos:

1. La copia fotostatica del ocurso L-709, del 17 de febrero de 2004, suscrito por el Jefe del

Departamento Legal Divisional Jalisco de la Comision Federal de Electricidad.

2. La copia fotostatica del similar OPH-024/2004, del 17 de febrero de 2004, suscrito por el
Superintendente del Sector Hidalgo de la Division de Distribucion Jalisco de la Comisién

Federal de Electricidad.

D. El oficio 001258/04 SDHAVSC, del 30 de junio de 2004, suscrito por el Subprocurador de
Derechos Humanos, Atencion a Victimas y Servicios a la Comunidad de la Procuraduria

General de la Republica.
l1l. SITUACION JURIDICA

El 11 de diciembre de 2003, esta Comisién Nacional recibid la queja que presento la sefiora

_ ante la Comision Estatal de Derechos Humanos de Jalisco, en
contra de la Comision Federal de Electricidad, en virtud de que su ||| GG

_, se electrocuté con las instalaciones eléctricas de la Comisién Federal de

Electricidad, motivo por el cual interpuso ante el agente del Ministerio Publico la denuncia



correspondiente, misma que se remitid a la Procuraduria General de la Republica y se

encuentra en integracion.

Por lo anterior, la quejosa solicitd que se investigara a la Comision Federal de Electricidad y a
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco por su responsabilidad, al incurrir la
primera en irregulares administrativas consistentes en omitir reubicar una instalacion eléctrica
que no se ajustaba a la norma oficial mexicana, situacion que provoco el deceso del sefor

I | cspecto de la segunda, por abstenerse de remitir de manera

inmediata la indagatoria a la autoridad competente.
IV. OBSERVACIONES

A. Del andlisis logico-juridico de los hechos y evidencias que obran en el expediente
2003/3420-2, esta Comisién Nacional concluye que servidores publicos de la Comisién
Federal de Electricidad, con su omision, colocaron en grave riesgo el derecho a la vida de las
personas que habitan en el lugar donde ocurrieron los hechos, lo cual a su vez produjo que el
sefior |GG oc'dicra la vida; asimismo, personal de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco conculcé los Derechos Humanos de legalidad y
seguridad juridica, previstos en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, en virtud de las siguientes consideraciones:

No obstante que la Comision Federal de Electricidad rindio el informe respectivo sobre los
hechos motivo de la queja, y argumentd que la linea de energia eléctrica en la que ocurrio el
accidente se construyé desde hace 40 afos sobre terrenos ejidales sin urbanizar, es decir,
con anterioridad a la construccién de las viviendas que se ubican a un lado de las referidas
lineas, en consecuencia dichos inmuebles invadieron los derechos de via, asi como los de
servidumbre de paso con los que cuenta dicha autoridad, y que en el tiempo en el que tales
inmuebles se levantaron los colonos no dieron aviso a ésta, y por ello no tiene
responsabilidad alguna en el accidente motivo de la queja; agregé que no ha recibido
solicitud alguna para revisar las instalaciones del domicilio en cuestion, por lo que no se
considera que se hubieran cometido actos de negligencia por parte de servidores publicos de
este organismo federal; asimismo, indic6 que las modificaciones que hasta la fecha se han

llevado a cabo para evitar riesgos y futuros accidentes han sido por iniciativa propia.



Ahora bien, para esta Comision Nacional quedé acreditado que el sefior ||| G
- falleci6 a causa de una electrocucion, tal como se sefalan en el certificado de
defuncion nimero || l]. expedido por la Secretaria de Salud del gobierno del estado
de Jalisco y en el acta de defuncion expedida por el Registro Civil de Guadalajara.

Aunado a lo anterior, es necesario sefialar el contenido del oficio 49309/03/12CE/O4SE,
integrado a la averiguacion previa 001625/2003/039-P08, mediante el cual el perito en
electromecanica y siniestros de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco
rindié6 un dictamen de verificacion y chequeos sobre las instalaciones eléctricas de la
Comision Federal de Electricidad en las que ocurrié el accidente al agraviado, y asenté que
las mismas “no cumplen con los requerimientos fisicos y técnicos de las normas de
distribucién-construccion-lineas aéreas-separacion de conductores a construcciones que
rige, por lo que deberan efectuarse las correcciones y modificaciones que procedan de
acuerdo con las normas antes descritas, por subrayar el retiro y colocacion de los postes a
las distancias de seguridad indicadas en la propia normativa de la Comision Federal de
Electricidad”.

En el mismo orden de ideas, para esta Comision Nacional no pasa inadvertida la declaracion
de un testigo, del 21 de mayo de 2003, ante el agente del Ministerio Publico de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, dentro de la averiguacion previa
1625/2003/039-P08, en la que manifestd lo siguiente: “hace cinco afos los empleados de la
Comision Federal de Electricidad del municipio de Zapopan, Jalisco, se presentaron a
enderezar un poste que estaba ladeado y sostenia siete cables de electricidad ubicados
frente a la esquina de la calle de Emiliano Zapata, frente a una carniceria que no recuerda el
nombre, ni el cruzamiento de la calle, pero que desde ese arreglo se observé que los cables
de alta tension quedaron arriba de las fincas y hacia dentro, o sea, de una casa de dos
plantas y que los cables de baja tensién quedaron pegados en las paredes de las fincas de
dos plantas, razén por la cual los vecinos, al ver el peligro que estaban corriendo,
presentaron su queja ante la propia Comision Federal de Electricidad de Zapopan, Jalisco,
acudiendo en tres ocasiones personalmente, pero nunca les hicieron caso, hasta que ocurrié

el accidente de la quejosa, ya que al dia siguiente se presentd personal de la citada
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autoridad para dejar los cables ya en la calle y no sobre la azotea como estaban; asimismo,
agreg6 que no conoce a la sefiora ||| GGG -cro que si se enter6 que
el dia del accidente el conyuge de ella, hoy occiso, habia ido a visitar a un hermano que es
Su vecino”; asi como la declaracion de otro testigo, en la que indico que “los cables en
cuestion habian aventado a un albafil y esto a raiz de que la instalacion eléctrica de esa
zona tenia afios causando peligro, ya que los cables pegaban en las paredes de las fincas y
los mas peligrosos de alta tensién quedaban muy bajos, provocando que en las casas de dos
pisos las personas no pudieran subir a las azoteas; que estuvieron inconformes por mucho
tiempo y supo que unos vecinos fueron a poner su queja a la Comision Federal de
Electricidad de Zapopan, Jalisco, pero cree que nunca les hicieron caso porque no lo

arreglaron, hasta que paso el accidente”.

De igual forma, es necesario agregar que esta Comision Nacional no observé elementos
probatorios que sustentaran los argumentos esgrimidos por la Comision Federal de
Electricidad, en el sentido de que hubiera iniciado una investigacion para deslindar
responsabilidades y establecer los alcances juridicos de dicho siniestro, asi como acreditar la
existencia de una servidumbre de paso legal o un derecho de via debidamente constituidos a
su favor en el lugar en el que ocurrieron los hechos. En tal virtud, no se advirti6 alguna
declaracion o resolucién de caracter jurisdiccional que otorgara en favor de esa paraestatal
una servidumbre legal o voluntaria en el paso de las lineas de energia eléctrica materia del
presente caso. Sin embargo, el organismo en cuestion interpreta los conceptos de
servidumbre de paso y derecho de via como si se tratase de la misma figura juridica, lo cual
no concuerda con la tesis jurisprudencial sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que bajo el rubro nos dice: “Derecho de via, para que éste exista, la Federacion debe
adquirir la propiedad de los terrenos que lo constituyen”, y al no advertirse algun titulo de
propiedad a nombre de esa paraestatal, en la presente investigacion no se acredité el

derecho de via indicado en el informe rendido por la Comision Federal de Electricidad.

De igual manera, qued6 acreditado que la autoridad en cuestiébn no realizd acciones de
inspeccion sobre las instalaciones eléctricas de su propiedad, que por norma debe llevar a
cabo en forma cotidiana en todo el territorio nacional, y en el caso que nos ocupa, debid
hacer las obras preventivas, guardando las medidas de seguridad, a fin de que ofrecieran

condiciones adecuadas de seguridad para las personas y sus propiedades, en lo referente a
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la proteccion contra choques eléctricos, efectos térmicos, sobrecorrientes, corrientes de falla,
sobretensiones, fendmenos atmosféricos e incendios, entre otros, tal como lo establece el
articulo 21 de la Ley del Servicio Publico de Energia Eléctrica, que a la letra dice: “La
Comision Federal de Electricidad debera mantener sus instalaciones en forma adecuada,
para la prestacién del servicio publico de energia eléctrica en condiciones de continuidad,

eficiencia y seguridad”.

Asimismo, se advierte que personal de la Comision Federal de Electricidad no cumplié de
manera adecuada con el servicio que se le encomendo, e incurrié en actos y omisiones que
colocaron en grave riesgo el derecho a la vida de las personas que habitan en el lugar donde
ocurrieron los hechos y a su vez produjo que el sefior ||| GGG -crdiera la
vida, dejando asi de ajustarse a los principios de legalidad, lealtad, imparcialidad y eficiencia,
al abstenerse de cumplir las disposiciones legales, reglamentarias o administrativas que le
son inherentes a sus funciones, ademas de ejercer de manera indebida su cargo,
transgrediendo lo establecido en el articulo 113 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 8, fracciones | y XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades

Administrativas de los Servidores Publicos.

Asimismo, si bien es cierto que una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para
lograr la reparacion del dafio consiste en plantear la reclamacion ante el érgano jurisdiccional
competente, también lo es que al haberse ocasionado dafio al quejoso resulta aplicable lo
previsto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 113,
ultimo parrafo, que establece que “la responsabilidad del Estado por los dafios que, con
motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los
particulares, sera objetiva y directa. Los particulares tendran derecho a una indemnizacion
conforme a las bases, limites y procedimientos que establezcan las leyes”, asi como lo
establecido en el articulo 44 de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, el
cual prevé la posibilidad de que si se determina una violacion a los Derechos Humanos
atribuible a un servidor publico del Estado, la Recomendacion que se formule a la
dependencia publica debe incluir las medidas que procedan para lograr la efectiva restituciéon
de los afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la reparacion de los dafios

y perjuicios que se hubieran ocasionado.



B. Por otra parte, esta Comision Nacional observo violaciones a los Derechos Humanos de
legalidad y seguridad juridica del sefor ||| | | NI 2 comprobarse que los
servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, que
intervinieron en la integracion y determinacion de la averiguacion previa 1625/2003/039-P08,
incurrieron en dilacién y negligencia en la investigacion y persecucion del delito denunciado
por la quejosa el 20 de enero de 2003, al evidenciarse un tiempo excesivo en resolver la
incompetencia de dicha autoridad para conocer de la indagatoria referida, ya que fue hasta el
12 de febrero del afio en curso que se acordd tal situacion y se ordend remitir los

documentos y actuaciones realizadas a la Procuraduria General de la Republica.

En ese sentido, se observo que la autoridad en cuestion dejé pasar mas de un afio para
dictar el acuerdo referido, mediante el cual se remitieron las constancias de la averiguacion
previa citada, no obstante de que la denuncia presentada por la sefiora ||| EGN
I ccsde el 20 de enero de 2003 se formulé en contra del Delegado estatal de la
Comision Federal de Electricidad, asi como en contra del Administrador de la sucursal de
Tesistan en Zapopan, Jalisco, de la citada paraestatal, por lo que resulta evidente que al
tratarse de servidores publicos federales, desde su recepcion se debié acordar la inhibicion
para conocer del asunto y ordenar la remision a la autoridad competente; lo anterior de
conformidad con el segundo péarrafo del apartado A del articulo 102 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los numerales 1o, del Cédigo Penal
Federal, y 20 de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de

Jalisco.

En este orden de ideas, esta Comision Nacional observa que los servidores publicos
vulneraron lo previsto en los articulos 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en el que se prevé
que todas las personas son iguales ante los Tribunales y Cortes de Justicia; 8.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que establece que toda persona tiene
derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o

tribunal competente para la determinacion de sus derechos.
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Asimismo, omitieron actuar con prontitud y diligencia que les impone el servicio que les fue
encomendado en la procuracion de la justicia, de conformidad con las fracciones | y XVII del

articulo 61 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco.

Por todo lo anterior, y con base en los argumentos antes sefialados, esta Comision Nacional
considera que los servidores publicos adscritos a la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Jalisco referidos vulneraron los Derechos Humanos de legalidad y seguridad
juridica del agraviado, asi como de sus deudos, y que los servidores publicos de la Comision
Federal de Electricidad, con su omision, incrementaron el riesgo a la vida del seﬁor-
B sustentados en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

En consecuencia, esta Comision Nacional de los Derechos Humanos se permite formular a
ustedes, sefiores Director General de la Comision Federal de Electricidad y Gobernador

constitucional del estado de Jalisco, las siguientes:
V. RECOMENDACIONES
A usted, sefior Director General de la Comisién Federal de Electricidad:

PRIMERA. Se instruya a quien corresponda para que se realice el pago de la indemnizacion

gue conforme a Derecho corresponda a los deudos por la perdida de la vida del seﬁor-

SEGUNDA. Se dé vista de los hechos y consideraciones antes descritas al Organo Interno
de Control en la Comision Federal de Electricidad, para que dentro del dmbito de sus
atribuciones realice las investigaciones correspondientes y en su momento inicie el
procedimiento de responsabilidad administrativa a que haya lugar en contra de los servidores

publicos que intervinieron en los hechos motivo de la presente Recomendacion.

TERCERA. Se instruya a quien corresponda para que se realice a la brevedad las acciones
preventivas de seguridad de la instalacion eléctrica que se ubica en el inmueble de la

guejosa y demas inmuebles de los vecinos afectados.
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A usted, seflor Gobernador constitucional del estado de Jalisco:

PRIMERA. Gire instrucciones al Procurador General de Justicia del estado de Jalisco a fin de
que dé vista de los hechos y consideraciones antes descritas al Organo Interno de Control de
la dependencia citada, para que dentro del &mbito de sus atribuciones realice las
investigaciones correspondientes y aplique las sanciones que conforme a Derecho
corresponda a los servidores publicos que incurrieron en las irregularidades sefialadas en el

capitulo de observaciones de la presente Recomendacion.

SEGUNDA. Gire instrucciones al Procurador General de Justicia del estado de Jalisco a fin
de que se tomen las medidas necesarias para evitar que en lo futuro se repitan los actos y
omisiones que se han sefalado en el apartado de observaciones del presente documento

por parte del personal adscrito a la dependencia citada.

La presente Recomendacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 102, apartado B,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el caracter de publica y se
emite con el propdsito fundamental tanto de hacer una declaracion respecto de una conducta
irregular por parte de servidores publicos en el ejercicio de las facultades que expresamente
les confiere la ley, como de obtener la investigacion que proceda por parte de la dependencia
administrativa o cualquiera otra autoridad competente, para que dentro de sus atribuciones

apliquen las sanciones conducentes y se subsanen las irregularidades cometidas.

De conformidad con el articulo 46, parrafo segundo, de la Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la aceptacion de esta
Recomendacion se envie a esta Comision Nacional dentro del término de 15 dias habiles

siguientes a su notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, le solicito que, en su caso, las pruebas
correspondientes al cumplimiento de la Recomendacién que se le dirige se envien a esta
Comisién Nacional dentro de un término de 15 dias habiles siguientes a la fecha en que haya

concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la Recomendacion.
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La falta de presentacidon de pruebas dard lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de los Derechos Humanos

quedara en libertad de hacer publica esta circunstancia.

Atentamente

El Presidente de la Comision Nacional
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