sustenta en términos de la jurisprudencia 1a./J. 109/2011 (9a.), de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: "ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION
Y PRESENTACION DEL INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION
PREVIA. SI BIEN NO TIENE LOS ALCANCES DE UNA ORDEN DE DETENCION, AFECTA
TEMPORALMENTE LA LIBERTAD DEAMBULATORIA DE LA PERSONA." En
consecuencia, si el sujeto no es detenido en flagrancia o bajo el supuesto de caso urgente,
sino en virtud de una orden de localizacién y presentacién ministerial y, con base en ella, rinde
Su declaracién y, posteriormente, es consignado ante la autoridad judicial, su detencién es
ilegal.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

En tal orden de ideas, se estima que la retencion decretada por flagrancia por los
Agentes del Ministerio Publico de la Federacion, al no reunir los requisitos del citado
numeral 193, y del 16, Constitucional, conculca con ello lo previsto en la fraccion
XXX, del articulo 225, del Cédigo Penal Federal, violando por otra parte, lo dispuesto
en el articulo 63 fraccion VIIl en relaciéon con el 70 de la Ley Organica de la
Procuraduria General de la Republica, ya que dicho retencién no cubre con los
requisitos previstos en el articulo 16 constitucional contraviniendo el orden juridico .\
e incumplié con las obligaciones establecidas para el debido actuar de la Institucion
del Ministerio Publico Federal, respecto de lo cual en el apartado correspondiente a
las irregularidades se precisara de forma concreta la conducta y los servidores
publicos que la cometieron al decretar las retenciones indebidas correspondientes.

Situacidn que se observa como constante-dentro de la presente indagatoria, lo cual
se dara sequumlento y relacion en_otros casos en.el capltulo\de Irregularidades.

| ~(  TORTURA

\,

Del estudio de las constancias del expediente dela averlguacién previa materia de
la presente Evaluacion Técnico Juridica; se advierte que de las declaraciones
ministeriales rendidas por los probables responsables de la misma, al dolerse de
haber sido objeto de malos tratos que les produjeron dolores fisicos graves, por
parte de la autoridad, a fin de obtener informacion y su confesion de pertenecer al
grupo delincuencial “Guerreros Unidos”.

Con fecha veintisiete de octubre de dos mil catorce, actuando dentro de Ia'
averiguacion previa numero [ sc solicitd a la Direccion
General de Servicios Periciales |la designacion de perito en materia de Medicina
Forense, para que rindieran dictamen pericial de Mecanica de Lesiones de las
lesiones que se aprecian en i

886



cmhuicochea
Resaltado


C‘\
o~
o e
crT

, remitiéndole copia de sus declaraciones y dictamenes de integridad fisica
de los mismos y las puestas a disposicion (fojas 15y 16, Tomo XLII).

En fecha trece de Mayo de dos mi quince, la Iicenciadam
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita a la Unidad Especializada
en Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, gir6 el oficio nuamero
SIEDO/UEIDMS/FE-D/8431/15, por el que solicitdé a la Coordinacion General de
Servicios Periciales la designacion de peritos en la materia para que se practicara
. el Protocolo de Estambul a 95 probables responsables de la indagatoria materia de
la presente evaluacion (fojas 570 a 573, Tomo CXXXV).
De lo anterior, podria desprenderse la posible comision del delito de Tortura,
previsto en los articulos 3 y 4 de la Ley Federal para Preveniry Sancionar la Tortura,
que a la letra dicen:

“ARTICULO 30.- Comete el delito de tortura el servidor publico que, con motivo de sus
atribuciones, inflija a una persona dolores o sufrimientos graves, sean fisicos o psiquicos con
el fin de obtener, del torturado o de un tercero, informacién o una confesion, o castigarla por
un acto que haya cometido o se sospeche ha cometido, o coaccionarla para que realice o deje
de realizar una conducta determinada...”

“ARTICULO 4o0.- A quien cometa el delito de tortura se aplicara prision de tres a doce afnos,
de doscientos a quinientos dias multa e inhabilitacion para el desempeio de cualquier cargo,
empleo o comisién publicos hasta por dos tantos del lapso de privacién de libertad impuesta.
Para los efectos de la determinacion de los dias multas se estara a lo dispuesto en el articulo
29 del Cdédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comiin, y para toda la
Republica en Materia de Fuero Federal...”

D De igual manera, la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la «_
Tortura, estima que se esta frente a un caso de tortura cuando: i) la naturaleza del
acto consista en afectaciones fisicas 0 mentales graves; ii) éstas sean infligidas
intencionalmente; vy iii) tengan un propdésito determinado, ya sea para obtener una
confesion o informacion, para castigar o intimidar, o para cualquier otro fin que tenga
por objeto menoscabar la personalidad o la integridad fisica y mental de la persona. ['

Asi también la tortura se prevé en los articulos 5 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, asi como 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos. Aunado a que, las obligaciones adquiridas por México, en la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, incluyen tipificarla como delito,
investigar toda denuncia o presunto caso de ella, asi como de excluir toda prueba
obtenida por la misma, preceptos que a la letra disponen: :
3
“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal W
1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.
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2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano..."

ARTICULO 7

Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. En
particular, nadie serd sometido sin su libre consentimiento a experimentos médicos o
cientificos.”

Otros instrumentos destinados especificamente a la Tortura:

Declaracién sobre la Proteccién de Todas las Personas contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, adoptada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1975 (resolucién 3452 (XXX)), Convencién contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes (CAT), aprobada €l 10 de
diciembre de 1984 (resolucién 39/46) ONU Doc. A/39/51 (1984), la Convencion entro en
vigencia el 26 de junio de 1987; Convencién Interamericana para. Prevenir y Sancionar la
Tortura, aprobada el 9 de diciembre de 1985. La Convencién entré en vigor el 28 de febrero
de 1987 y, a mayo de 2002; Convencién Europea para Prevenir la Tortura y las Penas o Tratos
Inhumanos o Degradantes, aprobada en el marco del Consejo de Europa, el 26 de noviembre
de 1987. La Convencién entr6 en vigencia el 1 de febrero de 1989. Otros instrumentos que se
refieren a la tortura son. Reglas minimas para el tratamiento de los reclusos, adoptadas por el
Primer Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencién del Delito y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en Ginebra en 1955, y aprobadas por el Corisejo Econémico y Social
en sus resoluciones 663C (XXIV) de 31 de julio de 1957 y 2076 (LXIl) de 13 de mayo de 1977;
Conjunto de Principios para la proteccién de todas las personas sometidas a cualquier forma
de detencién o prision, adoptado por la Asamblea General en su resolucién 43/173, de 9 de
diciembre de 1988; Principios de ética médica aplicables a la funcién del personal de saludg,
especialmente, los médicos, en la proteccién de personas presas y detenidas contra la tortura
y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, adoptados por la Asamblea General
en su resolucién 37/194, de 18 de diciembre de 1982; Declaracién sobre la Proteccién de
Todas las Personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, adoptada por la Asamblea General en su resolucién 3452 (XXX), de 9 de
diciembre de 1975; Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por
los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptados por el Octavo Congreso de
las Naciones Unidas sobre Prevencién del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en
La Habana (Cuba) del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990.

Por lo que lo que al establecer el articulo 1, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que todas las personas gozaran de los derechos humanos \'
reconocidos en la misma y en los tratados internacionales de los que el Estado ‘;
Mexicano sea parte, y que éste debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley, sin que

esto presuponga inaplicacion de leyes por los jueces del pais, la eliminacion o el
desconocimiento de la presuncion de constitucionalidad de las mismas, sirve de
sustento las siguientes tesis:

CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE
DERECHOS HUMANOS. La posibilidad de inaplicacién de leyes por los jueces del pais, en
ningain momento supone la eliminacién o el desconocimiento de la presuncién e
constitucionalidad de ellas, sino que, precisamente, parte de esta presuncién a permitir hacer
el contraste previo a su aplicacién. En ese orden de ideas, el Poder Judicial al ejercer un
control de convencionalidad ex officio en materia de derechos humanos, debera realizar los
siguientes pasos: a) Interpretacién conforme en sentido amplio, lo que significa que los jueces
del pais -al igual que todas las demas autoridades del Estado Mexicano-, deben interpretar el
orden juridico a la luz y conforme a los derechos humanos reconocidos en la*Constitucion y
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en los tratados internacionales en los cuales el Estado Mexicano sea parte, favoreciendo en
todo tiempo a las personas con la proteccion mas amplia; b) Interpretacion conforme en
sentido estricto, lo que significa que cuando hay varias interpretaciones juridicamente vélidas,
los jueces deben, partiendo de la presuncion de constitucionalidad de las leyes, preferir aquella
que hace a la ley acorde a los derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los
tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, para evitar incidir o vulnerar
el contenido esencial de estos derechos; y, ¢) Inaplicacion de la ley cuando las alternativas
anteriores no son posibles. Lo anterior no afecta o rompe con la légica de los principios de
division de poderes y de federalismo, sino que fortalece el papel de los jueces al ser el tltimo
recurso para asegurar la primacia y aplicacién efectiva de los derechos humanos establecidos
en la Constitucion y en los tratados internacionales de los cuales el Estado Mexicano es parte.

Varios 912/2010. 14 de julio de 2011. Mavoria de siete votos; votaron en contra:

Ponente:
. Secretarios: y

El Tribunal Pleno, el veintiocho de noviembre en curso, aprobd, con el nimero LXI1X/2011(9a.),
. la tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a veintiocho de noviembre de dos mil
once. ~

Notas: En la resolucién emitida el 25 de octubre de 2011 por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en la solicitud de modificacién de jurisprudencia 22/2011, en el punto
Unico se determind: "Unico. Han quedado sin efectos las tesis jurisprudenciales ntimeros P./J.
73/99 y P./AJ. 74/99, cuyos rubros son los siguientes: 'CONTROL JUDICIAL DE LA
CONSTITUCION. ES ATRIBUCION - EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.” y ‘CONTROL DIFUSO DE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
GENERALES. NO LO AUTORIZA EL ARTICULO 133 DE LA CONSTITUCION.", conclusién
a la que se arribé en virtud del marco constitucional generado con motivo de la entrada en
vigor del Decreto por el que se modifica la denominacién del Capitulo | del Titulo Primero y
reforma diversos articulos de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién de 10 de junio de 2011.

La tesis P./J. 73/99 y P./J. 74/99 anteriormente citadas aparecen publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, péginas 18 y
5, respectivamente.

Novena Epoca

‘ Registro: 165900
Instancia: Primera Sala =
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXX, Noviembre de 2009
Materia(s): Constitucional, Penal .
Tesis: 1a. CXCII/2009 I
Péagina: 416

TORTURA. OBLIGACIONES DEL ESTADO MEXICANO PARA PREVENIR  PRACTICA.
Con fundamento en el articulo 22 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura y la Convencion contra la Tortura:y:otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, el Estado Mexicano tiene las sigiientes
obligaciones para prevenir la practica de la tortura: establecer dentro de su ordenamiento
juridico interno la condena a la tortura como un delito, sea consumada o tentativa; sancionar
tanto al que la comete como al que colabora o participa en ella; detener oportunamente al
torturador a fin de procesario internamente o extraditarlo, previa investigacioén preliminar;
sancionar con las penas adecuadas este delito; indemnizar a las victimas, prestar todo el
auxilio posible a todo proceso penal relativo a los delitos de tortura, incluyendo el suministro
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de toda prueba que posean; y prohibir que toda declaracion o confesion que ha sido obtenida
bajo tortura sea considerada valida para los efectos de configurar prueba en procedimiento
alguno, salvo contra el torturador. Ademas, la integridad personal es el bien juridico cuys
proteccion constituye el fin y objetivo principal para prohibir la tortura y otros tratos y penas
crueles, inhumanas o degradantes, lo cual también se encuentra previsto en los articulos 5 de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos y 7 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos. Esto es, el derecho a no ser objeto de tortura, penas crueles o tratos
inhumanos o degradantes es un derecho cuyo respeto no admite excepciones, sino que es
absoluto y, por ende, su vigencia no puede alterarse ni siquiera durante una emergencia que
amenace la vida de la nacion.

Amparo directo 9/2008. 12 de agosto de 2009. Mayoria de cuatro votos. Disidente: -

F Ponente: N —o\ﬁ&acretano
En relacion a lo anterior, se observa que €| siete de, septiembre del dos m‘ﬂ qulnce
la licenciada j Agerfte del Ministerio Pablico de |

Federacién, adscrita a la Unidad Especializada en Investigacion de Delitos en

Materia de Secuestros, al considerar que en las detenciones de los inculpados en

- los hechos ocurridos el veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil catorce, se
habia incurrido en posibles abusos por parte de los elementos aprehensores, gird

~—varios oficios al Subprocurador Especializadad en Investigacion de Delitgs Federales,

siendo estos: 1). El oficio SEIDO/UEIDMS/FE-D/9363/2015, mediante el cual remitio

un legajo de actuaciones en donde advirtid conductas constitutivas de delito

perpetradas por , elemento de la

Marina Armada de México en agravio de alias

2). El oficio SEIDO/UEIDMS/FE-D/9365/2015, par medio del cual anexd un legajo

de actuaciones relativo a las conductas desplegadas por el Cabo

y el Marinero elementos de la Marina Armada
de México en agravio de los CC.
3). El oficio SEIDO/UEIDMS/FE-D/9366/2015, en el que acompano
un legajo de actuaciones en donde se observé conductas constitutivas de delito

perpetradas por los CC. _
en agravio del C. ;. 4). El oficio SEIDO/UEIDMS/FE-

D/9367/2015, a traves del cual remitié un legajo de actuaciones en donde se advirtid
conductas constitutivas de delito cometidas por los CC.

elementos de la Policia Federal en agravio de los CC.

y
5) El oficio SEIDO/UEIDMS/FE-D/9368/2015, mediante el cual anexd
un legajo de actuaciones en donde se observaron conductas constitutivas de delito
realizadas por los CC. y

-'?"’-' oR

-D/9368/2015 por eI que se remltlo un legajo dé\a- aciones en

| de México en agravno e

D/9371/2015, remitiendo--un_ legajo de actuamones en donde se observaron
conductas constitutivas de delito realizadas por Flos CC.
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y elementos de la Marina Armada de México en
agravio de los CC. y ; 8). El oficio
SEIDO/UEIDMS/FE-D/9372/2015, por el que se remitid un legajo de actuaciones en
donde se advirtieron conductas probablemente constitutivas de delito perpetradas

, elementos de |a Policia Federal, en agravio
(fojas 652 a

659, Tomo CXXXV).

Por otra parte, el once de abril de dos mil dieciséis, el licenciado
, agente del Ministerio Publico de la Federaciéon, adscrito a la
Subprocuraduria de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la
Comunidad, acordd la extraccion de diligencias de la citada averiguacion previa
, relacionadas con posible Tortura, para remitirlas

sbprecoraduria  Espécializada en Investigacion.de .Delites: Federales, esto, en

. virtud de la solicitud realizada a la Coordinacion General de Servicigs PeXialesde
la Institucién para la practica del protocolo de Estambul 95 p)obables
responsables, al considerar que pudieron haber sido objeto onductas
relacionadas con el ilicito de tortura, y en razén de la especialidad por el delito que
se investiga; asi como que mediante diversos oficios habia dado vista a la
Visitaduria General, respecto de probables conductas delictivas cometidas por
elementos de la Policia Federal Ministerial, ya que dentro de la indagatoria obraban
diversas declaraciones considerados por el integrador como posibles referencias
para desprender medios de prueba relacionados con abuso de autoridad, y a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delitos Federales, relacionados
con posibles conductas irregulares cometidas por servidores federales en ejercicio
y con motivo de sus funciones (foja §75, Tomo CLXXXVIII).

En cumplimiento a tal acuerdo, mediante oficio nimero SDHPDSC/O1/1106/2016,
el licenciado , Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a la Oficina de Investigacion de la Subprocuraduria de
’ Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la Comunidad, remitid cinco
k tomos de copias certificadas de constancias extraidas relativas a tema de tortura dex—
la averiguacion previa , ala Unidad Especializada
en Investigacion del Delito de Tortura (foja 190, Tomo CXC).

En seguimiento de lo anterior, el tres de mayo de dos mil dieciséis, el maestro [ L
*, Agente del Ministerio Publico de la Federacién adscrito a la
Subprocuraduria de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la
Comunidad, acordd tener por recibido el acuse del oficio ndamero
SDHPDSC/OI/1354/2016, mediante el cual en alcance a los diversos
SDHPDSC/OI/1106/2016 y SDHPDSC/OI/1132/2016, se remitieron al Titular de la
Unidad Especializada en Investigacion del Delito de Tortura de la Subprocuraduria
de Investigacion Especializada en Delitos Federales, 6 tomos en copias certificadas
de constancias extraidas de la averiguacion previa

relacionadas con el tema de Tortura (fojas 280 y

287, Tomo CCXIV).

0
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S-a ojas 447 a 493 del Tomo CXII, diversos
l tres e junio de dos mil quince, medlante los
cuales la Ilcen0|ada % Agente del Ministerio Publico de
la Federacion, adscrita a la Unidad\Especializada en Investigacion de Delitos en
Materia de Secuestro decreté dar vista.a Ja Visitaduria General de la Procuraduria
General de la RepL'Jinca, por posibles conductas delictivas atribuidas a diversos

servidores publicos de la Institucion, siendo estos, los siguientes: 1).
y , €n agravio de
, alias respecto del cual se generé el

oficio nimero PGR/SEIDO/UEIDMS/FE-D/9117/2015; 2).

De igual manera corren agregadg
acuerdos ministeriales fechados

en agravio de

respecto de lo cual se generd el oficio numero
D/9115/2015; 3).

, en agravio de

(a)

(a)

Ahora bien, establecido lo anterior, es inconcuso que como fue sefialado
anteriormente, de actuaciones se desprende la posible comision de los delitos de
Abuso de Autoridad y Tortura, sin embargo, de las constancias antes descritas, se
colige que el Representante Social de la Federacién Integrador de la averiguacion
previa materia de la presente Evaluacion Técnico Juridica, dio cabal cumplimiento
al articulo 117, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, y al 11, de la Ley

\ 892
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Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, al haber dado las Vistas
correspondientes a la Visitaduria General por las probables conductas ilicitas
cometidas por servidores publicos de la Institucion en ejercicio de sus funciones; asi
como hacer del conocimiento de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion

de Delitos Federales, por lo que hace a servidores publicos federales que ho 4
pertenecen a la Procuraduria General de la Republica, por posibles ilicitos de su

competencia, y a la Unidad Especializada en Investigacion del Delito de Tortura, por
lo que hace al probable delito de Tortura, esto, en cumplimiento a la obligacion que
como garante tenia el organo persecutor, sirve de sustento la siguiente tesis
jurisprudencial.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2001218

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XI, agosto de 2012, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: XXVII.10.(VIll Regién) J/1 (10a.)

Pégina: 1107

ACTOS DE TORTURA. CUANDO LOS ORGANOS JURISDICCIONALES, CON MOTIVO DE
SUS FUNCIONES, TENGAN CONOCIMIENTO DE LA MANIFESTACION DE UNA
PERSONA QUE AFIRME HABERLOS SUFRIDO, OFICIOSAMENTE DEBERAN DAR
VISTA CON TAL AFIRMACION A LA AUTORIDAD MINISTERIAL QUE DEBA INVESTIGAR
ESE PROBABLE ILICITO. El articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, vigente a partir del 11 de junio de 2011, establece que todas las autoridades de/
pais, dentro del ambito de sus competencias, tienen la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos contenidos en la Constitucion Federal y en los
instrumentos internacionales suscritos por el Estado Mexicano. Esa disposicién también
adopta el principio hermenéutico pro homine, segin el cual, en la proteccion de los derechos
humanos debe elegirse la interpretacion mas favorable para las personas. Por otro lado, los
articulos 22 constitucional, 5 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos y 7 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconocen el derecho humano de toda
persona a no sufrir actos de tortura. Ademas, este derecho fundamental fue garantizado por
nuestro pais al suscribir la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura,
de cuyos articulos 1, 6 y 8 se advierte que las personas que denuncien haber sido torfuradas
tienen derecho a que las autoridades intervengan inmediata y oficiosamente a fin de que su

caso sea investigado Yy, de ser procedente, juzgado en el &mbito penal. Por su parte, el ~~

articulo 11 de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura establece que todo
servidor publico que en el ejercicio de sus funciones conozca de un posible hecho de
tortura esta obligado a denunciarlo de inmediato. Asi, del anélisis de los preceptos
invocados se concluye: a) Las personas que denuncien actos de tortura tienen el derecho a
que las autoridades intervengan de forma expedita para que su acusacion sea investigada y,
en su caso, examinada a través de un juicio penal; b) La obligacion de proteger ese derecho
recae en todas las autoridades del pals (en el ambito de sus competencias), y no solo en
aquellas que deban investigar o juzgar el caso; y c) Atento al principio interpretativo pro
homine, para efectos del mencionado derecho, debe considerarse como denuncia de un acto
de tortura a todo tipo de noticia o0 aviso que sobre ese hecho se formule ante cvaiquier
autoridad con motivo de sus funciones. Consecuentemente, cuando Ics d&rganos
jurisdiccionales, con motivo de sus funciones, tengan conocimiento de la manifestacion de una
persona que afirme haber sufrido tortura, oficiosamente deberan dar vista con tal afirmacion a
la autoridad ministerial que deba investigar ese probable ilicito.
-
/;ng)gf/fl TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA OCTA VAT,
EGION. i
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Caddigo Federal de Procedimientos Penles

“Articulo 117.- Toda persona que en ejercicio de funciones publicas tenga conocimiento de la
probable existencia de un delito que deba perseguirse de oficio, esta obligada a participarlo
inmediatamente al Ministerio Pablico, trasmitiéndole todos los datos que tuviere, poniendo a su
disposicion, desde luego, a los inculpados, si hubieren sido detenidos.”

Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura

Articulo 110.- El servidor pablico que en el ejercicio de sus funciones conozca de un hecho de
tortura, esta obligado a denunciarlo de inmediato, si no lo hiciere, se le impondran de tres meses a
tres afios de prision, y de quince a sesenta dias multa, sin perjuicio de lo que establezcan otras leyes.
Para la determinacion de los dias multa se estara a la remisién que se hace en la parte final del
articulo 4o0. de este ordenamiento.

En razén de como se ha sefialado con anterioridad, y toda vez que el Representante
Social de la Federacion Integrador de la averiguacion previa materia de |la presente
” Evaluacion Técnico Juridica, dio cabal cumplimiento a los citados articulos 117, del
Cadigo Federal de Procedimientos Penales, y al 11, de la Ley Federal para Prevenir
y Sancionar la Tortura, al haber dado las Vistas correspondientes, los suscritos
Agentes del Ministerio Publico de la Federacién. Visitadores, consideran que no

w, ; resulta procedente pronunciarse al respecto, debido a que las denuncias realizadas
~-—\/ _: por el probable delito de Tortura, ya estan siendo atendida por la autoridad

) \."\f'k’_(_:ompetente.

/ ACTUACIONES PRACTICADAS EN LA MISMA INDAGATORIA

DESPUES DE EFECTUADA LA CONSIGNACION

Al respecto, resulta importante sefalar, que la consignacién con detenido realizada
de la averiguacion previa [ NN fue recepcionada
en la oficina_de correspondencia de los Juzgados de Distrito en el Estado de
Guerrero, alas 08:50 ocho horas con cincuenta minutos del lunes tres de noviembre
de dos mil catorce, registrandose bajo el numero 000092/2014, y turnada al Juzgado
Noveno de Distrito en lguala, Guerrero, indagatoria que fue incoada en contra de

~ ﬁpor—eldélito de Portacion de Arma de Fuego delUso .
Exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, previsto y sancionado en el articulo
83, fraccion lll, en relacidon con el diverso 11, inciso c), de la Ley Federal de Armas

de Fuego y Explosivos, la cual fue turnada al Juzgado Noveno de Distrito en Iguala
de la Independencia, Estado de Guerrero.

No obstante lo anterior, y que mediante el pliego de consignacion de fecha dos de
noviembre de dos mil catorce, el licenciado Agente del
Ministerio Publico de la Federacién adscrito a la Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro de l|la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada, en el punto resolutivo
Cuarto de la misma, decreté: “En atencion a la circular 01/93 emitida por el
Procurador General de la Republica, déjese triplicado abierto de la presente
indagatoria, para continuar investigando por cuanto hace a la comisién del delito de
Delincuencia Organizada y otros delitos, asi como la participaciéon de otros
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