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‘{' Comision Nacional de los Derechos Humanos

'Y ¥4

RECOMENDACION 027/1990
México, D.F., a 27 de noviembre de 1990.

Asunto: Violacion cometida en agravio de |a |

Sr. Lic. Francisco Labastida Ochoa

Gobernador Constitucional del Estado de Sinaloa
Sr. Lic. Ignacio morales Lechuga

Procurador General de Justicia del Distrito Federal

Presentes

La Comision Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos 2°
y 5°, fraccion VII, del Decreto Presidencial que la cred, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia 6 de junio de 1990, ha examinado diversos

elementos relacionados con el caso de la | Y Vistos

los:
I. HECHOS

Con fecha 7 de julio del presente afo, esta Comision Nacional tuvo conocimiento
de posibles violaciones a los derechos humanos de la |
I 2'legandose tal informacion por conducto de la revistoj R due en
su numero [l de fechoj Il de! presente afio, publicd en su pagina [jjj los
hechos, que conforme al articulo 13 fraccion Ill del Reglamento Interno de este
Organismo, fundamentan su intervencion.

A fin de constatar la informacion obtenida por conducto de la revista ya referida, se
solicitaron informes a las autoridades correspondientes en oficios numeros
008/CNDH-V/90, de fecha 10 de julio del presente afio, dirigido al Doctor Gustavo
Barreto Rangel, Subprocurador de Procesos de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal; 007/CNDH-V/90, de fecha 10 de julio del afio en
curso, dirigido al C. Director de la Colonia Penal Federal Islas Marias; y 1275,
dirigido también al Doctor Gustavo Barreto Rangel.

De la documentacion enviada a esta Comision por los citados funcionarios, se

desprende que con fecha EEEEG—_G—
I c I ccod N Sicndo

responsable de tal agresion, segun dicho de la propia ofendida, |
e




El ilicito en perjuicio de |l ararentemente se cometio dentro de las

instalaciones de G|

La circunstancia por la cual el presunto responsable conocia a la hoy agraviada,

se debe a que la misma, en compaiia dej . ViVicron en
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Al llegar a . tanto la agraviada como

|m
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manifestaron en sus respectivas declaraciones, indicandoles que
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Al presentarse en el lugar y dia ya indicados, la |l S
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Momentos después

ENE dc Bl cofendida fue presentado ante el Ministerio Publico adscrito al
Juzgado Mixto de Primera Instancia en la colonia penal, por parte del propio
Director de la colonia, asi como por el Subdirector Juridico, hoy presunto
responsable, denunciando al il de o’ la comision de delitos contra
la salud respecto de los cuales se iniciaron las siguientes averiguaciones previas

78/90, firmada por el Agente del Ministerio Publico Federal en Tepic, Nayarit,
poniéndolo a disposicion del Juez de Distrito de dicha localidad. Se le decreto
libertad por falta de elementos para procesar.

80/90, firmada por el Agente del Ministerio Publico Federal de Tepic, Nayarit. Se le
decreto libertad por falta de elementos para procesar.



81/90, firmada por el Agente del Ministerio Publico Federal Especial de Narcoticos
de Tepic, Nayarit. Se le decretd libertad con las reservas de la ley.

II. EVIDENCIAS

Esta Comisiébn Nacional de Derechos Humanos pudo allegarse las siguientes
evidencias que le permiten alcanzar las conclusiones en que funda sus
recomendaciones:

1.- La averiguacion previa numero 1.M.6/90, donde consta la imputacion directa

que hace el |l ofendida en contra del licenciado [N

2.- La propia declaracion vertida por el presunto responsable, que posteriormente
se negd a firmar ante el mismo Ministerio Publico, quien le requirié de tal
formalidad en diversas ocasiones, argumentando el licenciado | oue
firmaria en otro momento, ya que debido a sus ocupaciones en el instante en el
que se le requeria, no podia firmar.

3.- La imputacion directa que hace la propicjjjjiill ofendida en contra del
licenciado |l I BN B <" su declaracion rendida en la
Decimoprimera Agencia Investigadora de de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, en actuaciones de la averiguacion previa
11/DS/314/990-07, de fecha 3 de julio del presente afio.

4.- El testimonio que [l ce 'a ofendida rinde en su declaracion dentro de
las actuaciones de la averiguacion previa 11/DS/314/990-07, donde manifiesta el
estado fisico y emocional en que encontré a |l €' dia de los hechos.

5.- La declaracion rendida por la |jjllllicc I ovien manifiesta los cambios
sustentados por |l rosteriores a | c'ativos a su conducta, tal y
como lo manifesto en actuaciones de la averiguacion previa 11/DS/314/990-07, en

donde ademas manifest EEG—G—

6.- La declaracion rendida por el Lic. , Agente del
Ministerio Publico de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
quien tomé el testimonio del hoy indiciado, y quien manifestara que el presunto
responsable se nego en todo momento a rubricar su propia declaracion.

La comparecencia del Lic. |Jjjjililj tuvo lugar el dia 18 de septiembre del presente
afo, ante el titular de la mesa nueve del Sector Central de la misma Institucion, en
actuaciones de la averiguacion previa .M. 6/90.



7.- Las imputaciones hechas por parte del Subdirector Juridico, asi como por el
propio Director del Penal, en contra del il dc I ror delitos contra la
salud, posteriores a la comision del ilicito en perjuicio de |Jjjiill del reo;
imputaciones que finalmente no procedieron.

Los sefalamientos ya referidos obran en las siguientes actas administrativas:

- Acta numero 253/90, de fecha 30 de enero de 1990 por !a cual se iniciara la
averiguacion previa 1. M./02/990;

- Acta namero 491/90, de fecha 2 de febrero de 1990, por la cual se iniciara la
averiguacion previa 1. M ./3/990;

- Acta numero 485/90, de fecha 3 de febrero de 1990, por la cual se iniciara la
averiguacion previa | . M./4/990.

Averiguaciones que fueron enviadas al Ministerio Publico Federal de Tepic,
Nayarit, quien al parecer les asigné los niumeros 78/90, 80/90 y 81/90.

8.- Las declaraciones hechas tanto por la ofendida como por |
las cuales sefialan como lugar de los hechos |
ubicado en | Situacion gue puede acreditarse con la sola
lectura de lo manifestado por | ccntro de la averiguacion previa
11/DS/314/990-07.

9.- La aparente negativa por parte del licenciado | rara comparecer
ante el titular de la mesa de tramite numero nueve del Sector Central, para rendir
su declaracion en relacion a los hechos que se le imputan, ya que de las
diligencias practicadas dentro de la averiguacion previa 11/DS/314/990-07 se
desprende que le fueron girados dos citatorios para que compareciera ante dicha
autoridad sin que los hubiera atendido.

[ll. SITUACION JURIDICA

Hasta el momento en que esta Comision Nacional de Derechos Humanos tuvo
conocimiento de los hechos cometidos en agravio de |l T
, Se habian iniciado dos averiguaciones previas: la primera, en el mes de

abril del presente afio, en la colonia penal federal de las Islas Marias, por el delito
la denuncia fue presentada por c|jjjiill de !a hoy agraviada,
correspondiéndole el nuamero IM/6/90. La indagatoria fue acumulada a la
averiguacion previa 11/DS/314/990-07, iniciada en la Decimoprimera Agencia
Investigadora de | cdc |a Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, donde constan las declaraciones de la ofendida, de | N Y
de I L2 citada averiguacion fue remitida con fecha 18 de septiembre de



1990 al C. Director de Consignaciones para el ejercicio de la accién penal
correspondiente.

Hasta el dia de hoy se desconoce si ya se ejercitd accion penal en el presente
caso, toda vez que dicha informacion no se contemplé en los informes enviados a
esta Comision por las autoridades requeridas.

IV. OBSERVACIONES

Resulta necesario resaltar que la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal omiti6 la practica de diligencias esenciales en el presente caso que
pudieran incidir de manera determinante en el resultado de la accion penal que
segun los informes, se prepara a ejercitar.

Tales actuaciones son:

a) Inspeccion ocular en los registros del de la ciudad de |

I rara determinar si en el periodo comprendido del [N
o I I <! indiciado y las I
]

Lo anterior en virtud de la declaracion vertida por el propio indiciado en la
averiguacion previa IM/06/990, donde manifestd que ignoraba lo que hubieran

hecho las I - s |legada al puerto de I 2demas

de esclarecer circunstancias de lugar y tiempo de los hechos.

b) Inspeccién ocular en el lugar correcto de los hechos.
c) Las demas que resulten del desahogo de las anteriores.

Por lo antes expuesto y fundado, esta Comision Nacional de Derechos Humanos,
con todo respeto, formula las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se
declare incompetente por razén de territorio y envie las actuaciones a la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Sinaloa.

SEGUNDA.- Que la Procuraduria General de Justicia del Estado de Sinaloa
continle con la pronta integracion de la indagatoria y practique las diligencias
propuestas determinando, previo estudio y aceptacion de competencia, las
actuaciones respecto de la procedencia del ejercicio de la accion penal.



TERCERA.- Mantener debidamente informada a esta Comisién Nacional de
Derechos Humanos respecto del seguimiento que se dé a las presentes
recomendaciones.

Atentamente

EL PRESIDENTE DE LA COMISION





