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RECOMENDACIÓN 59/1991 

Datos Confidenciales 
Área  Fecha de 

clasificación 
Clasificación 

Fundamento Legal  Periodo de 

Clasificación 

Página  

NOMBRE O SEUDÓNIMO, FIRMAS Y 

RÚBRICAS, PARENTESCO, HUELLAS 

DACTILARES, SEXO, EDAD, FECHA DE 

NACIMIENTO, NACIONALIDAD, ESTADO 

CIVIL, NÚMERO DE SEGURIDAD SOCIAL, 

REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES 

(RFC), CLAVE ÚNICA DE REGISTRO DE 

POBLACIÓN (CURP), NÚMERO DE 

EXPEDIENTE CLÍNICO, CONDICIÓN DE 

SALUD, DATOS FÍSICOS Y/O FISIONÓMICOS, 

CLAVE DE ELECTOR, NÚMERO OCR, 

IMÁGENES FOTOGRÁFICAS DE PERSONAS 

FÍSICAS, CREENCIAS RELIGIOSAS, 

OCUPACIÓN, ESCOLARIDAD, NARRACIÓN 

DE HECHOS, DOMICILIO, NÚMEROS 

TELEFÓNICOS Y CORREOS ELECTRÓNICOS 

DE TERCEROS, PERSONAS QUEJOSAS Y/O 

AGRAVIADAS, ASÍ COMO NOMBRES, 

FIRMAS, CARGOS, ADSCRIPCIONES DE 

PERSONAS SERVIDORAS PÚBLICAS A 

QUIENES SE REALIZAN IMPUTACIONES SIN 

QUE EXISTAN CONSTANCIAS QUE 

ACREDITEN DE MANERA DEFINITIVA SU 

RESPONSABILIDAD RESPECTO A LAS 

MISMAS 

Primera 

Visitaduría 

General  

07 de julio de 

2023, 

08 de agosto
de 2023

CONFIDENCIAL 

Artículo 113, Fracción I 

de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a 

la Información Pública, en 

virtud de tratarse de 

información que contiene 

datos personales 

concernientes a personas 

identificadas o 

identificables. 

INDEFINIDO, en 

consideración al 

criterio directivo 

previsto en el 

Lineamiento Trigésimo 

Octavo de los 

Lineamiento Generales 

para la Clasificación y 

Desclasificación de la 

Información, hasta en 

tanto las personas 

facultadas para ello, 

otorguen el 

consentimiento 

expreso al que hace 

referencia el artículo 

117 de la Ley Federal 

de Transparencia y 

Acceso a la 

Información Pública. 
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Con fecha 21 de enero de 1991, se recibió en esta Comisión Nacional copia 
simple de las actuaciones contenidas en la causa penal 222/88-03, radicada en 
el Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, información aportada 
por el  

.; de la cual, una vez analizada, se desprende lo siguiente: 

Con fecha 7 de septiembre de 1988,  
 

 detuvieron en la ciudad de  
Tamps., a los Sres. , 
quienes se encontraban a bordo de un vehículo marca  

. Luego de una 
revisión en la cajuela del vehículo se encontraron 5.6 gramos de marihuana, 
razón por la cual fueron trasladados a los separos de la Policía Judicial Federal 
y sujetos a investigación. 

Con fecha 9 de septiembre de 1988, los detenidos quedaron a disposición  
, quien dio 

inicio a la averiguación previa  ordenando la práctica de las diligencias 
necesarias para acreditar el cuerpo del delito contra la salud y la probable 
responsabilidad de los inculpados. Solicitó asimismo la intervención de peritos 
químicos y médicos, la ratificación del parte informativo de los policías 
judiciales, dio fe ministerial de objetos y tomó la declaración ministerial a los 
quejosos. 

Con fecha 13 de septiembre de 1988, el Agente del Ministerio Público Federal 
consideró haber agotado las investigaciones procedentes y elaboró acuerdo de 
consignación en contra de  

 el primero por el delito contra la salud en sus modalidades de 
posesión, transporte y tráfico de marihuana; y el segundo por igual delito en 
sus modalidades de compra, venta, posesión, transporte y tráfico de 
marihuana. 

El mismo martes 13 de septiembre de 1988, , 
atendiendo a la resolución de consignación, suscribió el oficio número 649 
dirigido al C. Juez Sexto de Distrito en la ciudad de Reynosa, Tamps., 
informándole del ejercicio de la acción penal en contra de  

a quienes dejó a su disposición en el 
Centro de Readaptación Social en esa ciudad, así como 5.6 gramos de 
marihuana, y la averiguación previa  

Sin embargo, fue hasta el martes 20 de septiembre de 1988 cuando se hizo 
efectivo el oficio 649 antes señalado, certificándolo así en esa fecha la 
entonces Segunda Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de 
Tamaulipas, a las 12 horas con 10 minutos;  

, y de recibido la propia 
 



 
 

 

De lo anterior se desprende que en el periodo de averiguación previa, 
transcurrieron siete días sin actuarse a partir del 13 de septiembre de 1988 y, 
consecuentemente, en ese lapso los inculpados estuvieron detenidos sin 
justificación bajo el poder fáctico del Ministerio Público Federal. 

II. - EVIDENCIAS 

Como elementos que sirven de base a esta Comisión Nacional para acreditar la 
violación a los Derechos Humanos de los  

, en el periodo de integración de la averiguación 
previa  se encuentran: 

a)       El parte informativo de la Policía Judicial Federal, de fecha 8 de 
septiembre de 1988, suscrito  

, bajo el visto bueno del Jefe de grupo , 
documento en el cual relataron los hechos imputados a los quejosos y 
efectuaron la puesta a disposición ante  

    ,       
de los 5.6 gramos de marihuana, de un millón y medio de 

pesos y de un vehículo  
 

b)       El acta de Policía Judicial Federal que contiene las declaraciones 
confesorias de , rendidas 
el 8 de septiembre de 1988, ante  

 

c)       El auto de inicio de la averiguación previa número , suscrito por el 
  con fecha 9 de 

septiembre de 1988, en el que tuvo por recibido el parte informativo y el acta de 
Policía Judicial Federal, ordenando la ratificación de la denuncia de los 
elementos de Policía Judicial Federal; la declaración ministerial de los 
detenidos; la fe ministerial del vehículo , del dinero y el 
enervante marihuana; la designación de peritos químicos para el dictamen 
conducente y la designación de peritos médicos para la práctica del examen 
médico-toxicológico de los detenidos. 

d)       La inspección y fe ministerial practicada en fecha 9 de septiembre de 
1988, a cargo del , sobre el estupefaciente marihuana; 
el vehículo 

 la cantidad de dinero de un millón quinientos 
mil pesos en moneda nacional. 

e)       La ratificación con fecha 9 de septiembre de 1988, del oficio de denuncia 
a cargo . 

f)         El dictamen pericial sobre residuos de un vegetal verde identificado 
como marihuana, rendido con fecha 12 de septiembre de 1988,  





 
 

 

Con fecha 11 de julio de 1989, se tiene por presentada demanda de Amparo 
promovida por  ante el 
Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Tamaulipas, señalando como acto 
reclamado el auto de formal prisión dictado en su contra con fecha 22 de 
septiembre de 1988. 

Con fecha 25 de septiembre de 1989, el C. Juez Cuarto de Distrito en el Estado 
de Tamaulipas, resolvió en definitiva los autos del Juicio de Amparo número 
585/89, negando el Amparo y Protección de la Justicia de la Unión a los 
quejosos , al considerar 
fundado y motivado el auto de formal prisión dictado por el  

 

Con fecha 2 de febrero de 1990, se tuvo por recibido en el Juzgado Cuarto de 
Distrito escrito de , por el 
que interpusieron recurso de revisión en contra de la sentencia dictada dentro 
del Juicio de Amparo número 585/89, remitiéndose el original del escrito al H. 
Tribunal Colegiado del Decimonoveno Circuito, en la ciudad de Victoria, 
Tamps. 

Con fecha 20 de abril de 1990, el C. Magistrado José Pérez Troncoso, 
Presidente del Tribunal Colegiado del Decimonoveno Circuito, en la ciudad de 
Victoria, Tamps., admitió el mencionado recurso y ordenó la formación del Toca 
correspondiente, bajo el número de amparo en revisión 87/90. 

Consecuentemente, con fecha 15 de febrero de 1991 el Primer Tribunal 
Colegiado del Decimonoveno Circuito resolvió el Toca de revisión desechando 
el recurso interpuesto y declarando firme la sentencia dictada en el juicio de 
amparo número 585/90, por el C. Juez Cuarto de Distrito en el Estado de 
Tamaulipas. 

IV. - OBSERVACIONES 

Del análisis de los hechos y evidencias descritos en los capítulos que 
anteceden, se advierten situaciones inmotivadas dentro del proceso de 
consignación de los señores  

que devinieron en violaciones en sus Derechos Humanos. 

Se particularizó en el hecho de que habiendo integrado el Agente del Ministerio 
Público Federal, , la averiguación previa número 
78/88, con fecha 13 de septiembre de 1988, no hizo la inmediata consignación 
de los       ante el órgano 
jurisdiccional; por el contrario, y sin ninguna causa que lo justificara, fueron 7 
días después, con fecha 20 de septiembre de 1988, cuando hizo efectiva su 
resolución de consignación de 13 de septiembre de 1988, tal y como lo certificó 
en aquella fecha la ,  

 







 
 

 

días naturales siguientes a su notificación. La falta de presentación de estas 
pruebas dará lugar a que se interprete que la presente Recomendación no fue 
aceptada, quedando la Comisión Nacional de Derechos Humanos en libertad 
para hacer pública esta circunstancia. 

 

MUY ATENTAMENTE 

EL PRESIDENTE DE LA COMISION 

 




