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y‘; ) ;\; Comision Nacional de los Derechos Humanos
“A L

~———

RECOMENDACION 73/1991

México, D.F., a 23 de agosto de 1991

ASUNTO: Caso de los

C. Lic. Ignacio Morales Lechuga,

Procurador General de la Republica,

Presente

Muy distinguido Sr. Procurador:

La Comisién Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos
20y 59, fraccion VII del decreto Presidencial que la cred, publicado en el Diario

Oficial de la Federacion en dia 6 de junio de 1990, ha examinado diversos
elementos relacionados con los expedientes de los Sres. | EEEEEEEGEGEE

<

vistos los:
. - HECHOS

Mediante escritos presentados por el S

, Se hicieron del
conocimiento de esta Comision Nacional probables violaciones a los Derechos

Humanos de los Sres. G
I | B S S S .

Con motivo de tales quejas, se abrieron los expedientes
CNDH/121/90/TAMPS/1558.16, CNDH/121/90/TAMPS/1317
CNDH/121/90/TAMPS/1558.7, girandose oficios a las autoridades vinculadas
con los hechos, solicitAndoles informacion y documentacién precisas para su
respectiva integracion y andlisis. Obsequiadas las peticiones y previo examen
de ellas, se desprende que:

<



a) Por lo que hace al expediente

CNDH/121/90/TAMPS/1558.16,
. los agentes
I S S S S | S

En la misma fecha de la detencion de los hoy quejosos, los elementos de la
, I, Observaron que en el
interior del vehiculo descrito se encontraban una pistola marca "Colt
Government”, calibre 45, serie 70, matricula [l una pistola calibre 9
milimetros, marca "Smith & Wesson", con matricula il y con catorce
cartuchos utiles; una sub-ametralladora marca "Uzi", calibre 9 milimetros, con
namero de matricula |l con 36 cartuchos utiles; un rifle tipo AK-47,
calibre 7.62, de los conocidos con el nombre de "cuerno de chivo", marca
"Norince", con numero de matricula il con 36 cartuchos utiles. Ademas
les fueron aseguradas diversas credenciales de la Secretaria de la Defensa
Nacional y una de la Secretaria de Gobernacion, asi como un uniforme con las
caracteristicas utilizadas por elementos del Ejército Mexicano.

Con fecha GG 05 agentes de 2 N
I ©'aboraron y suscribieron

el parte informativo namero il documento en el cual indicaron que
dejaban a disposicion del a los detenidos,
asi como los objetos que se les aseguraron. El parte informativo fue revisado y
firmado por el G I
I dJdandose por enterado y firmando de conformidad el |

—— -
£ I . (05 Srcs.

I comparecieron ante

, levantandose con tales declaraciones las actas il

Con I . <! LiC.
I . 2COTdO tener por recibido el parte

informativo numero 1jjjillesto es, 4 dias después de haberse elaborado y
firmado, por medio del cual fueron puestos a su disposicion los Sres. |

I dandose inicio a la averiguacion previa

El I ' N
I B B consider6 haber agotado las investigaciones vy



elaboré el acuerdo de consignacion en contra de los Sres. | EENEENEGEGEGE

Por su parte, los Sres. | . " SUS qUSjas

presentadas ante esta Comision Nacional, manifestaron que N

No obstante que los
intervencion en la misma fecha de las detenciones, y que en sus oficinas se
encontraban detenidas las personas indicadas, la puesta a disposicion de los

Sres. I -t <

I - . Sc efectuo
hasta el dia | <s decir, cinco dias después de su detencion.

Por su parte, o G _ic. I
IR ' di> I <" CUe {uvo conocimiento de las

investigaciones efectuadas por la a su cargo, dio inicio
a la averiguacion previa numero [Jjil]. ordenando la practica de diligencias
tendientes a la integracion del cuerpo del delito contra la salud y la probable

responsabilidad de los Sres. G




resolviendo en ese mismo dia el ejercicio de la accion penal en contra de los
inculpados.

C) Por lo que hace al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1558.7, se
observa que con fecha G o E

Ese mismo dia

El dia I < 'as instalaciones de la
. =
I (s tomo sus declaraciones a los inculpados.

Para el dia los ya
habian concluido las investigaciones iniciales, elaborando en tal fecha el parte

informativo numero Jili] suscrito por los agentes NN

I . Dajo el visto bueno del
I N 0> tc informativo mediante el
cual dejaron a disposicion del I L
I - s Sres. I

No obstante haberse elaborado y suscrito el dia ||} I <' rarte
informativo numero ] fue hasta el | <s decir cinco
dias después, cuando se hicieron del conocimiento del NG

, Lic. I o investigaciones que
venian efectuando sus o6rganos auxiliares, girando éste las instrucciones
inmediatas que dieron inicio a la averiguacion previa il Y crdenando la
practica de las diligencias necesarias para acreditar el cuerpo del delito contra
la salud y la probable responsabilidad de los inculpados. Solicité asimismo la
intervencidn de peritos quimicos y médicos, la ratificacion del parte informativo

de los I dio fe ministerial de objetos y

tomo la declaracion a los queJosos.



Con fecha G < I iC.
I (csolvid la situacion juridica de los inculpados,
gjercitando accion penal en contra de los detenidos |GGG

, al estimar que eran
presuntos responsables del delito contra la salud, en su modalidad de compra,
posesion, transporte, venta y exportacion de marihuana en grado de tentativa.
Consigno la averiguacion previa il con detenidos, al Juzgado Séptimo
de Distrito en el Estado de Tamaulipas el mismo dia 16 de octubre a las 11:50
horas.

Il. - EVIDENCIAS

Como elementos que sirven de base a esta Comision Nacional para acreditar

violaciones a los Derechos Humanos de N

, en el

periodo de integracion de las averiguaciones previas | R TR I
se encuentran:

a) Respecto al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1558.16, cuyos quejosos

son los Sres. GG \inculados con Ia
investigacion efectuada por a G on 2

averiguacion previa numero |-

1. El parte informativo de I B
I

I ) ror ©f I
firmando de conformidad y de enterado por el NG BN

I ror medio del cual se permitieron dejar a disposicion del

I - os Sres. I
I '<itiéndole ademas las actas de | . '2s armas, un

vehiculo, credenciales, un uniforme y demas objetos asegurados a los
detenidos al momento de su aprehension.

2. Las actas de I cuc contienen las declaraciones
confesorias de |G - ' cidas ante el
I R <

3. El acuerdo que ordend el inicio de la averiguacion previa numero

B, susciito por el Lic. I I
en I CUc (VO por

recibido el parte informativo antes sefialado.

4. El acuerdo de fecha | s.scrito por el Lic. N
e e P o

, , que ordend la
practica de diversas diligencias para el esclarecimiento de los hechos

imputados a los detenidos, entre ellas |G




e
de [  Sin smbargo, de Ia lectura de Ia
copia de la averiguacion previa [l accrtada por la NN

5. La resolucion de la consignacion de fecha | c<

la averiguacion previa jjiill. suscrita por el Lic. |
, 'y el oficio Jjjjjijen donde la

misma autorldad informa al C. Juez Séptimo de Distrito en el Estado de
Tamaulipas del ejercicio de la accion penal en contra de | NG

®|

por el Dr.

, practicado en fecha |} N 2 '2s 13:15 horas, en el
cual se aprecia que a |l sc 'c encontrd, a su ingreso al Centro

de Readaptacion Social, lo siguiente:

"Consciente, tranquilo, cooperador, bien orientado en las tres esferas.

. ]
practicado en fecha | 2 '2s 13:15 horas, en

el cual se aprecia que a se le encontro, a su ingreso al
Centro de Readaptacion Social, lo siguiente:

"Consciente, tranquilo, cooperador, bien orientado en las tres esferas.



efectuada a las 17:45 horas, en donde se indica que le fue encontrada: "..

9.

- I Y

I  dc fecha 6 de diciembre de 1990, quienes, a la
exploracion fisica realizada al Sr. |} S € contraron:

[ERN
o

de fecha |G CUienes, a la
exploracion fisica efectuada al Sr. | . € contraron:




1. N S " 2 persona de
I > Corgo del Dr. . B

I rrofesionista que llevd a cabo examenes médicos a diversos
individuos internos en el Centro de Readaptacioén Social de Reynosa, Tamps.,
los cuales han presentado sus quejas ante esta Comision Nacional.

La finalidad del Dr. fue determinar la presencia o no de
huellas, secuelas y/o estigmas como resultado del maltrato, fisico o tortura en
las personas de los procesados, a partir de su

I = " {2/ sentido se
encontrd, por lo que hace a |l '© siguiente:

"Nombre: I
Sexo: I

Edad en aiios: |Jj
Nacionalidad: | NN
Situacion Juridica: | NN
Delito: G

Existencia de certificado médico: B

Congruente con examen medico: i

Existen huellas, estigmas y/o lesiones: |jJj

Signos o sintomas al momento del examen: |GG
Amerita estudios clinicos o de gabinete: JJj

Cuales: IR

Pronéstico: I

Clasificacion médico-legal en el presente: | NG



Estado fisico actual: |l  NNENEGEGEGE

Factiblemente existié maltrato: B

Factiblemente existio tortura:

Estado mental actual: | '

Tal examen médico, junto con otros 18, fue el reporte médico que el Dr. Il
I s< permitio anexar al oficio numero | suscrito por el
mismo profesionista el dia , dirigido al C. Dr. Jorge
Carpizo, Presidente de esta Comision Nacional de Derechos Humanos,
documento en el cual, en uno de sus parrafos, se aclara parte de la
terminologia utilizada en los distintos estudios practicados, indicandose:

b) Respecto del expediente CNDH/121/90/TAMPS/1317, cuyos quejosos
son los Sres. NG Y , Vinculados con

la investigacion efectuada por la Procuraduria General de la Republica en la
averiguacion previa |l

1. El parte informativo de |a || V<o . de fecha
, suscrito por los agentes [EG—G_—
y I  D2j0 |2 revision
I D '

Documento en el que se detallan los hechos imputados a los Sres. || NNEENR

I 2 (ravés del cual los dejaron a disposicion del |
, Lic. I . B




3. El auto de inicio de la averiguacion previa nimero [l suscrito por

el Lic. I B
I <" <! que tuvo por recibido el parte informativo, asi

como las actas de |l c©'denando inmediatamente la

ratificacion de la denuncia de los elementos de la |l B
B BN B D S -

La resolucion de la consignacion de la averiguacion previa |l de
I sUscrita por el Lic. :
, 'y el oficio nUmero 1115 en donde el
mismo servidor publico informa al C. Juez Sexto de Distrito en el Estado de
Tamaulipas, del ejercicio de la accion penal en contra de |G Y

C) Respecto al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1558.7, cuyos quejosos
son los Sres.
B B Vinculados con la investigacion efectuada por la

I 1 |a averiguacion previa I

1. El parte informativo de la Policia Judicial Federal, de fecha ||  EEEEEER
I suscrito por I I

e
I firmando de conformidad por el [
I B documento en que se detallan los hechos
imputados a los quejosos, a través del cual efectuaron la puesta a disposicion
ante el G Lic-
B e os Sres.
I 2| como aproximadamente 20.5 kgs. de marihuana

y 3 camionetas.

2. Las actas de Policia Judicial Federal que contienen las declaraciones

3. El auto de inicio de la averiguacion previa |l suscrito por el Lic.

I cn Cue tuvo por recibido




4 La resolucion de la consignacion de la averiguacion previa |
suscrita por el Lic.
y el oficio numero 1385, en donde el mismo funcionario
informo al C. Juez Séptimo de Distrito en el Estado de Tamaulipas del ejercicio

de la accién penal en contra de G

. - SITUACION JURIDICA

Del analisis de los expedientes CNDH/121/90/TAMPS/1558.16;
CNDH/121/90/TAMPS/1317 y CNDH/121/90/TAMPS/1558.7, se desprende que

la situacion juridica de los Sres. G

I . €5 |a Siguiente:

a) Atendiendo al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1558.16, en el cual

aparecen como quejosos los Sres. GGG . 5
desprende que en fecha G ' I
I i I . I

el C. Juez I
I 'csolvio, dentro del término constitucional de setenta y dos
horas, la situacion juridica de
dictando en su contra auto de formal prisibn como probables responsables deI
delito contra la salud, en sus modalidades de transportaciéon de cocaina; del
delito de portacién de armas de fuego de las reservadas para el uso exclusivo
del Ejército, Armada o Fuerza Aérea Nacional; del delito de usurpacion de
funciones publicas y uso indebido de uniforme, grados jerarquicos, insignias y
siglas y del delito de desobediencia y resistencia de particulares.

Con fecha I o Sres.
I rromovieron ante el Juzgado Septimo de Distrito en el Estado de

Tamaulipas. Juicio de Amparo contra el auto de formal prision, dandose inicio a

los expedientes | Y Il mismos que fueron resueltos el |G

b) Atendiendo al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1317, en el cual

aparecen como quejosos los Sres. |IIIIINENENEGEGEGEGEEE '
B sc desprende que en fecha EEG—E— ' I
, Lic. I  ©CCit
accion penal en contra de |l M B 2 encontrarlo probable
responsable de! I




-
I ) <" contra de N PO o
deliic [ W HEE W BN I S .
e ]

I o C. Juez I
I c- I, . 'eso/Vio la situacion juridica de [
B dictando en su contra auto de formal prision |
e
e
I Asimismo, en igual fecha, dicto auto de
formal prision en contra de [ como probable

responsable en I I

Con fecha |l 0s Sres.

interpusieron el recurso de apelacibn en contra del auto de término
constitucional, integrandose al efecto el Toca Penal nimero [N

Con fecha |l ' C. Magistrado del Segundo Tribunal Unitario
del Décimo Noveno Distrito, Lic. , resolvié el Toca
Penal numero , seflalando en el segundo punto resolutivo la

acreditacion efectiva del cuerpo del delito |

En el tercer punto

resolutivo dicté auto de libertad por falta de elementos para procesar a favor de

I PO |2 modalidad de G
-

C) Atendiendo al expediente CNDH/121/90/TAMPS/1558.7, en el cual
aparecen como quejosos los Sres.

I . S© desprende que en fecha i
I ' I . _iC. I
I ©;°Cito accion penal en contra de |G

el Primer Secretario del Juzgado Séptimo de
Distrito en el Estado de Tamaulipas, encargado del despacho por Ministerio de

Ley, Lic. S T B B B 'csolvio dentro del término
constitucional de 72 horas la situacion juridica de |

I . Cictando en su
contra auto de formal prision como probables responsables |

Bl BN BN N BN B BN D BN D —
e
e —————— T ————— T —————
I interponiendo los quejosos, contra dicha resolucion, el recurso de
apelacion, integrandose al respecto el Toca Penal |l N




I <

resolvio el Toca Penal I 2 sefialar que, en el caso

]
concreto del delito |

e, COomoO
se habia dictado en el Juzgado | - dcjando por lo demas firme
el auto de formal prision.

IV. - OBSERVACIONES

Del andlisis de los hechos y evidencias descritos en los capitulos que
anteceden se advierten situaciones inmotivadas en el tiempo de detencion de

los Sres. I

I
I Ccniro de las oficinas de |a
e

Han quedado especificadas las causas por las cuales fueron detenidos los hoy
quejosos. Efectivamente, de la lectura de la averiguacién previa namero

B s cesprende que los Sres.

De la lectura de las averiguaciones previas |l Y Il sc observa que

los Sres. G Ucron privados de
su libertad por los elementos de la |
I . V' Gue los Sres. I
e ———— R
detenidos por los I B
e

I 2! cncontrarlos vinculados con delitos |-
Tan luego como los quejosos quedaron bajo la potestad de |a | N

1 b » b
e

Empero, sin razén juridica alguna que fundamentara alargar el tiempo mas alla

del necesario, |




I B ' B sc frasgredieron normas procedimentales y

sustantivas penales.

Hasta antes de las reformas al Codigo Federal de Procedimientos Penales, que
entraron en vigor el 10. de febrero de 1991, el articulo 128, en sus dos primeros
parrafos disponia:

Articulo 128. Los funcionarios que practiquen diligencias de Policia Judicial
determinaran, en cada caso, que personas quedaran en calidad de detenidas, y
en qué lugar, haciéndolo constar en el acta respectiva.

Si esta determinacion no procede del Ministerio Publico Federal, se le
informara de inmediato, para que tome conocimiento de los hechos y resuelva
lo que legalmente corresponda.

En tal dispositivo legal, se captaban imperativos para las autoridades que
estuvieran a cargo de una investigacion por hechos delictivos; de esta forma y
con esos imperativos se protegian bienes juridicos inherentes a la persona del
detenido, como lo son: la libertad y la seguridad juridica.

Bajo el mandato de dicha norma adjetiva, el deber juridico de los agentes de la

- de

P P P <t P e e e e
los jefes de grupo de la Policia Judicial Federal | lENNEENENENEGNGGEGEGEEE
I ' e

quien firmé de enterado y conforme en todos los partes informativos

especificados, debié consistir en

I C¢ (o5 Sres. I

El primero de febrero de 1991 entrd en vigor la nueva reforma al Articulo 128
del Cddigo Penal Adjetivo Federal que aun cuando continua limitando el actuar
del funcionario a cargo de la investigacion con detenido, toca otros puntos en
beneficio del inculpado. Sin embargo, el legislador en ningun momento quiso
omitir la letra y el sentido de los dos primeros parrafos de la anterior redaccion
del articulo 128 citado; es mas, fue retomado el sentido que se daba y se
ampliaron los derechos del detenido en el periodo de averiguacion previa. El



articulo 123 del citado ordenamiento establece ahora, en su tercer parrafo, lo
siguiente:

Queda prohibido detener a cualquier persona sin orden de aprehension librada
por autoridad judicial competente, excepto cuando se trate de delito flagrante o
de casos urgentes en que no haya en el lugar alguna autoridad judicial,
tratandose de delitos que se persiguen de oficio, conforme a lo dispuesto por el
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Sélo el
Ministerio Publico puede, con sujecion a este precepto, determinar qué
personas quedaran en calidad de detenidas, sin perjuicio de las facultades que
corresponden al Juez o Tribunal de la causa. La violacion de esta disposicion
har4 penalmente responsable al Ministerio Publico o funcionario de Policia
Judicial Federal que decrete la detencion. La persona detenida en
contravencion a lo previsto en este articulo sera puesta inmediatamente en
libertad.

Por otra parte, los agentes de la Policia Judicial Federal, jefes de grupos y
comandante regional de la Policia Judicial Federal mencionados, con sus
conductas materializaron tipos penales, al retener infundadamente dentro de
sus oficinas, por varios dias, a los entonces indiciados.

En este orden de ideas, los servidores publicos de la
seflalados, abusando de la autoridad de que estaban investidos, en el
momento de ejercer sus funciones hicieron violencia en las personas de |illll

K
, encuadrandose tales conductas

en la descrita por la fraccion Il del articulo 215 del Cédigo Penal Federal.

Independientemente de que con la actitud adoptada por tales servidores
publicos se lesionaron bienes juridicos de los detenidos, también se violento la

Administracion de la Justicia, al retardarla NG
De tal manera que con las mismas conductas también se actualizd

un delito contra la Administracion de la Justicia, previsto en el articulo 225,
fraccion VIl del Codigo Punitivo Federal.

Por otra parte, esta Comisibn Nacional de Derechos Humanos no deja
inadvertidas G oS Sres.
B -2 su ingreso al Centro de Readaptacion Social de Reynosa,
Tamps.

I B B cviada a esta Comision Nacional por la
Procuraduria General de la Republica, |l N 1 S
I 2! }' como [0




ordené el Agente del Ministerio Publico Federal |

Sin embargo GGG cn |25 personas de 0s Sres.

I - pocas horas de su ingreso al Reclusorio, la fe
judicial de lesiones en la persona de | - ciligenciada tambiéen el

mismo dia de su internacién, la declaracion preparatoria de ambos procesados,

donde manifiestan que |
I
por el Dr. I . I

Por todo lo expuesto, se concluye que efectivamente existid violacion a los
Derechos Humanos de

por parte de los

el conocimiento de los jefes de grupo
y
I FO' [0 que esta

Comisién Nacional de Derechos Humanos, respetuosamente, formula a usted,
Sr. Procurador General de la Republica, las siguientes:

V.- RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Iniciar el procedimiento interno de investigacién que corresponda, a
fin de determinar la responsabilidad en que incurrieron los agentes | N

, la de los jefes de grupo

Y

, Y en su caso hacer del conocimiento de tales hechos
al Agente del Ministerio Publico Federal Investigador.

SEGUNDA .- Iniciar el procedimiento interno de investigacion que corresponda,
a fin de determinar qué servidores publicos violentaron fisicamente a los Sres.

, la responsabilidad en que por tales
acciones hayan incurrido y, en su caso, hacer del conocimiento de tales hechos
al Agente del Ministerio Publico Federal Investigador.

TERCERA.- De conformidad con el Acuerdo 1/91 del Consejo de la Comisién
Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la



aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, nos sea informada dentro del
término de 15 dias naturales, contados a partir de su notificacion. Igualmente
solicito a usted que, en su caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento
de la Recomendacion se envien a esta Comision dentro de los 30 dias
naturales siguientes a la notificacion. La falta de presentacion de tales pruebas
dard lugar a que se interprete que la presente Recomendacién no fue
aceptada, quedando la Comisién Nacional de Derechos Humanos en libertad
para hacer publica esta circunstancia.

MUY ATENTAMENTE

EL PRESIDENTE DE LA COMISION





