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RECOMENDACION 75/1991

México, D.F., a 3 de septiembre de 1991.

ASUNTO: Caso de los CC. I

C. Lic. Adolfo Lugo Verduzco ,
Gobernador Constitucional del Estado de Veracruz,

Presente

Muy distinguido Sr. Gobernador:

. - HECHOS

Mediante escrito de fecha I
e
e
e
e
-
e
e
I
e
e
-

Sefalan los quejosos que, no obstante que los autores materiales estan
plenamente identificados, a la fecha permanecen sustraidos de la accién de la
justicia; igualmente, piden los quejosos que sean detenidos los autores
intelectuales de dichos ilicitos.




Con oficio numero 2243/90 del 6 de noviembre de 1990, esta Comision
Nacional solicito al Lic. José Rubén Licona Rivemar, Procurador General de
Justicia del Estado de Hidalgo, un informe de los hechos que constituyen la
queja, asi como del estado que guarda la averiguacién previa numero

B ) 'as investigaciones practicadas con motivo de I

Mediante oficio nimero 1243, de fecha

I c' Procurador General de Justicia del Estado manifesto que, en
relacion
I sc iniciaron las averiguaciones previas numeros [N
I ismas que, una vez reunidos los requisitos del articulo
16 constitucional, se consignaron a la autoridad judicial competente,
ejercitandose la accion penal en contra de [ ¥
I 2 como de I ) T
I esperando que ¢l

., dictara las correspondientes 6rdenes de aprehensién para que
la Policia Judicial del Estado se abocara a la localizacion de los presuntos
responsables, anexando a su escrito copia fotostatica debidamente certificada
de las diligencias correspondientes.

Con oficio numero 1266, I csta Comision
Nacional solicité al Magistrado Eduardo Garcia Gomez, Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Hidalgo, un informe sobre la situacién que
guardan las causas penales relacionadas con las averiguaciones previas de
referencia, consignadas [
B B 2demas de la remision de las copias autorizadas de la
actuaciones y documentos anexos.

(7]




Con oficio numero 97, de fecha . <' Lc
I . V(O 2

esta Comision Nacional copias certificadas de las causas penales numeros

1 M

En virtud de la respuesta anterior, mediante oficio nUmero 2920 del 4 de abiril
del presente afo, esta Comision Nacional solicitd al Procurador General de

Justicia del Estado que informara |

En contestacion, con oficio nimero |GGG <! Lic.
I 2 nifesto a este organismo que, segun el informe que le fue
rendido por el C. G I

Mediante escrito de fecha suscrito por los CC.
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Con oficio numero 6737 del 18 de julio del afio en curso, esta Comision
Nacional solicitd al C. Procurador General de Justicia del Estado el envio de
copias autorizadas de las averiguaciones previas nimeros |l Y
, Iniciadas por el

Con oficio numero 034/91, del 29 de julio de 1 991, el Lic.

remiti6 a este organismo fotocopias de las referidas averiguaciones previas,
mismas que seran precisadas en el capitulo de EVIDENCIAS de la presente
Recomendacion.

II. - EVIDENCIAS

En este caso, las constituyen:

1. I <! qUe Se agregaron los

siguientes documentos:




Nota periodistica publicada en el periodico

Nota periodistica publicada en

2.- Copias certificadas de las averiguaciones previas numeros |
. T y I rroporcionadas a esta
Comision Nacional por el Procurador General de Justicia del Estado de
Hidalgo, de las cuales, por su importancia, se resaltan las siguientes
actuaciones:

Diligencias practicadas dentro de la averiguacion previa nuamero




- Diligencias practicadas por el Lic. |l Cc<!

en la averiguacion previa Ojjjiiill. sefalando que a
las 15:00 horas de ese dia recibio las actuaciones preliminares procedentes del

- Diligencias practicadas por el Ministerio Publico dentro de la

averiguaciones previas numeros |l I Y B i iciadas por el

(7))



3. Del escrito firmado por la Lic. | I 2 oue se hizo referencia
en el capitulo de HECHOS, se consideran de importancia los siguientes

documentos:

Boletin informativo enviado a la prensa nacional de fecha de || NN

Nota periodistica publicada en

-z
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lll. - SITUACION JURIDICA

1 El C.

consigno la averiguacion previa nimero [N
., la que se radic6 bajo el proceso

I
namero 18/90, instruido en contra de | F0' <
delito de |

De las constancias que integran dicha causa penal se
desprende que el juez del conocimiento, con oficio niumero 468, del |l
I |i0r6 orden de aprehension en contra de los inculpados,
misma que fue recibida en la Procuraduria General de Justicia del Estado |Jjiilj

2. El N . CONSignG el ]

I - s constancias correspondientes a la integracion de la
averiguacion previa nimero N 2

I 2 que se radico bajo el proceso numero [
instruido en contra de | o' |a comision del delito de

I Oc las actuaciones procesales que integran la referida causa
penal se desprende que el juzgador, mediante oficio numero 467 del N
, libré la orden de aprehension en contra del inculpado,




misma que fue recibida en la Procuraduria General de Justicia del Estado el |j

3. Con fecha I
I  consigno la averiguacion previa numero
- L
se radico bajo el proceso numero il instruido en contra de | NG
- h ]

-
I Con oficio numero 466 de! G ' UiC

, misma que fue remitida a la Procuraduria General de

I
Justicia de la Entidad el | R E

Se hace notar que actualmente se encuentra suspendido el procedimiento en

dichas causas penales, hasta que [ IS B I

De lo anterior se desprende que no existe ninguna otra actuacion en las causas
penales de referencia, por lo que la situacion juridica de las mismas no ha

cambiado; esto es, al no haberse ejecutado |

IV. - OBSERVACIONES

Del analisis de las constancias que integran el expediente de esta Comision
Nacional, se concluye que la situacion que prevalece en las causas penales

nameros [ I BEcuc se ventilan en el

B ) scoun se aprecia en las actuaciones, hasta el dia |l
se dio conocimiento de los hechos al C. Agente

del Ministerio Publico del propio municipio, siendo hasta entonces cuando
comenzaron a practicarse las diligencias respectivas. Resulta incomprensible

que el dis N cosi nueve meses despues de los sucesos, I
M Bl DN BN DN B N D .



No pasa inadvertido para esta Comision Nacional que fue tan irregular la
intervencién de la representacion social referida, que las averiguaciones
previas no guardan el orden cronolégico que debié haberles correspondido
pues, como se desprende de los documentos que soportan esta
Recomendacion, la primera averiguacion integrada, la numero |

Por lo que se refiere al Procurador General de Justicia del Estado de Hidalgo
en el oficio que envié a esta Comisién Nacional el 22 de noviembre de 1990
manifestd que las averiguaciones previas fueron consignadas a la autoridad

judicial competente, |G
I S B B S

. En
el oficio recibido en este organismo el dia 10 de abril de 1991 el funcionario

expreso que, |

Sin embargo, poco tiempo después esta Comisién Nacional recibié informacién

en el sentido de qu |
I DS B N DS B



A efecto de corroborar lo anterior, se solicitd al Procurador General de Justicia
qgue enviara a esta Comision Nacional copia de las diligencias relativas a las

averiguaciones previas integradas por G

crados

y plenamente identificados como los autores materiales de esos actos.

Se considera que la situacion que actualmente prevalece en |GG
Il cs sumamente delicada y tiene su origen en circunstancias relacionadas
con problemas de tenencia de la tierra, que, al no resolverse de manera
adecuada, han derivado en cuestiones de naturaleza penal. Todos los
I Y hechos I oue se han relatado en el contenido de esta
Recomendacion, indudablemente son el resultado de antagonismos que han
provocado enfrentamientos y que se remontan a varios lustros.

Por otra parte, la presencia dej
I situacion que, aunada a la ineficaz intervencion de las
autoridades encargadas de la persecucion de los delitos y del ejercicio de la
accion penal, ha dado origen a la problematica que en el texto de esta
Recomendacion se describe.

En el presente caso, la violacion de Derechos Humanos, a criterio de esta
Comisién Nacional, resulta evidente, al no existir voluntad por parte del érgano
persecutor de ejecutar las 6rdenes de aprehension giradas por el juez del
conocimiento en contra de los presuntos responsables del |

|
Por lo antes expuesto, esta Comision Nacional de Derechos Humanos, con
todo respeto, formula a usted, Sr. Gobernador, las siguientes:

V. - RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Que instruya al C. Procurador General de Justicia del Estado de
Hidalgo para que gire instrucciones al C. Director de la Policia Judicial de esa
Entidad, a fin de que se proceda a ejecutar las érdenes de aprehension

libradas por e |
—,YYY—
-
—

SEGUNDA.- Que igualmente el C. Procurador General de Justicia de la Entidad
ordene la realizacion de una investigacion minuciosa, a efecto de que se
establezcan los motivos por los que se omitio la ejecucion de las o6rdenes de



aprehension de referencia y se castigue, conforme a Derecho a quien resulte
responsable de dicha omisién.

TERCERA.- Que en virtud de la situacién que impera en la region del municipio
I dicte las medidas pertinentes para que se restablezcan a la
mayor brevedad las condiciones de seguridad publica y paz social que deben
prevalecer en todas las comunidades del mencionado municipio.

CUARTA.- De conformidad con el acuerdo 1/91 del Consejo de la Comision
Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, nos sea proporcionada dentro
del término de 15 dias naturales contados a partir de su notificacion.
Igualmente, solicito a usted que, en su caso, las pruebas correspondientes al
cumplimiento de la misma se envien a esta Comision dentro de los 30 dias
naturales siguientes a esta notificacion. La falta de presentacién de estas
pruebas dard lugar a que se interprete que la presente Recomendacion no fue
aceptada, quedando la Comisién Nacional de Derechos Humanos en libertad
para hacer publica esta circunstancia.

MUY ATENTAMENTE

EL PRESIDENTE DE LA COMISION





