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SINTESIS: La Recomendacién 87/93, del 7 de mayo de 1993, se envi6 al C. Gobernador
del Estado de Puebla y se refiri6 al caso del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, quien
fue detenido arbitrariamente por elementos de la Policia Judicial del Estado, sin que
mediara orden de aprehension, acusado de los delitos de violacién, corrupcion de
menores, lesiones y amenazas dentro de las averiguaciones previas 1808/90/12, que se
consignaron ante el Juez Octavo de Defensa Social del Distrito Judicial de Puebla, quien
inicié las causas penales 100/91 y 139/990. Se recomendd instruir al C. Procurador
General de Justicia del Estado para que iniciara una investigacion sobre las
responsabilidades de diversos servidores publicos que intervinieron y toleraron la
dentencion y privacion ilegal de la libertad del quejoso y, en su caso, ejercitar accion
penal y ejecutar las 6rdenes de aprehension que se llegaran a dictar.

Recomendacion 087/1993

México, D.F., a 7 de mayo de 1993

Caso del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas

C. Lic. Manuel Bartlett Diaz,

Gobernador Constitucional del estado de Puebla,
Puebla, Puebla

Muy distinguido sefior Gobernador:

La Comisiébn Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en el articulo 102,
Apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los
articulos 1°y 6°, fracciones Il y Il ; 15, fraccion VII; 24, fraccion IV; 44; 46; 51 y Tercero
Transitorio de la Ley de la Comisiéon Nacional de Derechos Humanos, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 29 de junio de 1992, ha examinado los elementos
contenidos en el expediente CNDH/121/92/PUE/1656, y vistos los siguientes:

. HECHOS

1. El 21 de febrero de 1992 se recibio en esta Comision Nacional de Derechos Humanos
escrito de queja del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, en el que expresé que el dia 4
de mayo de 1991 fue detenido por elementos de la Policia Judicial del Estado de Puebla
por habérsele acusado falsamente de los delitos de violacidén y corrupcion de menores,
ilicitos que negd haber cometido y que, ademas, los mismos ocurrieron en el afio de
1988. Dijo que su detencidn fue arbitraria, toda vez que no medid orden de aprehension
librada por autoridad competente, ni existié flagrancia, habiendo sido privado de su
libertad por la autoridad investigadora durante seis dias y expuesto a torturas, para



finalmente ser consignado al Juzgado octavo de Defensa Social con residencia en la
ciudad de Puebla, Puebla, bajo la causa numero 100/91.

2. Con motivo de tal queja, se abrid en esta Comision Nacional el expediente numero
CNDH/121/92/PUE/1656. Para su integracion, se envio el oficio numero 5617, de fecha
27 de marzo de 1992, al licenciado Humberto Ferndndez de Lara Ruiz, entonces
Procurador General de Justicia del estado de Puebla, a quien se le solicitd un informe
relacionado con los hechos y copia de la averiguacién previa niumero 3014/90/1a, a la
que aludié el quejoso. Ambas peticiones fueron satisfechas con el oficio 625/92 de 10 de
abril de 1992, en el que al respecto se dijo:

...Segun datos que obran en el expediente respectivo, el quejoso Alvaro Aguilar Rojas,
fue presentado por elementos de la Policia Judicial y puesto a disposicion del Subdirector
de Averiguaciones Previas, el 6 de mayo de 1991.

Independientemente de las incriminaciones que hacen en contra del quejoso, éste en
ningln momento acept6é haber participado en los hechos delictuosos que le sefialaban, a
pesar de la incomunicacion y tortura de que dice haber sido objeto.

Dentro de las constancias aparece la inspeccion y fe de lesiones practicadas por el
Representante Social actuante y el dictamen del Médico adscrito a la Direccion de
Servicios Periciales, en donde se describen las lesiones que presentaba el citado Alvaro
Apolinar Aguilar Rojas.

3. Del andlisis de la documentacion remitida por el sefior Procurador General de Justicia
del estado, se desprende que el dia 20 de agosto de 1990, la licenciada Reyna Leticia
Momox Gonzéalez, Agente Primero del Ministerio Publico adscrito a la Primera Agencia
Investigadora Centro, dio inicio a la averiguacion previa numero 3014/99/1a, al recibir
aviso telefénico del personal de guardia en el Hospital de la Cruz Roja en la ciudad de
Puebla, Puebla, en el sentido de que habia ingresado al nosocomio, en calidad de
lesionada, la sefiora Lidia Castilla Ochoa.

4. En la averiguacion previa de referencia, la denunciante Lidia Castillo Ochoa, manifesto
que el dia 18 de agosto de 1990, como a las diez horas, se presentd en su domicilio su
esposo Alvaro Apolinar Aguilar Rojas del cual se encontraba separada, y como se negara
a tener relaciones sexuales con €l, la amenaz6 de que no fuera a echarle la culpa de lo
gue le pudiera pasar; que como a las 17:00 horas del mismo dia, tuvo necesidad de ir a
una obra donde presta sus servicios, lugar en donde volvié a ver a su esposo y que,
aproximadamente a las 18:15 horas, un compariero de trabajo de nombre Antonio "N",
quien es amigo de su esposo, le manifesté que la necesitaba en la planta baja el
ingeniero encargado de la obra, y al llegar a una casa en donde suponia se encontraba el
ingeniero, se hallaban en el lugar el citado Antonio "N", Ricardo Osorio "N", Domingo "N"
y otro comparfero de trabajo del que dijo ignorar el nombre y, al preguntar por el
ingeniero, recibié un golpe en la nuca; (sic) le taparon la cara con un "zarape", la tiraron
al piso y la desnudaron haciendo uso sexual de ella el citado Ricardo Osorio "N" y como
en esos momentos se presentara en el lugar una hermana suya de nombre Flor, se
dieron a la fuga.



5. Apareee también en la averiguacion previa mencionada, que el licenciado J. Armando
Canto Hitzil, Coordinador General de la Policia Judicial del estado de Puebla, con el
oficio numero 8231 de 6 de mayo de 1991, remitié al licenciado Pedro Sandoval Cruz,
Subdirector de Averiguaciones Previas, el Acta de Policia Judicial y el informe de
investigacion, rendido por los agentes niumeros 174 Carlos Lamegos Flores y 49 Mareo
Antonio Alvaro Sanchez, asi como el certificado médico practicado al quejoso.

6. En el Acta de Policia Judicial levantada el 6 de mayo de 1991 por el licenciado José
Armando Canto Huitzil, Coordinador General de la Policia Judicial del estado de Puebla,
el sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas manifestd que en el afio de 1981 contrajo
matrimonio civil con la sefiora Lidia Castillo Ochoa con la que procreo tres hijos; que en
el afio de 1988, el ahora quejoso, su esposa y las hermanas de ésta, de nombres Flor
Idalma y Edna comerciaban con nieve y paletas en la ciudad de IzGcar de Matamoros,
lugar en donde rentaban un "cuartito”, pero como a su esposa no le gustaba quedarse en
dicha ciudad, se regresaba a su domicilio en la ciudad de Puebla, dejando a sus
hermanas en IzUcar con el eminente; que en una de esas ocasiones comenzé a tomar
cerveza con Flor Idalma a la que le propuso tener relaciones sexuales a lo que ésta
accedio; que las volvieron a tener como a las dos semanas; que su esposa se enterd y le
manifestd que se iba de la casa para que asi pudiera quedarse con sus hermanas y con
todas sus mujeres; que su otra cufiada aceptd tener relaciones sexuales de las que nacié
un nifio al que le pusieron el nombre de Magno; que en el mismo afio de 1988 llegd a
vivir con ellos una menor de 14 afos de edad, de nombre Juana Serafin Ledn, que le
ayudaba a su esposa en los quehaceres domeésticos y se quedaba a dormir en el
"cuartito”; que, en una ocasion, comenzaron a tomar bebidas embriagantes y al otro dia,
Juana Serafin Ledn le reclamé al quejoso diciendole que cuando se encontraba ebrio
habia abusado sexualmente de ella, aclarando que dicha reclamacién se la hizo por
conducto de su esposa, manifestando él que no recordaba absolutamente nada.

7. En la misma acta de Policia Judicial del dia 6 de mayo de 1991, rindi6 declaracion
Juana Serafin Ledn, de 17 afios de edad, quien dijo que hacia aproximadamente tres
afos, llegd a la ciudad de Puebla, Puebla, quedandose a trabajar con el matrimonio de
los sefiores Alvaro Apolinar Aguilar Rojas y Lidia Castillo Ochoa; que en una ocasion que
no se encontraba en la casa la sefiora Lidia, el sefior Alvaro la invitd a tomarse un
refresco y habiéndolo aceptado, en lugar de refresco le dio una cerveza y después de
habérsela tomado, perdié6 el conocimiento y al recobrarlo se percat6 de que se
encontraba en la cama del matrimonio, completamente desnuda, sangrando de sus
genitales y con todo el cuerpo dolorido; que como a los tres meses de lo antes
mencionado, "don ALVARO" llevé a su casa a unos amigos con los que estuvo
ingeriendo bebidas embriagantes y nuevamente le dio a tomar una cerveza y otra vez
abusé sexualmente de ella, y al decirle que lo iba a acusar con su esposa, dicho sefior la
corrié de la casa sacandola por la fuerza; termind diciendo que al tener a la vista al sujeto
que responde al nombre de Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, lo identificaba total y
plenamente como el mismo que abusoé de ella cuando trabajaba en su domicilio.

8. El 7 de mayo de 1991, previa excarcelacion, el quejoso rindié declaracion ministerial
ante el Agente del Ministerio Publico a quien, en términos generales manifestd lo mismo
gue dej6é asentado en la declaracion que rindié en Acta de Policia Judicial. En la misma
fecha, se dio fe del estado fisico del ahora quejoso habiéndole observado que
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presentaba las siguientes lesiones: equimosis morado violaceo extenso (sic) en parpado
superior e inferior del ojo derecho y equimosis morado extenso (sic) localizado en el
dorso de la nariz.

9. El 8 de mayo de 1991, el Agente del Ministerio Publico determind, visto el contenido de
las averiguaciones previas numeros 1808/90/1a. y 3014/90/1a., instruidas en contra del
C. Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, ejercitar la accién penal en su contra al considerarlo
presunto responsable de los delitos de amenazas y lesiones en agravio de su esposa
Lidia Castillo Ochoa; violacion y corrupcion de menores cometidos, el primero, en agravio
de Edna Leticia Castillo Ochoay, el segundo, en agravio de Juana Serafin Leon.

10. El 9 de mayo de 1991, el licenciado Gerardo Villar Borja, Juez octavo de Defensa
Social, con residencia en la ciudad de Puebla, Puebla, acordd, previa consignacion
namero 1316 del Agente del Ministerio Publico, iniciar el proceso nimero 100/91 en
contra de Alvaro Apolinar Aguilau Rojas como presunto responsable de los delitos de
violacién y corrupcion de menores.

11. El presente asunto se puso a la consideracion del anterior Procurador General de
Justicia del estado, via amigable composicion, en lo relativo a la detencién del quejoso y
al tiempo en que estuvo a disposicion de la Policia Judicial del estado sin ser remitido a
la autoridad competente. A pesar de que se aceptd la propuesta de la Comisién Nacional
para resolver la queja, hasta ahora no se han recibido pruebas de su cumplimiento.

Al respecto, se envié al actual Procurador, licenciado Carlos Alberto Julian y Nacer el
oficio 6252, de fecha 16 de marzo de 1993, recordandole el compromiso de la amigable
composicion. En su respuesta, del 18 de marzo de 1993, se reafirma el compromiso de
cumplir con la propuesta de amigable composicién, pero sin remitir pruebas de su
cumplimiento.

Il. EVIDENCIAS
En este caso las constituyen:

a) El escrito de queja de 12 de febrero de 1992 fumado por el sefior Alvaro Apolinar
Aguilar Rojas.

b) La averiguacion previa numero 3014/990/1a., iniciada el dia 20 de agosto de 1990, por
la licenciada Reyna Leticia Momox Gonzalez, Agente, del Ministerio Publico adscrita a la
Primera Agencia Investigadora Centro de la ciudad de Puebla, Puebla.

c) El acta de Policia Judicial de fecha 6 de mayo de 1991, en la que obra la declaracion
rendida por Alvaro Apolinar Aguilar Rojas y Juana Serafin Ledn ante el licenciado José
Armando Canto Huitzil, Coordinador General de la Policia Judicial del estado de Puebla.

d) El dictamen médico rendido el dia 6 de mayo de 1991 por el doctor José Artemio Leal
X., adscrito a la Coordinacion General de la Policia Judicial de estado de Puebla, del
reconocimiento practicado a las 8:45 horas del dia antes citado al quejoso, en el que
certificé que no presentaba ninguna lesion.



e) Dictamen del perito médico forense adscrito a la Direccidén de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Puebla, doctor José Mario Bautista
Jiménez, del reconocimiento el dia 7 de mayo de 1991 que practicé a Alvaro Apolinar
Aguilar, certificando haberle apreciado las siguientes lesiones "1. Equimosis morado
violaceo extenso, (sic) en parpado superior e inferior ojo derecho". "2. Equimosis morado
extenso (sic) localizado en dorso y raiz de la nariz". "Conclusiones: el C. Alvaro Apolinar,
de 40 afos de edad presenta” lesiones que tardan en sanar menos de quince dias y no
ponen en peligro la vida. Si hay huellas de violencia".

f) La resolucion de fecha 7 de mayo de 1991, de la licenciada Rosa Bedolla Benitez,
Agente del Ministerio Publico de la Mesa de Tramite Uno, por medio de la cual acordd
remitir a la Subdireccién de Averiguaciones Previas la indagatoria nimero 3014/990/1a.

g) La resolucion de fecha 7 de mayo de 1991, del licenciado Pedro Sandoval Cruz,
Agente del Ministerio Publico y Subdirector General de Averiguaciones Previas de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Puebla, por medio de la cual acordd la
radicacion de la averiguacion previa numero 3014/990/1a.

h) La consignacion de la averiguacion previa numero 3014/990/1a, de 8 de mayo de
1991, al Juez de lo Penal en Turno de esa ciudad, con la que se ejercitdé accidon penal en
contra de Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, como presunto responsable en la comision de
los delitos de violacion y corrupcion de menores en agravio de Edna Leticia Castillo
Ochoa y de Juana Serafin Leon, respectivamente.

i) Esta Comision Nacional examind, asimismo, las actuaciones del proceso penal nUmero
100/91, incoado en el Juzgado octavo de Defensa Social del Distrito Judicial de Puebla,
Puebla, en contra de Alvaro Apolinar Aguilar Rojas. En ellas obra la declaracion
preparatoria del ahora quejoso, rendida el dia 9 de mayo de 1991, en la que en términos
generales manifesto lo que ya habia declarado en el Acta de Policia y ante el agente del
Ministerio Publico, declaraciones que le fueron leidas por el personal del juzgado
instructor, aclarando que si habia tenido relaciones sexuales con sus cufiadas Flor
Idalma y Edna Leticia Castillo Ochoa fue en virtud de que éstas habian consentido en
ellas, y que en cuanto a Juana Serafin Ledn no recordaba haber tenido tales relaciones
ya que se encontraba "tomado".

[ll. SITUACION JURIDICA

1. El 8 de mayo de 1991, el Agente del Ministerio Publico licenciado Pedro Sandoval
Cruz, ejercité accion penal en contra del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, por
estimarlo presunto responsable en la comision de los delitos de violacion y corrupcion de
menores en agravio de Edna Leticia Castillo Ochoa y Juana Serafin Leodn,
respectivamente.

2. El dia 10 de mayo del mismo afo, el Juez octavo de Defensa Social del Distrito
Judicial de Puebla, Puebla, dentro del término constitucional, resolvio la situacion juridica
del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, dictando en su contra auto de formal prision
como presunto responsable de los delitos de violacion y corrupcion de menores,



cometidos en agravio de Edna Leticia Castillo Ochoa y Juana Serafin Ledn,
respectivamente.

3. Con fecha 13 de mayo de 1991, el licenciado Félix Zambrano Corte, defensor
particular del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, apel6 el auto de formal prisién dictado
por el Juez Instructor a su defendido y, admitido el recurso, el 2 de agosto de 1991 fue
resuelto en el toca numero 897/91 por los Magistrados en la Segunda Sala de Tribunal
Superior de Justicia del estado de Puebla quienes, por unanimidad de votos, lo
confirmaron en todos y cada uno de sus puntos.

4. La averiguacion previa numero 1808/90/1a. fue consignada al Juzgado Tercero de
Defensa Social del Distrito Judicial de la ciudad de Puebla, Puebla, y dio origen al
proceso penal nimero 139/990, que también se instruyo al sefior Alvaro Apolinar Aguilar
Rojas como presunto responsable en la comisién de lesiones y amenazas.

5. En escrito de fecha 14 de octubre de 1991, el sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas
interpuso amparo ante el Juzgado Tercero de Distrito de Puebla, que se registré bajo el
namero 1531/91, el cual fue sobreseido por improcedente.

IV. OBSERVACIONES

1. Del analisis de los hechos y evidencias descritos en los capitulos que anteceden, esta
Comision Nacional de Derechos Humanos advierte irregularidades en cuanto a la fecha
en que fue detenido el sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas y el tiempo en que estuvo
privado de su libertad por la autoridad investigadora hasta que fue puesto a disposicion
del 6rgano jurisdiccional.

En lo que se refiere a los actos de tortura alegados por el quejoso, no se encuentran
elementos objetivos para que la Comisién Nacional se pronuncie sobre el particular. Lo
que existe dentro de la averiguaciéon previa nimero 3014/90/la., es un dictamen suscrito
por el perito médico forense doctor José Mario Bautista Jiménez de fecha 7 de mayo de
1991, en el que se describen las lesiones que presentaba el quejoso en la fecha
indicada, asi como la fe ministerial de tales lesiones, aunque también existe otro
dictamen médico de fecha 6 de mayo de 1991, suscrito por el doctor José Artemio Leal
X., médico en turno en la fecha indicada en la Coordinacion General de la Policia Judicial
del estado, dependiente de la Procuraduria General de Justicia del estado de Puebla en
el que se dictamin6 que el sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, no presentaba "ninguna"
lesion. En todo caso, se requiere dilucidar la contradiccion existente entre los certificados
médicos, para proceder en consecuencia.

2. Aunado a lo anterior, el quejoso al rendir declaracion preparatoria, al interponer el
recurso de apelacion en contra del auto de formal prision y al solicitar el amparo de la
Justicia Federal, no hizo mencion alguna sobre los actos de tortura que supuestamente le
fueron infligidos.

3. Ya han quedado especificadas las causas por las cuales fue detenido el sefior Alvaro
Apolinar Aguilar Rojas. Efectivamente, de la lectura de las diligencias y constancias que
integran la averiguacion previa namero 3014/990/1a., se desprende que el quejoso fue
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puesto a disposicion del Subdirector General de Averiguaciones de la Procuraduria
General de Justicia del estado de Puebla, Puebla, licenciado Pedro Sandoval Cruz, el dia
6 de mayo de 1991; sin embargo, el informe de investigacién suscrito por el agente
namero 174 de la Policia Judicial del estado, Carlos Lamegos Flores, con el visto bueno
del Comandante Amado Lara Cobos, tiene fecha de 7 de mayo del mismo afio. En ese
documento se asienta el motivo por el que se detuvo al quejoso, pero no se indica el dia
en gue se llevo a cabo dicha detencion.

4. Si se toma en consideracion que el informe de policia, fue formulado el dia 7 de mayo
de 1991, y que el quejoso fue puesto a disposicion de la Representacién Social un dia
antes de que fuera formulado dicho informe, puede tomarse como cierta, aunque no sin
reservas, la version del propio quejoso en el sentido de que fue detenido el dia 4 de
mayo de 1991, y hasta el dia 10 del mismo mes y afio fue cuando se le consigné al
organo jurisdiccional. En ese caso estariamos en presencia de una detencion prolongada
e inconstitucional.

5. También resulta evidente que los hechos delictuosos, por los cuales el Ministerio
Publico ejercitd accion penal en contra del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas y por los
que el Juez octavo de Defensa Social le dicté auto de formal prision y lo sujet6 a proceso,
tuvieron lugar en el afio de 1988, pues asi lo manifestaron tanto las personas agraviadas
como el mismo quejoso, y si bien es cierto que el sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas fue
detenido por la Policia Judicial del estado de Puebla, obedeciendo una orden de
investigacion girada por el Ministerio Publico en relacion a los hechos denunciados en las
averiguaciones previas numeros 1808/90/1a. y 3014/90/1a., ésta ultima iniciada el 20 de
agosto de 1990 por la denuncia formulada por la sefiora Lidia Castillo Ochoa; queda claro
que esa detencion se llevé a cabo sin que mediara orden girada por autoridad
competente, sin que existiera flagrancia del hecho o hechos imputados ni extrema
urgencia.

6. Asimismo y como ha quedado asentado, el dia 6 de mayo de 1991, el sefior Alvaro
Apolinar Aguilar Rojas fue puesto a disposicion del Agente del Ministerio Pablico; que el
dia 7 del mismo mes y afio se le tomé declaracién ministerial y fue hasta el dia 9 cuando
se le consigno al érgano jurisdiccional. No hay razén que justificara el alargamiento de su
detencion ante la autoridad investigadora, entre los dias 4 y 9 de mayo de 1991, por lo
que resulta que la conducta de los servidores publicos que intervinieron en la detencién
del quejoso fue violatoria de los Derechos Humanos.

7. Igualmente, es importante hacer constar que el Representante Social que integro la
averiguacion previa nuamero 3014/90/1a., el licenciado Pedro Sandoval Cruz, omitié
solicitar exdmenes meédicos de las agraviadas Juana Serafin Leon y de Edna Castillo
Ochoa cuando comparecieron ante él a rendir declaracion sobre los hechos delictuosos
de que fueron victimas por parte del quejoso. Esto era necesario para integrar y
fundamentar debidamente la averiguacion previa.

8. Lo anterior no implica, de ningun modo, que la Comision Nacional de Derechos
Humanos se esté pronunciando sobre el fondo de los ilicitos por los que se siguid
proceso a Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, ya que ésta no es, en ningun caso, atribucion de



este organismo, el cual siempre ha mantenido un irrestricto respeto por las funciones del
Poder Judicial.

9. No omito expresar a usted, sefior Gobernador, que el dia 21 de octubre de 1992,
abogados de esta Comisidon Nacional se entrevistaron con el licenciado Humberto
Fernandez de Lara Ruiz, entonces Procurador General de Justicia de ese estado, con el
fin de buscar solucién al caso en via de amigable composicion, proponiendo que se
iniciara indagatoria para que se investigaran las responsabilidades en que hubieran
incurrido los servidores publicos de la citada Procuraduria en la privacion ilegal de la
libertad del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas, y en caso de reunirse los elementos
suficientes, proceder en su contra de conformidad con las leyes correspondientes.

La propuesta anterior fue expresamente aceptada por el sefior Procurador, quien
manifestd que en breve tiempo proporcionaria el nUmero de la averiguacion previa que
se iniciara e informaria el estado que guardara. En virtud de que hasta el dia 13 de
octubre de 1992 no se habia recibido respuesta, informacién o documentacién alguna de
parte del C. Procurador General de Justicia del estado de Puebla relacionada con el caso
planteado, el dia 13 de enero del 1993, otros abogados de este organismo entregaron
personalmente a dicho funcionario un oficio sin nimero, en el que se solicité que se diera
cumplimiento a lo acordado el 21 de octubre de 1992, a lo que se contestd que la
Procuraduria ya habia entregado en oficialia de Partes la documentacion
correspondiente, por lo que resultaba extrafio que se estuviera requiriendo de nueva
cuenta el cumplimiento del compromiso. Sin embargo, hasta la fecha no se ha recibido la
documentacion que acredite el cumplimiento del compromiso de amigable compaosicion,
que fue ratificado por el actual Procurador General de Justicia del estado, segun el oficio
de fecha 18 de marzo de 1993, que envid a este organismo.

Por lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional de Derechos Humanos se
permite formular a usted, sefior Gobernador, con todo respeto, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Que instruya al C. Procurador General de Justicia del estado, para que,
conforme con las disposiciones de Ley, se inicie una investigacion sobre las
responsabilidades en que hubieran incurrido el C. licenciado José Armando Canto Huitzil,
Coordinador General de la Policia Judicial del estado de Puebla, licenciado Pedro
Sandoval Cruz, Subdirector General de Averiguaciones Previas de la Procuraduria
General de Justicia del estado de Puebla, sefior Amado Lara Cobos comandante de la
Segunda Comandancia de la Policia Judicial del estado de Puebla y sefior Carlos
Lamegos Flores, agente de la Policia Judicial nimero 174 del estado de Puebla, en la
detencion y privacion ilegal de la libertad del sefior Alvaro Apolinar Aguilar Rojas y, en
caso de reunirse los elementos suficientes en su contra, se les apliquen las sanciones
que correspondan vy, si procediere, se ejercite acciéon penal. Si el 6rgano jurisdiccional
llegare a dictar 6rdenes de aprehensién, que éstas sean cumplidas cabalmente.

SEGUNDA. De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley de la Comisién
Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la aceptacion de



esta Recomendacién en su caso, nos sea informada dentro del término de 15 dias
hébiles siguientes a esta notificacion.

Igualmente solicito a usted que, en su caso, las pruebas correspondientes al
cumplimiento de la Recomendacion se envien a esta Comision Nacional dentro de los 15
dias habiles siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la
aceptacion de la Recomendacion.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion no fue aceptada, quedando la Comision Nacional de Derechos
Humanos en libertad para hacer publica esta.

Atentamente

El Presidente de la Comision Nacional



