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&; y} Comision Nacional de los Derechos Humanos
\L V4

Sintesis: La Recomendacion 120/94 del 18 de octubre de 1994, se envio al
Gobernador del Estado de Tabasco, y se refirié al caso de los periodistas del
I ovicnes se quejaron porque las averiguaciones previas E-II-
844/993 y A-111-1942/993, iniciadas por la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Tabasco con motivo del allanamiento de sus oficinas y el robo de
diverso material periodistico de que fueron objeto los dias 10 de abril y 10 de
julio de 1993, no habian sido debidamente integradas y resueltas. Se
recomendd girar instrucciones al Procurador General Justicia del Estado para
que extraiga de la reserva la averiguacion previa E-11-844/993, a efecto de que,
al igual que en la indagatoria A-111-1942/993, se continde con su integracion y
se determine conforme a Derecho y, en su caso, se ejercite la accion penal que
corresponda y se dé cumplimiento a las érdenes de aprehension que llegasen
a dictar; asimismo, que dicte instrucciones a fin de que se inicie un
procedimiento administrativo de responsabilidad a los servidores publicos que
han intervenido en la integracién de las referidas indagatorias, tanto por las
omisiones como por la dilacion en que incurrieron en la investigacion de los
hechos. De resultarles alguna presunta responsabilidad penal, iniciar la
averiguacién previa correspondiente y, de llegarse a ejercitar accion penal en
su contra, se provea al inmediato cumplimiento de las 6rdenes de aprehension
gue se llegasen a expedir.

RECOMENDACION 120/1994

México, D.F., a 18 de octubre de 1994

Caso de los periodistas del N
Lic. Manuel Gurria Ordofiez,

Gobernador del Estado de Tabasco,
Villahermosa, Tab.

Muy distinguido sefior Gobernador:

La Comision Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en el articulo
102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como en los articulos 1°; 6°, fracciones Il y llI; 15, fraccién VII; 24, fraccion
IV; 44; 46 y 51 de la Ley de la Comisién Nacional de Derechos Humanos, y en
ejercicio de la facultad de atraccion prevista en el articulo 60 de este ultimo
ordenamiento, asi como 156 de su Reglamento Interno, ha examinado los



elementos contenidos en el expediente CNDH/122/TAB/4829, relacionado con
el caso de los periodistas de! || I Y Vistos los siguientes:

. HECHOS

1. El 6 de agosto de 1993, esta Comisién Nacional recibi6 el escrito de queja

presentado por el sefior G cdiante el

cual denunciaron presuntas violaciones a Derechos Humanos cometidas en

agravio de los periodistas de! |

Los quejosos manifestaron que el | fucron allanadas
las oficinas de la Coordinacion de Municipios y Jefatura de Informacion i
I . (ocalizadas en I e
Villahermosa, Tabasco. Sefialaron que los delincuentes violentaron cerraduras
y archiveros para sustraer documentos de caracter periodistico. Que al
cumplirse tres meses de suscitados los hechos, el 10 de julio de 1993, otros
desconocidos nuevamente irrumpieron en las citadas oficinas, forzando los
archiveros y dejando en desorden diversos documentos del periodico.

Que como resultado de esos sucesos, diversos sectores y
personalidades de la comunidad del Estado de Tabasco y otras Entidades
Federativas han manifestado su repudio a los hechos, pero los ilicitos no han
sido aclarados por las autoridades.

2. Radicada la queja de referencia, se registr0 en el expediente
CNDH/122/93/TAB/4829 vy, en ejercicio de la facultad de atraccion el 8 de
septiembre de 1993, este Organismo acordd su competencia y por la
naturaleza del caso, fue sometida al Programa Especial de Agravios a
Periodistas. En el proceso de su integracion, mediante los oficios 30542, 33015
y 3315 del 27 de octubre y 27 de noviembre de 1993, y 7 de febrero de 1994,
se solicitd al licenciado | < tonces Procurador
General de Justicia del Estado de Tabasco, un informe sobre los actos
constitutivos de la queja, en el que se precisara el estado que guardaban las
averiguaciones previas E-I1-844/993 y A-111-1942/993, iniciadas con motivo de
las denuncias presentadas por los sefiores NN ¥
I circctivos de . 2si como copia certificada

de las mismas.

3. Mediante los oficios 6219, 6579 y 1331 del 8 de noviembre y 1° de diciembre
de 1993 y 24 de marzo de 1994, la citada autoridad dio respuesta a la peticion
formulada.



4. Del analisis de la documentacion recabada por esta Comision Nacional se
desprende lo siguiente:

a) El 10 de abril de 1993, el sefo il . S\ bdirector
de! IS, comparecio ante el licenciado EEG—_G_|——

agente del Ministerio Publico adscrito al segundo turno de la Quinta Delegacién
de la Procuraduria General de Justicia en Villahermosa, Tabasco, a fin de
denunciar el allanamiento y robos cometidos en agravio de las oficinas del
rotativo, iniciandose al respecto la averiguacion previa E-11-844/993.

En la misma fecha, mediante el oficio 2023, el Representante Social
ordend al Director de la Policia Judicial que realizara la investigacion de los
hechos materia de la averiguacion previa.

Asimismo, a través del oficio 2024, el agente del Ministerio Publico
investigador solicité al Representante Social Auxiliar que realizara la inspeccion
ocular en el lugar de los hechos, auxiliandose de los servicios periciales para el
rastreo criminalistico y fijacion fotografica.

b) ElI 11 de abril de 1993, el perito criminalista adscrito a la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Tabasco, |l
comunico al Representante Social que intentd practicar el rastreo criminalistico
en las oficinas de! | I rcro que no lo realizo debido a que el lugar
"ya habia sido alterado".

En la misma fecha, mediante el oficio 834, el agente del Ministerio
Publico solicitd al Director General de los Servicios Periciales se practicara el
avallo sobre los dafios que presentaban los archiveros y escritorios de las
oficinas de! | ~ sV vez, a traves del oficio 835 reitero al Director
de la Policia Judicial la necesidad de realizar la investigacion de los hechos
materia de la averiguacion previa.

c) El 12 de abril de 1993, los peritos I '

I citieron su dictamen de valuacion en el que concluyeron que
los dafios materiales ocasionados en los archiveros y escritorios del periédico
ascendieron a N$ 400.00 (Cuatrocientos nuevos pesos 00/100 M.N.)

d) El 21 de abril de 1993, los sefiores |
I Y D D
I </cmentos de la Policia Judicial Estatal, rindieron su
parte informativo de investigacion en el que indicaron que el sefior il
I B C<! edificio donde se ubica el [
les manifesté que como a las 16:00 horas del jueves 8 de abril de 1993, se
percatd que dos individuos estaban tomando fotografias del departamento
donde se encuentran las oficinas del rotativo. Que posteriormente dichas



personas se retiraron por la calle |l Y subieron a un automovil marca

-. de I B Situacion que dio a conocer a su
patron, el ingeniero . sin que se le diera importancia.

Sefial6 que en la madrugada de! || <scucho un ruido en
el edificio, bajando de la azotea inmediatamente para ver lo que sucedia. Que
al no encontrar nada anormal se volvio a subir, enterandose ese mismo dia que

habian robado las oficinas || NG

De igual manera, los agentes policiacos precisaron que se entrevistaron
con el sefor | rcrsona que se encontraba viviendo en la
azotea del edificio, quien les asegur6 que no se percato de nada extrafio el dia
de los hechos y sdélo supo del robo por comentario |- Hecho que el

sefio I <00 rotundamente, ya que €l manifestd que no
comentd nada con | Y oue. inclusive, "nunca” lo vio en el
edificio.

e) El 4 de mayo de 1993, mediante el oficio 2393, el agente del Ministerio
Puablico solicito al Director de la Policia Judicial notificara al sefo |l

I sc presentara ante esa Representacion Social, el 6 de mayo de
1993.

Igualmente, mediante el oficio 2394, solicito al licenciado | N
I rcpresentante legal SN oS nombres y

domicilios de las personas que tienen acceso a las oficinas del rotativo.

A su vez, a través del oficio 2395, solicitd al Director de la Policia Judicial
que investigara el nombre y domicilio de los empleados y redactores que
laboraban en las areas de Coordinacion de Municipios | s
como el "modus vivendi" de éstos, incluyendo los antecedente penales y, en su
caso, si existia orden de aprehension, comparecencia o investigacion respecto
de alguno de ellos.

f) El 6 de mayo de 1993, comparecié ante la Representacion Social el sefior

I < quien se habia identificado como |
I . Cc 2 I | ©1Tpresa que
tiene su domicilio social en el mismo edificio donde se encuentran las oficinas
I ©! sciior I manifestd que su funcidn consiste en
I Sc'e leido el informe de la Policia

Judicial del Estado lo ratific6, manifestando que no podria identificar a los
sujetos que estuvieron tomando las fotografias y que ignoraba todo lo
concerniente al robo perpetrado en las oficinas del periédico.



g) El 17 de junio de 1993, mediante el citatorio 2993, el agente del Ministerio
Publico solicité al sefior | Coordinador de
Corresponsales |l cuc se presentara ante esa autoridad a
desahogar una diligencia, el 21 de junio de 1993.

h) En la fecha requerida, comparecio el sefior |l N TN
I . Cuien sefial6 que

i) El 10 de julio de 1993, las oficinas | S ucron nuevamente
allanadas, motivo por el cual el ingeniero | s\ bdirector
administrativo del rotativo, present6 denuncia ante el licenciado | N
I 2ocnte del Ministerio Pablico de la Primera Delegacion
de la Procuraduria General de Justicia en Villahermosa, Tabasco, quien inicié
la averiguacion previa A-111-1942/993. E| | denuncio que en la
noche del | 2s oficinas del periddico fueron allanadas
empleando el mismo método descrito en la indagatoria E-11-844/993; ademas,
de que "el saqueo fue igual’, ésto es, existié robo de documentos y valores
periodisticos.

En la misma fecha, el agente del Ministerio Publico investigador realizé
la inspeccidn ocular en el lugar de los hechos y dio fe de los dafios causados
en las oficinas | £ dicha diligencia, el Representante Social
hizo constar que se encontraron escritorios con los cajones abiertos y diversos
documentos tirados en el piso, las chapas de los archiveros violadas y algunas
huellas de calzado.

El mismo dia, el Representante Social giré el oficio 3522, por medio del
cual solicito al Director General de Servicios Periciales ordenara el rastreo
criminalistico y las fijaciones fotograficas de la oficinas || G -

Asimismo, mediante el oficio 3524, solicitd al Director General de la
Policia Judicial la investigacién de los hechos.

j) Mediante el oficio 3169 del 12 de julio de 1993, el agente del Ministerio
Publico solicitd al director administrativo ||l formara al
personal que labor6 en las oficinas después de la hora acostumbrada en la
noche del robo, que se requeria su comparecencia ante esa Representacion
Social.

k) El 13 de julio de 1993, mediante el oficio 3539, el agente del Ministerio
Puablico solicito al NN 0ropietario del edificio



donde se encuentran las oficinas de! || I rresentara al I de!
edificio ante esa autoridad, el 14 del mismo mes y afio, para llevar a cabo una
diligencia de caracter penal que ameritaba su presencia.

[) Mediante el oficio 2206 del 14 de julio de 1993, el agente del Ministerio
Puablico solicité al Director General de la Policia Judicial del Estado investigara
el nombre del il aue estuvo vigilando el edificio la noche del | N

En esa misma fecha, a través del oficio 2205, el Representante Social
solicité al Director Administrativo de! || |  llll c' resultado del inventario
practicado en las instalaciones, en el que se sefialaran los objetos y
documentos sustraidos, para asi determinar el monto del perjuicio ocasionado
al periodico.

m) Mediante el oficio sin fecha 679, el perito técnico en criminalistica, || N
I nformo al agente del Ministerio Publico que se constituy6 en
las oficinas | V. 0ve al realizar el rastreo criminalistico en el
interior del inmueble, s6lo encontré una huella de calzado de 30 centimetros de
longitud, observando la ausencia de cuatro cristales en la ventana del bafio. Al
respecto, menciondé que también en esta ocasion el lugar "ya habia sido
alterado”.

n) El 16 de julio de 1993, | jJllde! edificio donde tuvieron lugar los hechos,
sefior |l M B B B nuevamente comparecid ante la

Representacion Social y manifestd que

En la misma fecha, mediante el oficio 3566, el agente del Ministerio
Publico solicité al Director de la Policia Judicial investigara el nombre y apellido
de! I e 'as oficinas de | 2 ave llaman "J"- También
le solicitd indagara si existen otros veladores cerca del lugar donde se
originaron los hechos y, en su caso, proporcionara sus nombres y domicilios,
asi como de los propietarios del o los inmuebles en los que laboraban.

0) El 18 de julio de 1993, el jefe de grupo de la Policia Judicial, sefior |l

I formé al Representante Social que el sefor il
I B <! edificio donde se suscitaron los hechos, usaba

unas sandalias con el mismo dibujo de las huellas detectadas, pero del nimero
7.

p) El 26 de julio de 1993, el sefior | Dircctor Gerente del
I comparecio ante el agente del Ministerio Publico que tramitaba



la averiguacion previa A-111-1942/993 y declar6 que, aproximadamente a las
11:00 horas del 10 de julio de 1993, el licenciado | EEENEGEGEGEGEGEE ) <
ingeniero | B B subdirector y administrador del rotativo,
respectivamente, le notificaron que nuevamente las oficinas del periddico
habian sido allanadas y que esta vez, también, habian sido sustraidos
documentos relacionados con publicaciones aparecidas en el diario informativo

referentes a |

El sefior | indico que, en la fecha del robo, ningin empleado
del rotativo labor6 después de las 21:00 horas y que sabe que [ oe!
edificio recibié a una persona cuya media filiacion no pudo recordar. Que ese
individuo, arguyendo que tenia que subir a las oficinas para realizar unos
tramites, le encargo un vehiculo para su cuidado.

q) Los dias 3, 6 y 9 de agosto de 1993, el agente del Ministerio Publico gird

diversos citatorios a los sefiores |G I
I N N . eriodistas
y empleados de! | para que se presentaran los dias 9, 10 y 11

de agosto de 1993, a declarar sobre los hechos.

El 9 de agosto de 1993, comparecié a rendir su declaracién ministerial el
jefe de informacion del | T scicr 1 I S
B cuien sefialo que era la primera vez que se le citaba formalmente a
rendir su testimonio sobre los hechos acontecidos el | 'ndico
que se enterd de lo ocurrido hasta las 9:30 horas de ese dia y pudo apreciar
que sobre el escritorio de la primera oficina del periédico se hallaban objetos
tales como grabadoras y camaras fotograficas, en cambio, los documentos
estaban desperdigados sobre el piso. Que encontré los archiveros metalicos
visiblemente forzados; en su oficina aprecié que varios documentos, notas
periodisticas, libros, revistas, etcétera, también se encontraban tirados sobre el
piso. Que notd que la ventana del bafio, por donde presumiblemente se
introdujeron los delincuentes, habia sido doblada desde el exterior y uno de los
cristales se hallaba roto.

Al responder a las preguntas que le formulo el Representante Social,
manifestd que quienes allanaron las oficinas no buscaban objetos de valor y
que tiene la impresion que tampoco hallaron lo que buscaban, puesto que tres
meses después se volvieron a introducir a las oficinas del diario. Ademas, hizo
hincapié en que los hechos se han tratado de calificar como autorobo,
sefialando como ejemplo el articulo publicado por la sefiora |-



En la misma fecha, el sefior [EG—— - I Ce
I comparecio ante la Representacion Social y manifestd que

A preguntas que le fueron formuladas por el agente del Ministerio
Pudblico, sefalé que

r) El 10 de agosto de 1993, la reportera | Ccc'aro ante el
Representante Social, que |

s) El 11 de agosto de 1993, el sefior | - 2 xiliar

de oficina de la empresa, sefalé que fue él quien el 10 de abril de 1993,
descubrio el saqueo de los archiveros de las oficinas del sefior |

En la misma fecha, comparecid ante la Representacion Social el sefior

I Cuicn labora como periodista en ol GGG

manifestando que

Ese dia también comparecio, ante el agente del Ministerio Publico, el

sefior G . I o' I CUicn manifesto
que |



t) El 12 de agosto de 1993, rindi6 su declaracion ministerial la sefiora |

I . rcrortera de "N manifestando que I

u) El 16 de agosto de 1993, comparecio ante el agente investigador el sefior

I B B B ovien labora como subcoordinador de

corresponsales, manifesté que

v) El 8 de noviembre de 1993, comparecié ante el Representante Social la

sefiora GG ©x-reportera del . oUien
sefial6 que |
—F L ¥ ¥ I ¥ ¥
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w) El 22 de febrero de 1994, mediante el oficio DPJ 831/94, el sefior il
, Director de la Policia Judicial, remitio al licenciado |l
I Subdirector de Averiguaciones Previas de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, el informe rendido por agentes de




la Policia Judicial de esa Entidad Federativa en el que le comunican que no
existe ningun avance en la investigacion derivada de la indagatoria E-lI-
844/993, toda vez que la informacion recabada no es de vital importancia para
el esclarecimiento de los hechos.

X) El 22 de marzo de 1994, mediante acuerdo del Subdirector de
Averiguaciones Previas, licenciado |l THE T B -
averiguacion previa E-II-844/993 se manddé a la reserva en tanto no
aparecieran nuevos elementos que hicieran probable Ila presunta
responsabilidad de algin inculpado y se esté en posibilidad de ejercitar la
accion penal correspondiente.

y) Los dias 5, 6, 7, 10 y 11 de octubre de 1994, un visitador adjunto de este
Organismo se comunicO via telefénica con diversos funcionarios de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco, a fin de conocer el
estado que a la fecha guardaban las averiguaciones previas E-11-844/993 y A-
111-1942/993. El licenciado il T HEE B formé que la
indagatoria E-11-844/993 continuaba en la reserva acordada el 22 de marzo de
1994, y que desconocia la situacion de la otra averiguacion previa; en tanto los
licenciados |SNESN WENEEN N Y HEEEN EEEEN BN scoundo
subprocurador y subdirector General de Averiguaciones Previas de esa
Procuraduria Estatal, respectivamente, no pudieron informar sobre la situacion
en que a la fecha se encuentra la averiguacion previa A-111-1942/993.

II. EVIDENCIAS

En el presente caso las constituyen:

1. El escrito de queja del 6 de agosto de 1993, por medio del cual el sefior

I Y otros denunciaron ante esta Comision Nacional

presuntas violaciones a Derechos Humanos, cometidas en agravio de los

periodistas IEEG——

2. Los oficios 6219, 6579 y 1331 del 8 de noviembre y 1° de diciembre de 1993
y 24 de marzo de 1994, a traves de los cuales el licenciado |
I cntonces Procurador General de Justicia del Estado de Tabasco,
rindié un informe sobre los hechos constitutivos de la queja.

3. La copia de la averiguacion previa E-11-844/993 iniciada el 10 de abril de
1993, por el licenciado | 2ocnte del Ministerio
Publico adscrito al segundo turno de la Quinta Delegacién de la Procuraduria
General de Justicia en Villahermosa, Tabasco, por el delito de robo, de la cual
destacan las siguientes diligencias:



a) La denuncia presentada por el sefor
Subdirector del |l B ror la presunta comision de hechos

delictuosos cometidos en agravio del rotativo y/o del sefior ||l NN
I Y en contra de quienes resulten responsables.

b) El oficio 2023 del 10 de abril de 1993, mediante el cual el agente del
Ministerio Publico ordend al Director de la Policia Judicial del Estado realizar la
investigacion de los hechos materia de la averiguacién previa.

c) El oficio 2024 del 10 de abril de 1993, a través del cual el agente del
Ministerio Publico Investigador remitié las diligencias de la averiguacion previa
al agente del Ministerio Publico Auxiliar, a fin de que se realizara la inspeccion
ocular en el lugar de los hechos.

d) El oficio 343 del 11 de abril de 1993, mediante el cual el perito técnico
criminalista, | "formo0 el resultado del rastreo

criminalistico.

e) El oficio 834 del 11 de abril de 1993, a través del cual el agente del
Ministerio Publico solicitd al Director General de Servicios Periciales el avaluo
de los dafios que presentaban los archiveros y escritorios de las oficinas del
I 2si como el oficio 835 de la misma fecha, en el que se reitero
al Director de la Policia Judicial la necesidad de realizar la investigacion de los
hechos materia de la averiguacion previa.

f) El oficio 472 del 12 de abril de 1993, a través del cual los sefiores [N
I DN ' B B BN B reritos valuadores de la

Procuraduria del Estado, rindieron su dictamen.

0) El oficio 2587 del 26 de abril de 1993, por el cual el licenciado [N
I Director General de la Policia Judicial del Estado, remitié al
agente del Ministerio Publico el informe rendido por el sefior |G

. jefe de grupo de la misma corporacion, y los agentes |

I ' . < 'clacion a la orden de investigacion 2324 del
23 de abril de 1993.

h) El oficio 2393 del 4 de mayo de 1993, por el cual el agente del Ministerio
Publico solicitd al Director de la Policia Judicial que notificara al sefior il
I ouc sc presentara a desahogar una diligencia, el 6 de mayo
de 1993.

i) El oficio 2394 del 4 de mayo de 1993, a través del cual el agente del
Ministerio Puablico solicitdé al representante legal del |l 'os
nombres y domicilios de las personas que tienen acceso a las oficinas donde
se suscitaron los hechos en cuestion.



j) El oficio 2395 del 4 de mayo de 1993, por el cual el agente del Ministerio
Publico solicité al Director de la Policia Judicial del Estado que investigara el
nombre y domicilio de los empleados y redactores de | S NN -

k) La declaracion ministerial emitida por el sefior | N <' 6

de mayo de 1993, en la que preciso la funcion que tiene como il Y aue no
podria identificar a las personas que tomaron fotografias del edificio.

[) La cédula de cita con apercibimiento 2993 del 17 de junio de 1993, por el cual
el agente del Ministerio Publico solicité al Director de la Policia Judicial del
Estado, notificara al sefior || NN Coordinador de
Corresponsales del |l cue se presentara a desahogar una
diligencia el 21 de junio de 1993.

m) La declaracion ministerial vertida por el sefior |GGG
B <! 21 de junio de 1993, en la que sefialdé que el reportaje

periodistico "Historia de un Gran Saqueo"” fue uno de los documentos
sustraidos del periédico.

n) El oficio 3566 del 16 de julio de 1993, mediante el cual el Representante
Social solicité al Director de la Policia Judicial la localizacién del afanador de

las oficinas de!l | . 2 auvien llaman "I

0) Los citatorios del 3, 6 y 9 de agosto de 1993, formulados por el agente del
Ministerio Publico para que se presentaran a declarar diversos periodistas y

empleados del GG

p) Las declaraciones ministeriales formuladas ante el agente del Ministerio
Publico los dias 9, 10, 11, 12 y 16 de agosto de 1993, por los periodistas y

empleados de! N Seores
I . I | I
-1 _r ¥

B < las que manifestaron que les constaba el allanamiento de las
oficinas del rotativo, asi como la desaparicion de material periodistico.

g) La declaracion ministerial rendida el 8 de noviembre de 1993, por la ex-

colaboradora e . Scrora I <" 2 que

mencion6 a diversas personas como presuntos responsables en los
allanamientos y robos al rotativo .

r) El oficio DPJ 831/94 del 22 de febrero de 1994, mediante el cual el sefior

I Dircctor de la Policia Judicial del Estado, remitio al
licenciad o | Subdirector de Averiguaciones Previas



de la Procuraduria General de Justicia del Estado, el informe sobre el avance
en la investigacion.

s) El acuerdo del 22 de marzo de 1994, mediante el cual el licenciado |l
I 2cordo la reserva de la averiguacion previa E-11-844/993,
en tanto aparezcan nuevos elementos que hagan probable la presunta
responsabilidad de algun inculpado y se pueda ejercitar la accion penal
correspondiente.

4. La copia de la averiguacion previa A-111-1942/993 iniciada el 10 de julio de
1993, por el licenciado | B HEEE B 2ocnte del
Ministerio Publico de la Primera Delegacion de la Procuraduria General de
Justicia en Villahermosa, Tabasco, por el delito de robo, de la cual destacan las
siguientes actuaciones:

a) La denuncia presentada por el ingeniero | subdirector
administrativo de || I o' la presunta comision del delito de robo y

los que resulten, cometidos en agravio del rotativo.

b) La inspeccién ocular y fe ministerial de dafios practicada por el agente del
Ministerio Publico en las oficinas de! || G-

c) El oficio 3522 del 10 de julio de 1993, por medio del cual el Representante
Social solicitd al Director General de Servicios Periciales la realizacion del
rastreo criminalistico y las fijaciones fotograficas de la oficinas del |

d) El oficio 3524 del 10 de julio de 1993, a través del cual el agente del
Ministerio Publico solicit6 al Director General de la Policia Judicial la
investigacion de los hechos.

e) El oficio 3169 del 12 de julio de 1993, por el cual el agente del Ministerio
Publico solicito al Director Administrativo del |l 'a comparecencia
ante esa Representacion Social del personal que labor6 en el periddico el dia
de los hechos.

f) El oficio 3539 del 13 de julio de 1993, por medio del cual el agente
investigador solicité al ingeniero Juan Santandreu Hernandez, propietario del
inmueble donde se encuentran las oficinas de! || I |2 presentacion
del I de! edificio ante la Representacion Social, el 14 de julio de 1993.

g) El oficio 2206 del 14 de julio de 1993, por el cual el agente del Ministerio
Publico solicitd al Director General de la Policia Judicial investigara el nombre
del I due estuvo de guardia en el edificio la noche del 9 al 10 de julio de
1993.



h) El oficio 2205 del 14 de julio de 1993, por medio del cual el licenciado
I so'icito al Director Administrativo del |l N '

inventario realizado en las instalaciones del lugar donde sucedieron los hechos.

i) El oficio sin fecha 679, a través del cual el perito técnico en criminalistica,

I nformé al Representante Social el resultado del

rastreo criminalistico.

j) La declaracion ministerial del 16 de julio de 1993, rendida por el sefior |Jilll
I B cc! inmueble donde se localizan las oficinas del
B B <" la que manifestd que desconoce la forma en que
sucedieron los hechos, y que fue una persona que conoce como 'Jjjij" quien le
informo6 que habian vuelto a robar las oficinas del periédico.

k) El oficio sin nimero del 18 de julio de 1993, mediante el cual el Director

General de la Policia Judicial del Estado, |l "formo
que el sefior | Usaba unas sandalias con el mismo

dibujo de la huellas detectadas, pero que éstas son del niUmero 7.

) La declaracion ministerial del 26 de julio de 1993, rendida por el sefior |l

I Director Gerente del [ <~ 'a que manifesto [N
]
|
|

m) Los certificados de las gestiones telefonicas realizadas los dias 5, 6, 7, 10 y
11 de octubre de 1994, por un visitador adjunto de esta Comisién Nacional ante
diversos funcionarios de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Tabasco.

[1l. SITUACION JURIDICA

1. El 10 de abril de 1993, comparecio ante el licenciado |
I 20cnte del Ministerio Publico adscrito al segundo turno de la Quinta
Delegacion de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco, el
sefnor I 122 denunciar el allanamiento y robo en
las oficinas de! | I '© que dio origen a la averiguacion previa E-ll-
844/993.

2. El 10 de julio de 1993, comparecio ante el licenciado |l NG
I 20ente del Ministerio Publico adscrito al tercer turno de la Primera
Delegacion de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco, el
ingeniero | 22 denunciar el nuevo allanamiento y robo de



las oficinas del | iniciandose al respecto la indagatoria A-llI-
1942/993.

3. El 22 de marzo de 1994, el agente del Ministerio Publico Auxiliar del
Procurador General de Justicia del Estado, licenciado |
I claboré el acuerdo de reserva de la averiguacion previa E-11-844/993,
en tanto no aparecieran nuevos elementos que hagan probable la presunta
responsabilidad de algun inculpado y se pueda ejercitar la accion penal
correspondiente.

4. Por otro lado, de las constancias recibidas en este Organismo al parecer, la
averiguacion previa A-111-1942/993 aun no se ha determinado.

IV. OBSERVACIONES

El estudio de los hechos y evidencias descritos en los capitulos que preceden
permiten a esta Comisién Nacional concluir que la situacion que guardan las
averiguaciones previas E-11-844/993 y A-111-1942/993 es contraria a Derecho,
en atencidén a las siguientes consideraciones:

1. Por mandato constitucional, la persecucion de los delitos incumbe de manera
exclusiva al Ministerio Publico y a la Policia Judicial, la cual esta bajo el mando
inmediato de aquél, de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, disposicion que se
refleja en el ultimo parrafo del articulo 52 de la Constitucion Politica del Estado
de Tabasco, asi como en los articulos 2° y 114 del Cédigo de Procedimientos
Penales del mismo Estado.

2. Pese a los anteriores imperativos legales, es de observarse que los
funcionarios de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco que
han intervenido en la integracién de las indagatorias sefialadas, no han dado
un seguimiento continuo a la investigacion de los allanamientos y robos
cometidos en agravio del rotativo |l . 20virtiendose que existen
periodos extensos e injustificados entre la practica de las diligencias, como se

desprende de las declaraciones de los seiiores | T

I I, | jcfe de informacion y subcoordinador
de corresponsales del |l N respectivamente, quienes

expresamente manifestaron que desde el allanamiento ocurrido el 10 de abril
de 1993, fueron citados por primera vez hasta el mes de agosto del mismo afio,
lo que se traduce en una dilacion en la procuracion de justicia.

3. De los informes rendidos y las actuaciones realizadas por la misma
Procuraduria no se desprende que su érgano investigador esté abocado a



perfeccionar las indagatorias en comento y, por ende, resultan insuficientes
para esclarecer los delitos cometidos en agravio de! | G-

4. En este orden de ideas se advierte violacion a los Derechos Humanos de los
quejosos, toda vez que con la conducta misiva del Ministerio Publico se esta
ocasionando un estado de impunidad en un hecho de relevante gravedad,
como lo es el atentado contra un medio informativo.

En efecto, se observéd que se dejaron de practicar por la Representacion Social
las siguientes diligencias que se mencionan de manera enunciativa y no
limitativa:

a) Recabar la declaracion ministerial del sefior ||l S scfialado
por la Policia Judicial del Estado como persona que vivia en la azotea del
edificio donde se encuentran las oficinas del rotativo, cuando sucedieron los
hechos.

b) Recabar la declaracion ministerial del ingeniero |l TN
I 1ropietario del edificio donde se encuentran las oficinas del |l

B V Director de la EEEG— 2 due el
periodista | sc2/0 como una empresa que se habia
visto favorecida por la "anterior administracion". Ademas, el ingeniero
I <s |a misma persona a quien, el 8 de abril de 1993, el |l I
I '© comunico de las personas que tomaban fotografias de
las oficinas allanadas.

c) Recabar las declaraciones ministeriales de los sefiores |

I B ovienes fueron sefialados por la periodistojiiill
I B como personas que estaban involucradas en el

allanamiento y robo de las oficinas de || N -

d) Lograr la identificacion del afanador de las oficinas de || I &' ouve
llaman |l como fue solicitado al Director de la Policia Judicial del Estado
Y, €n su momento, recabar su declaracion ministerial.

e) Ildentificar a la persona que segun el licenciado NG
subdirector y administrador de! | noreso al edificio el 10 de julio

de 1994, encargandole su vehiculo al N

5. No debe omitirse sefialar que tanto el Director General de la Policia Judicial
del Estado, como los agentes a su mando, a pesar de las reiteradas solicitudes
del Ministerio Publico para que investigaran los hechos, no actuaron con la
capacidad técnica que su funcion reclama, pues a la fecha unicamente se han
limitado a informar que no existen elementos suficientes para esclarecer los
hechos, propiciando con su negligencia la impunidad que hasta la fecha



disfrutan los autores de los allanamientos y robos a las oficinas del |l
I )2 que no se ha dado el seguimiento adecuado y continuo a la
investigacion.

6. No pasa desapercibido a esta Comision Nacional que, a mas de 18 meses
de iniciada la averiguacion previa E-I11-844/993, la misma se envi6 a reserva, y
que la averiguacion previa A-111-1942/993 del 10 de julio de 1993, al parecer se
encuentra sin determinar. En el presente caso el Representante Social no ha
cumplido con su obligacion de perseguir los delitos practicando las diligencias
pertinentes, buscando los elementos de conviccion necesarios.

Esta inobservancia pone la seguridad y patrimonio de los periodistas de! |l
I religro y permite que los hechos delictuosos queden impunes, ya
qgue los presuntos responsables, alentados por la inactividad del Ministerio
Publico, han atentado contra la libertad de expresion y despojado de
documentacion relevante para las tareas informativas por medio de la violencia
fisica a ese medio de comunicacion.

Por lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional de Derechos
Humanos se permite formular a usted, sefior Gobernador del Estado de
Tabasco, respetuosamente, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Que gire sus instrucciones al Procurador General de Justicia del
Estado, a fin de que saque de la reserva la averiguacion previa E-11-844/993
iniciada el 10 de abril de 1993, con motivo del allanamiento y robo que sufrio el
I hara que la integre y perfeccione debidamente, practicando las
diligencias necesarias tendentes al total esclarecimiento de los hechos, algunas
de ellas sefialadas en el cuerpo de la presente Recomendacion, a fin de que
previos los tramites de Ley se determine conforme a Derecho, y en su caso, se
consigne y se cumplan las 6rdenes de aprehension que llegasen a dictarse.

SEGUNDA. Igualmente, se sirva girar instrucciones al Procurador General de
Justicia del Estado para que, de ser el caso, a la brevedad ordene al agente del
Ministerio Publico que actualmente conduce la averiguacion previa A-lll-
1942/993, la integre y perfeccione debidamente, de tal manera que pueda
lograrse la identificacion del o los probables responsables y, en su caso, se
ejercite la accion penal que corresponda. De expedirse 6rdenes de
aprehension en contra de quienes resulten responsables, proveer a su
inmediato cumplimiento.

TERCERA. Asimismo, que dicte instrucciones a fin de que se inicie el
procedimiento administrativo de responsabilidad para determinar las faltas en



que hubieran incurrido los funcionarios publicos que han intervenido en la
integracion de las indagatorias, tanto por las omisiones como por la dilacion en
qgue han incurrido en la investigacion de los hechos. En su caso, de resultarles
responsabilidad penal, se inicie la averiguacion previa correspondiente y, en su
momento, se ejercite accion penal con peticion de 6rdenes de aprehension vy,
expedidas éstas, proveer su inmediato cumplimiento.

CUARTA. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el
Articulo 102, Apartado B, de la Constitucion General de la Republica, tiene el
caracter de publica.

De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley de la
Comisiéon Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, nos sea informada
dentro del término de quince dias habiles siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso,
las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien
a esta Comision Nacional dentro de un término de quince dias habiles
siguientes a la fecha en que se haya concluido el plazo para informar sobre la
aceptacion de la Recomendacion.

La falta de presentacion de pruebas daré lugar a que se interprete que la
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer publica esta circunstancia

MUY ATENTAMENTE
EL PRESIDENTE DE LA COMISION





