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% Comision Nacional de los Derechos Humanos
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RECOMENDACION 39/1996

Sintesis: La Recomendacion 39/96, del 29 de mayo de 1996, se dirigio al
Gobernador del Estado de Morelos, y se refirid al caso de los sucesos ocurridos el
10 de abril de 1996, en el poblado San Rafael Zaragoza del Municipio de
Tlaltizapan, Morelos.

El 10 de abril de 1996, aproximadamente a las 18:00 horas, se recibié en este
Organismo Nacional una llamada telefénica de la sefiorita Rocio Culebro,
Secretaria Técnica de la Red de Organismos Civiles de Derechos Humanos
"Todos los Derechos para Todos ", quien manifesté que alrededor de las 12:00
horas de ese dia se habia suscitado un enfrentamiento entre agentes de la Policia
Preventiva del Estado de Morelos y civiles, cuando estos ultimos se dirigian a
Tlaltizapan; agreg6 que al parecer algunas personas habian resultado lesionadas;
en el mismo sentido, se recibieron llamadas del sefior Rafael Alvarez Diaz,
representante del Centro de Derechos Humanos "Miguel Agustin Pro Juarez", y de
la sefiora Belia Ortega Torres, entre otros.

Igualmente se recibid, via fax, el escrito de queja suscrito por el doctor Gilberto
Lépez y Rivas, Secretario de Derechos Humanos y Pueblos Indios del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica; en el escrito refirid
que, el 10 de abril, ciudadanos tepoztecos fueron agredidos por elementos de
Seguridad Publica del Estado en Tlaltizapan, Morelos, cuando asistian a presentar
sus demandas en un acto en el que estaria presente el doctor Ernesto Zedillo
Ponce de Ledn, Presidente de la Republica; que en dicho acto decenas de
personas resultaron heridas, y que el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, fundador
del Partido en el Estado, habia perdido la vida.

Con fundamento en el articulo 60 de la Ley de la Comision Nacional de Derechos
Humanos, este Organismo Nacional ejercio la facultad de atraccion en el presente
caso. Después de la investigacion correspondiente, se concluyé lo siguiente: 1) el
operativo policiaco llevado a cabo el 10 de abril de 1996 en el Municipio de
Tlaltizapan, Morelos, no obedecié a una practica rutinaria de revision o prevencion,
sino que se realizé con motivo de la visita del titular del Ejecutivo Federal a dicha
poblacién; 2) el operativo implicé la trasgresion a las garantias constitucionales de
asociacion y de reunion, ya que no existi6 motivo ni fundamento legal para la
detencion del contingente de manifestantes; 3) con las evidencias con que cuenta



la Comisién Nacional no es posible determinar con exactitud quién o quiénes
iniciaron el enfrentamiento, ya que al respecto existen versiones contradictorias; 4)
la conducta que durante el operativo observaron los servidores publicos
responsables del mismo, asi como el personal de Seguridad Publica no se rigio
por los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez; 5) los
funcionarios y elementos de Seguridad Publica que intervinieron en los hechos no
controlaron adecuadamente el problema; 6) los agentes de Seguridad Publica
hicieron uso excesivo de la fuerza y operaron armas de fuego de manera
innecesaria e ilegal; 7) debe investigarse la responsabilidad de los capitanes José
Abrajan Mejia, Coordinador General de Seguridad Publica en el Estado;
Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de dicha Coordinacion General,
y Juan Manuel Arifio Sdnchez, Director General de la Policia Preventiva; 8) el
seflor Marcos Olmedo fue privado de la vida en el lugar del enfrentamiento, por
disparo de arma de fuego; 9) elementos de Seguridad Publica del.! Estado
trasladaron el cuerpo del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, del lugar de los hechos
al sitio j donde fue finalmente localizado, cerca del servicio médico forense de
Jojutla, Morelos; 10) quedd demostrado que las lesiones que presentd el cadaver
del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez fueron consecuencia de la caida que sufrié y
fue secundaria a la lesibn producida por el disparo; 11) el personal de la
Procuraduria General de Justicia del Estado que acudié al lugar de los hechos
desatendié sus funciones, toda vez que no preservo el lugar ni lo fijo, no recabd
evidencias en el area ni procuré la atencion médica de los lesionados; 12) las
personas que fueron detenidas, entre ellas mujeres y nifios, fueron objeto de
maltrato al ser puestas bajo los rayos del sol por mas de seis horas, sin
proporcionarles atencion médica ni agua; 13) el Gobierno del Estado de Morelos
ha realizado esfuerzos por impedir que los hechos queden impunes; 14) la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos ha ejercitado accién penal
en contra de 58 servidores publicos; 15) las constancias ministeriales en las que
se apoyo la Procuraduria General de Justicia del Estado para el ejercicio de la
accion penal, deberan ser robustecidas en la etapa procesal; asimismo, debera
continuarse con la integracion del desglose de la averiguacién previa TL/068/ 96-
04, 16) los videos que sobre los hechos se recabaron por la Comisién Nacional
,fueron previamente editados y manipulados, y 17) durante el desarrollo de la
investigacion, la Comisidon Nacional encontr6 que diversos particulares han
formulado imputaciones en contra de miembros del Comité de Unidad Tepozteca
(CUT) por conductas probablemente constitutivas de delito, que se habrian
perpetrado con anterioridad a los hechos ocurridos en Tlaltizapan, las cuales
deben ser investigadas adecuada y oportunamente.

Se recomendo que se ordenara al Secretario General de Gobierno la investigacion
Y, en su caso, la sancion a quien o quienes resulten responsables del operativo del
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10 de abril de 1996, instaurado en Tlaltizapan, Morelos; que se ordene al
Procurador General de Justicia del Estado el inicio de un procedimiento
administrativo y averiguaciéon previa en contra de la Directora General de
Averiguaciones Previas de esa institucion; que igualmente se inicie procedimiento
administrativo de responsabilidad y, en su caso, averiguacion previa en contra del
delegado de la Procuraduria General de Justicia en Jojutla, del agente del
Ministerio Publico de Tlaltizapan, Morelos, y de los agentes del Ministerio Publico
que intervinieron en la integracion deficiente de la averiguacion previa TL/068/96-
04; que se continten las investigaciones respecto de las imputaciones formuladas
por diversos particulares en contra de miembros del CUT; que se inicie
procedimiento administrativo en contra del Coordinador General de Seguridad
Publica del Estado, del médico legista de la Procuraduria Estatal que intervino
negligentemente en los hechos y del jefe del Estado Mayor de la Coordinacion
General de Seguridad Publica del Estado, iniciAandose en su caso la averiguacion
previa correspondiente.

Que independientemente de los procesos penales que se les siguen, se inicie una
investigacion administrativa en contra del Director General de la Policia Preventiva
del Estado y del Subdirector Operativo de la Region Oriente de la misma
corporacion; que se continden las investigaciones dentro del desglose de la
averiguacion previa TL/068/96-04 y se aporten en el proceso 69/96 los elementos
de prueba que permitan acreditar las responsabilidades atribuidas a diversos
servidores publicos; que se proceda al pago de la reparacion del dafio a los
familiares del occiso y a los agraviados que resultaron lesionados; que se lleve a
cabo una adecuada capacitacion de los cuerpos de Seguridad Publica del Estado;
que se impartan cursos de actualizacién a los peritos de la Procuraduria General
de Justicia del Estado y que se propicien las condiciones necesarias para dar
solucion al problema social que afronta el Municipio de Tepoztlan, proponiéndose
la instalacion de una mesa de concertacion y dialogo.

Por dltimo, se formuld una invitacion respetuosa para que los miembros del
Comité de Unidad Tepozteca privilegien la via del didlogo dentro del Estado de
Derecho y atiendan la mesa de concertacion que se sugiere.



México, D.F., 29 de mayo de 1996

Caso de los sucesos ocurridos el 10 de abril en el poblado San Rafael
Zaragoza del Municipio del Tlaltizapan, Morelos

Sr. Jorge Carrillo Olea,

Gobernador del Estado de Morelos,
Cuernavaca, Mor.

Muy distinguido Gobernador:

La Comision Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, asi como
en los articulos 1o.; 60., fracciones Il y Ill; 15, fraccién VIII; 24, fraccion 1V; 44; 46
Y 51 de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 29 de junio de 1992, y en ejercicio de la facultad
de atraccion prevista en el articulo 60 del referido ordenamiento, en relacion con el
156 de su Reglamento Interno, ha examinado los elementos contenidos en el
expediente  CNDH/122/96/ MOR/C02239, relacionados con el caso de los
habitantes de Tepoztlan, Morelos, y vistos los siguientes:

|. HECHOS
A. Competencia de la Comision Nacional de Derechos Humanos.

i) El 10 de abril de 1996, a las 18:00 horas aproximadamente, se recibio en esta
Comision Nacional una llamada telefonica de la sefiorita Rocio Culebro, Secretaria
Técnica de la Red de Organismos Civiles de Derechos Humanos "Todos los
Derechos para Todos", quien manifestd que hacia las 12:00 horas de esa misma
fecha se habia suscitado un enfrentamiento entre agentes de la Policia Preventiva
del Estado de Morelos y civiles, cuando estos ultimos se dirigian a Tlaltizapan,
Morelos, y que, al parecer, varias personas habian resultado lesionadas.

i) Hacia las 19:30 horas del mismo dia, el sefior Rafael Alvarez Diaz,
representante del Centro de Derechos Humanos "Miguel Agustin Pro Juarez",
A.C., se comunicoé telefonicamente a este organismo Nacional para hacer de su
conocimiento los mismos sucesos referidos.

iii) Mas tarde, a las 23:20 horas, se recibié la llamada telefonica de quien dijo
llamarse Belia Ortega Torres, quien manifestd que su tia, la sefiora Dolores
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Oliveros Durén, asistio a las 17:00 horas de ese dia a un mitin en el poblado de
Chinameca, Estado de Morelos, y que de pronto los integrantes de dicho mitin
fueron rodeados por varias policias; en tal virtud, temia por la seguridad fisica de
su tia y deseaba saber a qué lugar podia acudir para saber de dicho problema.

En virtud de lo anterior, personal de la Comision Nacional de Derechos Humanos
entablé comunicacién telefénica con esta ultima quejosa, quien ratifico lo antes
mencionado Yy solicito la intervencion de este organismo Nacional, pues al parecer
se trataba de hechos graves.

Entre las 23:30 y las 23:50 horas del mismo 10 de abril, se recibieron otras
llamadas telefénicas de individuos que denunciaron un problema entre pobladores
de Tepoztlan y fuerzas de seguridad publica del Estado de Morelos, en el poblado
de San Rafael Zaragoza, sefialando también que a las 21:30 horas de ese dia se
habia encontrado en el Municipio de Jojutla, Morelos, un cadaver.

iv) El 11 de abril de 1996 se recibid, via fax, el escrito de queja firmado por el
doctor Gilberto Lépez y Rivas, Secretario de Derechos Humanos y Pueblos Indios
del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucién Democratica (PRD), a
través del cual manifesté que el 10 de abril del mismo afio, unos ciudadanos
tepoztecos fueron agredidos por la fuerza publica en Tlaltizapan, Morelos, cuando
asistian a presentar sus demandas a un acto en el que estuvo presente el doctor
Ernesto Zedillo Ponce de Ledn, Presidente de la Republica. Agreg6é que de la
informacion que él tenia, resultaba que el contingente de habitantes de Tepoztlan
"fue emboscado” en el camino a San Rafael Zaragoza, cerca del lugar en que se
celebraria el acto oficial, resultando de este evento decenas de personas heridas y
siendo "asesinado" el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, fundador del Partido de la
Revolucion Democratica en Tepoztldn; que desconocia el motivo de la agresion y
el paradero de los sefiores Gregorio Miranda y Elida Labastida, por lo que solicitd
la intervencion urgente de esta Comision Nacional a efecto de que se investigaran
los hechos y se castigara a los responsables.

v) El mismo 11 de abril diversas notas periodisticas dieron cuenta de que
militantes del CUT fueron interceptados, entre Chinameca y Tlaltizapan, por
elementos de la Direccion de Seguridad Publica del Estado, a la altura de la
poblacion de San Rafael Zaragoza, suscitandose un enfrentamiento en el que
resultaron heridos tanto personas de la comitiva tepozteca como elementos de la
policia, asi como la presuncion del fallecimiento, en el lugar de los hechos, del
sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.



vi) El 11 de abril de 1996 se trasladaron al lugar de los hechos visitadores adjuntos
de la Comision Nacional de Derechos Humanos a fin de realizar una primera
evaluacion de los acontecimientos y rendir un informe preliminar.

vii) El 12 de abril de 1996 se recibieron en la Comisiéon Nacional de Derechos
Humanos diversos escritos de organismos no gubernamentales protectores de
Derechos Humanos, entre ellos el suscrito por Balbina Flores Martinez, del Centro
de Derechos Humanos Fray Francisco de Vitoria O.P., A.C.; el firmado por Irma
Villanueva N., de la Comision de Solidaridad y Defensa de los Derechos
Humanos, A.C., y el signado por Juliana Garcia Quintanilla, de la Comision
Independiente de Derechos Humanos de Morelos, A.C. De igual forma y en la
misma fecha se recibié el escrito de los Diputados Oscar Gonzalez Yafiez y
Antonio Tallabs Ortega, Presidente y Secretario, respectivamente, de la Comision
de Derechos Humanos de la LVI Legislatura de la Camara de Diputados del
Congreso de la Union. Todos ellos refirieron, de manera coincidente, los
lamentables acontecimientos del 10 de abril del presente afio en el poblado de
San Rafael Zaragoza.

viii) Toda vez que del contenido de la queja y de la inspeccién realizada por
personal de esta Comisidbn Nacional se desprendia claramente que el asunto
revestia especial importancia, en virtud de que trascendia el interés de la Entidad
Federativa en donde se presento, e incidia en la opinion publica nacional, con
fundamento en el articulo 60 de la Ley de la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, en relacién al 156 de su Reglamento Interno, este organismo ejercité la
facultad de atraccién para conocer directamente de la presunta violacion de
Derechos Humanos, radicando la queja con el numero de expediente
CNDH/122/96/MOR/2239.

iX) Mediante los oficios 11050 y 11052, del 12 de abril de 1996, se comunico a los
licenciados Carlos Peredo Merlo y Guillermo Malo Velasco, Procurador General de
Justicia y Secretario General de Gobierno del Estado de Morelos,
respectivamente, el ejercicio de la facultad de atraccién para conocer de este
caso.

Asimismo, mediante oficio 11281 del 16 de abril de 1996, la Comisiéon Nacional
comunic6 al licenciado Carlos Celis Salazar, Presidente de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Morelos, la determinacion de atraer la queja en cuestion,
solicitandole que se inhibiera de conocer de los hechos y remitiera a este
organismo Nacional toda la documentacion con que contara; igualmente, se le
solicité que actuara como coadyuvante de la CNDH en esta investigacion.



Por su parte el licenciado Carlos Celis Salazar, a través del oficio 13872, del 17 de
abril de 1996, comunicé a la Comision Nacional que mediante acuerdo del 16 de
abril del afio en curso, la Comision Estatal se inhibié del conocimiento del asunto y
remitio a esta Institucion Nacional el expediente 1259/96-S-H.

B. Versiones sobre los acontecimientos del 10 de abril de 1996
i) Descripcion sumaria

En fechas previas al 10 de abril de 1996, diversos habitantes del Municipio de
Tepoztlan, Morelos, algunos de ellos integrantes del Comité de Unidad Tepozteca,
organizaron un recorrido por las poblaciones de Tepoztlan, Cuautla, Chinameca y
Tlaltizapan, que denominaron "Ruta de Emiliano Zapata”, con objeto de
conmemorar un aniversario luctuoso mas del héroe de nuestra Revolucion.

El 10 de abril de 1996, entre las 08:00 y las 09:00 horas, un grupo de vecinos de
Tepoztlan se reunieron para dirigirse hacia el Municipio de Cuautla a fin de
depositar una ofrenda floral y rendir un homenaje al General Emiliano Zapata. El
trayecto lo realizaban a bordo de un autobUs de pasajeros y varias microbuses, asi
como en vehiculos particulares. Posteriormente, se trasladaron hacia el poblado
de Chinameca, en donde también rindieron honores a Zapata.

El mismo 10 de abril de 1996, aproximadamente a las 06:00 horas, elementos de
la Policia Preventiva del Estado de Morelos, al mando del comandante Octavio
Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo de dicha corporacién en la zona oriente
de la Entidad, salieron del poblado de Palo Escrito, Municipio de Tlaltizapéan, y
alrededor de las 08:00 horas instalaron un puesto de revision en el paraje
denominado El Salitre del Ejido de San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapéan.
Mas tarde arribaron al lugar algunos vehiculos de carga que transportaban cafia,
los cuales fueron detenidos por el comandante Octavio Rodriguez Jiménez, en
virtud de que "obstruian la circulacion"; posteriormente, llegd un camion de volteo
color blanco y después, alrededor de las 12:30 horas, arrib6 el convoy de
vehiculos procedente del poblado de Chinameca al que se hace alusion en
parrafos anteriores. A esa hora, en el puesto de revisiOn, se Suscitd un
enfrentamiento entre elementos de la Policia Preventiva y algunos de los
ocupantes de los vehiculos de dicho convoy, hechos en los que resultaron varias
personas lesionadas y, posteriormente, se tuvo conocimiento de una persona
fallecida.

Con motivo de tales hechos, el agente del Ministerio Publico del Fuero Comun
inicio la averiguacion previa TL/068/96-04.



i) Version del Gobierno del Estado de Morelos

Debe hacerse notar que el 10 de abril del afio en curso, de las 12:35 a las 14:07
horas, el C. Presidente de la Republica visitd la poblacion de Tlaltizapan en
ocasion del homenaje luctuoso al héroe nacional Emiliano Zapata.

De acuerdo con las declaraciones emitidas por diversos funcionarios del Gobierno
del Estado de Morelos, los hechos ocurridos el 10 de abril de 1996 en el paraje
denominado EIl Salitre, ubicado en el ejido de San Rafael Zaragoza, Municipio de
Tlaltizapan, se originaron cuando un grupo de 60 elementos de Seguridad
Pulblica, que realizaban un recorrido de vigilancia carretero, pretendio revisar al
grupo manifestante que se trasladaba hacia Tlaltizapan. Para ello, el personal de
seguridad publica obstruia la carretera, habiéndose colocado en valla 'y con equipo
antimotines. Se dijo que los lideres del Comité de Unidad Tepozteca, al frente de
un grupo de entre 400 y 500 vecinos de Tepoztlan, se opusieron a que se
practicara la revision e incitaron a la gente para insultar y agredir con piedras,
cafias y palos a los elementos policiacos, utilizando para avanzar un camion de
volteo, lo que provocOd que el agente policiaco Roque Pérez Rubio fuera
atropellado, resultando con lesiones graves en el térax. Se dijo que esto originod el
enfrentamiento con un resultado de entre 15y 20 lesionados de cada bando, todos
ellos con lesiones que tardan en sanar menos de 15 dias. Los heridos fueron
conducidos a los hospitales General y del Instituto Mexicano del Seguro Social en
Cuautla y "Ernesto Meana San Roman" en Jojutla, Morelos. En la misma fecha,
aproximadamente a las 21:15 horas, se localiz6 a 50 metros del Modulo de
Justicia, en Jojutla, el cuerpo sin vida de un sujeto desconocido de
aproximadamente 60 afios de edad, el cual presentaba un orificio por disparo de
arma de fuego "en la cabeza"; hallazgo que el agente del Ministerio Publico que
conoci6é del mismo relacioné con el enfrentamiento ocurrido en el poblado de San
Rafael Zaragoza, al dia siguiente de los hechos, cuando el occiso fue identificado
por sus familiares.

iii) Version de los quejosos y agraviados

Segun las declaraciones vertidas por los miembros del CUT, el 10 de abril de
1996, un grupo de |50 habitantes de Tepoztlan, se dirigia a la poblacion de
Tlaltizapan a fin de conmemorar el aniversario luctuoso de Emiliano Zapata,
cuando en la carretera Chinameca-Tlaltizapan, alrededor de las 12:30 horas, y a la
altura del poblado de San Rafael Zaragoza, se percataron de la presencia de dos
camiones cafieros que no les permitian el paso y, para ver lo que sucedia,
descendieron de los "microbuses" y camiones en los que viajaban, percatandose
gue elementos de la Policia Preventiva del Estado de Morelos con cascos,
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macanas y escudos les impedian seguir su camino; pese a ello los manifestantes
pretendieron continuar, cuando, de pronto, los elementos del citado cuerpo
policiaco comenzaron a agredirlos con piedras, macanas, toletes, y luego
escucharon disparos de arma de fuego, por lo que corrieron con la finalidad de
protegerse. Algunos de los "granaderos" subieron a los microbuses en que
viajaban para golpear a los manifestantes que se encontraban en su interior, a los
cuales detuvieron, subiéndolos a unas camionetas de las denominadas pick-up, en
las cuales permanecieron por espacio de varias horas y "al rayo del sol"
Agregaron que los elementos de la Policia Preventiva insultaron y amenazaron a
los manifestantes, principalmente a las mujeres.

Estos dltimos indicaron que durante la confusion se percataron que tres civiles
armados con pistolas, de las cuales desconocen el calibre, comandaban al grupo
de policias y que uno de ellos vestido con camisa "a cuadros” insultdé, amenazo y
disparé sobre la multitud.

Algunos de los miembros del CUT también manifestaron que, en la confusion, se
percataron que el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez yacia en el suelo,
desconociendo si se encontraba herido. Sefialaron que independientemente de la
agresion de que fueron objeto, se les despojé de objetos personales, alhajas y
dinero, asi como de los alimentos que llevaban consigo.

Los manifestantes coincidieron en sefalar que iban desarmados, aunque los nifios
y algunos adultos llevaban objetos de madera representando armas. De entre los
manifestantes, algunos sefialaron haber repelido la agresion con piedras.

C. ANTECEDENTES

Surgimiento del Comité de Unidad Tepozteca (CUT) y del Consejo de
Comunidades Tepoztecas (CCT)

En 1994, el grupo de inversionistas denominado Grupo KS plane6 la realizacion
de un proyecto turistico en el Municipio de Tepoztlan, sobre una superficie de
187.5 hectareas, que incluia la construccion del campo de golf llamado El
Tepozteco. El anuncio del proyecto provoco el rechazo de algunos habitantes del
municipio referido, quienes alegaron que los terrenos en los que se pretendia
asentar dicho desarrollo turistico pertenecia a un area comunal constituida por
Decreto Presidencial del 14 de noviembre de 1929.

Los opositores a la construccion del proyecto argumentaron que el Reglamento del
Uso del Suelo e Imagen Urbana de Tepoztlan, aprobado en abril de 1993,



establecia la prohibicion de construccion de hoteles, moteles, pensiones, "chalets",
campos de golf, canchas deportivas o cualquier otra actividad recreativa, ya fuera
cubierta o descubierta en el corredor biolégico Ajusco-Chichinautzin.

A pesar de un primer acuerdo del cabildo negando el otorgamiento del permiso de
terraceo, nivelacion y construccion de un acceso a los terrenos del club de golf, el
22 de agosto de 1995 se expidid la autorizacion de cambio del uso de suelo
firmada por seis de los ocho miembros del ayuntamiento; por ello, habitantes del
Municipio de Tepoztlan convocaron a una asamblea popular en la que se decidio
la "destitucion" del Presidente Municipal Alejandro Morales Barragan y la toma del
Palacio Municipal, dando asi nacimiento al autonombrado Comité de la Unidad
Tepozteca.

Después de la tome del Palacio Municipal se cerraron las oficinas del Registro
Civil y de Recaudacion de Rentas del Gobierno Estatal, asi como la Agencia del
Ministerio Publico.

El 3 de septiembre de 1995, miembros de la comunidad tepozteca impidieron la
celebracion de una asamblea que pretendia legalizar el proyecto del desarrollo
turistico con apoyo de comuneros presuntamente traidos de otros poblados. Ese
dia tuvo lugar un enfrentamiento entre fuerzas de seguridad publica y habitantes
del lugar, cuya consecuencia fue el secuestro de funcionarios estatales, entre los
que se encontraban el licenciado Victor Manuel Saucedo Perdomo, Subsecretario
"A" de Gobierno Estatal, y dos de sus colaboradores: Armando Saldivar, Director
de Gobernacion Estatal y Alejandro Villamil, Secretario General del Ayuntamiento,
asi como Diana Ortega, dirigente del Partido Revolucionario Institucional.

El CUT condicioné la libertad de los funcionarios secuestrados al compromiso del
gobierno estatal de suspender las obras del proyecto turistico.

Como consecuencia de la renuncia del Presidente Municipal de Tepoztlan, el 13
de septiembre de 1995, y al suspenderse el dialogo con el Gobierno Estatal, el
CUT convoco a la eleccion de un consejo municipal provisional, la cual se llevé a
cabo del 14 al 21 de septiembre de ese afio, resultando electa la planilla que
encabezaba el sefior Lazaro Rodriguez Castafieda, quien "tomoO posesion del
cargo" el 30 del mes y afo citados, autonombrandose "Ayuntamiento Libre,
Constitucional y Popular de Tepoztlan". Dichas elecciones fueron desconocidas
por el gobierno estatal.

Se tiene conocimiento que como resultado del surgimiento de un movimiento
opositor al proyecto turistico, el pueblo de Tepoztlan se dividié entre los que se
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encuentran en favor de dicho proyecto y aquellos que estan en contra de la
construccion del mismo (integrantes del CUT); cabe mencionar que los primeros
son agredidos fisica y psiquicamente en sus personas y bienes por estos ultimos,
segun su dicho; agresiones que consisten en pintar las fachadas de sus casas y
comercios, suspender servicios publicos, tales como el suministro de agua, y
sefalarlos como "traidores”, razén por la cual algunas de estas personas han
tenido que abandonar la localidad dejando sus bienes y pertenencias para evitar
mayores dafos.

Asi, como reaccion a la formacién y actividades del CUT, surgié el Consejo de
Comunidades Tepoztecas, que ha rivalizado con las actitudes del CUT.

II. EVIDENCIAS

En el procedimiento de integracién del expediente relativo a este caso se enviaron
diversos oficios solicitando informacion a distintas autoridades, se recabaron
elementos hemerograficos nacionales y locales y se practicO un conjunto de
diligencias.

1. Solicitudes de informacion a las autoridades y respuestas a las mismas:

1.1 Oficio 11050, del 12 de abril de 1996, mediante el cual esta Comision Nacional
solicitd al licenciado Carlos Peredo Merlo, Procurador General de Justicia del
Estado de Morelos, un informe sobre los hechos constitutivos de la queja, en el
que se precisara si agentes de la Policia Judicial del Estado habian participado en
los sucesos del 10 de abril pr6ximo pasado, copia certificada de la averiguacion
previa que se hubiera iniciado con motivo de los hechos referidos y que girara las
instrucciones correspondientes a fin de que se proporcionaran todas las
facilidades a los peritos de la Comision Nacional para que pudieran examinar las
evidencias relacionadas con la indagatoria.

En respuesta, el 15 de abril de 1996 se recibio el oficio PGJ/106/96, firmado por el
citado Procurador General de Justicia del Estado de Morelos, a través del cual
rindié el informe solicitado y proporciond copia certificada de la indagatoria
TL/068/96-04.

El Procurador General de Justicia del Estado de Morelos inform6 a este organismo
Nacional que el 10 de abril de 1996, en el paraje denominado El Salitre,
correspondiente al Ejido de San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan, se
suscitd un enfrentamiento entre agentes de la Policia Preventiva del Estado que
efectuaban un operativo de revision y pobladores del Municipio de Tepoztlan, por
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lo que el agente del Ministerio Puablico inicié las averiguaciones previas TL/068/96-
04 y JO/447/96-04, cuyo analisis se realizara en capitulos posteriores de esta
Recomendacion. Igualmente, manifestd el Procurador que en dicho operativo no
hubo participacion de agentes de la Policia Judicial adscritos a la institucion a su
cargo.

1.2 Oficio 11050, del 12 de abril de 1996, a través del cual este organismo
Nacional solicito al licenciado Carlos Peredo Merlo, Procurador General de Justicia
del Estado de Morelos, que tomara la medida cautelar consistente en preservar
todas las evidencias que pudieran ser examinadas por la Comision Nacional.

En respuesta, el 15 de abril de 1996 se recibié el oficio PGJ/107/96, suscrito por la
autoridad de referencia, mediante el cual informé6 que las evidencias obtenidas en
la investigacion de los hechos se encontraban debidamente preservadas por el
Ministerio Publico; agregé que debia tomarse en cuenta que el representante
social habia tenido acceso al lugar de los hechos 24 horas después de que
acontecieron y que:

[...] habitantes del poblado de Tepoztlan acamparon en el mismo sitio, habiendo
hecho busqueda y levantamiento de supuestas evidencias, no entregadas al
representante social, produciendo la consiguiente modificacion y alteracion del
lugar.

1.3 Oficio 11052, del 12 de abril de 1996, por el que esta Comision Nacional
solicito al licenciado Guillermo Malo Velasco, Secretario General de Gobierno del
Estado de Morelos, un informe detallado sobre los hechos constitutivos de la
queja, en el cual se precisara qué funcionario o funcionarios ordenaron el
operativo policiaco llevado a cabo el 10 de abril del afio en curso en el poblado de
San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan; qué instrucciones se dieron a
dichos elementos; desde cuando se planed el operativo; cuantos elementos lo
integraban; a qué corporacion pertenecian; cual era el nombre de cada uno de
ellos; qué otros operativos fueron dispuestos con anterioridad en el sitio referido;
cudl era el contenido del parte o partes informativos rendidos, en su caso, por los
responsables del mismo, y todo aquello que juzgara indispensable para la debida
integracion del caso.

En respuesta, el 18 de abril de 1996 se recibid el oficio SGG/662/96, suscrito por
la citada autoridad, mediante el cual rindié el informe requerido y proporcioné
copia de la siguiente documentacion: Acuerdo de Coordinacién para la Ejecucion
del Programa Nacional de Seguridad en Carreteras, signado por el Ejecutivo
Federal y por el Ejecutivo de esa Entidad; Compromisos del Programa Nacional de

12



Seguridad en Carreteras; orden de operaciones "Correcaminos"”; Programa de
Actividades de la Subdireccion de Seguridad y Vigilancia en Carreteras Estatales,
correspondiente al mes de abril de 1996; listado del personal asignado el 10 de
abril de 1996 en el tramo carretero Chinameca-San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan, y
la relacion de resultados obtenidos en las acciones de vigilancia carretera, asi
como areas y fechas en que se desarrollaron.

De la documentacion proporcionada por el licenciado Guillermo Malo Velasco se
desprende que el 24 de enero de 1996 se firmé el Acuerdo de Coordinacion para
la Ejecucion del Programa de Seguridad en Carreteras entre el Ejecutivo Federal,
a través de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, la Procuraduria
General de la Republica y el Ejecutivo de Morelos, por medio de la Coordinacion
General de Seguridad Publica, cuya finalidad primordial es establecer la
coordinacion y aplicacion del Programa Nacional de Seguridad en Carreteras. Este
altimo tiene como objetivo realizar acciones preventivas en contra de la
delincuencia.

Dentro de este programa, las acciones de vigilancia y revision correspondientes al
10 de abril de 1996 estuvieron a cargo de la Subdireccion de Seguridad y
Vigilancia en Caminos Estatales, dependiente de la Direccién General de Policia
Preventiva del Estado de Morelos.

En la implantacibn de este programa se incluyé la orden de operaciones
"Correcaminos" con la finalidad de proporcionar seguridad y vigilancia a las
personas y vehiculos que transitaran por las carreteras estatales donde hay mayor
incidencia de delitos. En dicho programa se establece, especificamente, que los
choferes de las patrullas deberan portar armas cortas y la "escolta" armas largas,
y que en caso de existir detenidos, éstos deben ser puestos a disposicién de la
autoridad correspondiente lo mas pronto posible, dando parte inmediatamente a la
superioridad.

Ademas, dispone que la orden de operaciones "Correcaminos" se ejecutara a
través de un "procedimiento sistematico de operar" (PSO), en el cual la policia
preventiva para la revisién de vehiculos debe tratar con "cortesia y decencia" a los
pasajeros; por ningun motivo apuntar con sus armas hacia las personas; la
revision al facto a las personas debe hacerse rapidamente y con las menores
molestias posibles, evitar tratarlos como delincuentes y, por ultimo, la revision a
las mujeres debe realizarla personal femenino perfectamente adiestrado para ello.

El capitan José Abrajdn Mejia, Coordinador General de Seguridad Publica del
Estado de Morelos, proporcioné a este organismo Nacional una lista del personal
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de la Direcciébn General de la Policia Preventiva que establecié los puntos de
revision y patrullaje en el tramo Chinameca-San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan,
resultando ser el Director General, el Subdirector operativo de la Zona oriente y 60
elementos a su mando.

1.4 Oficio 11053, del 12 de abril de 1996, mediante el cual éste organismo
Nacional solicité al licenciado Guillermo Malo Velasco, Secretario General de
Gobierno del Estado de Morelos, tomara la medida cautelar consistente en
asegurar la atenciébn médica de los agraviados, proporciondandoles todos los
elementos necesarios para su pronta recuperacion.

Como respuesta, el servidor publico referido contesté sefialando una situacion
distinta a la requerida; mediante oficio 12802, del 30 de abril del afio en curso se le
solicitd un informe sobre la aceptacion, en su caso, de la medida cautelar referida
y de las acciones llevadas a cabo para su cumplimiento.

En el mismo oficio 12802 y en via de ampliacion de informacion, se requirié al
citado servidor publico un informe en el que precisara qué acciones llevé a cabo el
Gobierno Estatal de Morelos para apoyar la seguridad personal del Presidente de
la Republica el 10 de abril pasado; la ruta probable y la ruta realizada durante la
gira del Titular del Ejecutivo Federal de ese mismo dia; los horarios respectivos;
qué corporaciones policiacas intervinieron; cuantos elementos y cuantos vehiculos
participaron en el operativo y la lista del personal asignado a cada uno de los
puntos de la ruta.

Mediante oficio SGG/776/96, recibido en esta Comision Nacional el 10 de mayo de
1996, la autoridad de referencia inform6 que el Gobierno del Estado de Morelos
tuvo conocimiento de que diversos pobladores del Municipio de Tepoztlan
resultaron lesionados; sin embargo, refirido que intervinieron unidades de auxilio de
la Cruz Roja Mexicana, del Escuadron de Rescate y Urgencias Médicas (ERUM),
y unidades de la Policia Preventiva, los cuales trasladaron a los lesionados a
diversos hospitales de la Entidad, donde recibieron la atencion médica necesaria
hasta ser dados de alta; agreg6 que el sefior Luis Cortés Solis fue trasladado por
sus familiares al Hospital Inglés de la Ciudad de México, lugar en el cual fue
atendido hasta darlo de alta.

El referido servidor publico proporcioné diversos anexos, en los que precisé los
lugares y horas que cubrieron, asi como los nombres de los mandos y de los
elementos de la Coordinacion General de Seguridad Publica que intervinieron en
los servicios del 9 y 10 de abril de 1996, con motivo de la gira presidencial.
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Ademas, anexo el informe del Coordinador operativo Vial de Policia de Transito en
el que se menciono que el Presidente de la Republica arribé, en helicoptero, en el
campo de futbol del IMSS en Tlaltizapan, a las 12:35 horas, de donde se retird sin
novedad y por el mismo medio de transporte a las 14:20 horas.

1.5 Oficio del 16 de abril de 1996, a través del cual este organismo Nacional
solicité al doctor Mario Balbuena, Director del Hospital General de Zona Namero 7
del Instituto Mexicano del Seguro Social en Cuautla, Morelos, copia de los
expedientes clinicos de los sefiores Carlos Gonzalez Reyna, José Guadalupe
Martinez Pérez, Arnulfo Pliego de Jesus, Dionicio Vara Manzanares, Leonardo
Hormiga Martinez y Roque Pérez Rubio, todos ellos elementos de la Policia
Preventiva del Estado que resultaron lesionados el 10 de abril de 1996.

El mismo 16 de abril del afio en curso, el doctor Rogelio Gavaldén, Coordinador de
Servicios Médicos del Instituto Mexicano del Seguro Social en el Estado de
Morelos, entreg6é a visitadores adjuntos de la Comision Nacional copia de la
documentacion solicitada.

1.6 Oficio 11280, del 16 de abril de 1996, dirigido al licenciado Carlos Peredo
Merlo, Procurador General de Justicia del Estado de Morelos, por el que esta
Comisién Nacional le solicitdé copia de la averiguacion previa TL/068/96-04, de su
determinacion, asi como de las declaraciones preparatorias y de la resolucion de
término constitucional que dicté e | Juez Penal de Primera Instancia del Cuarto
Distrito Judicial del Estado de Morelos con residencia en la ciudad de Jojutla,
respecto de los elementos de la Policia Preventiva contra quienes se ejercitd
accion penal el 13 de abril de 1996.

En respuesta, el 25 de abril del afio en curso, la Comisién Nacional recibi6 el oficio
PGJ/115/96, firmado por la citada autoridad, a través del cual envio copia
certificada de la indagatoria TL/068/96-04, su determinacion y el pliego de
consignaciéon de 56 elementos y jefes policiacos, incluidas las actuaciones
realizadas hasta esa fecha en la causa penal 69/96 que se instruye en el juzgado
referido.

1.7 Oficio 12147, del 25 de abril de 1996, mediante el cual esta Comision Nacional
solicité al licenciado Carlos Peredo Merlo, Procurador General de Justicia del
Estado de Morelos, copia certificada y legible del desglose de la averiguacion
previa TL/068/96-04, asi como una copia del video relacionado con los hechos del
10 de abril proximo pasado y de algunas de las imagenes del mismo impresas en

papel.
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El 2 de mayo siguiente se recibi6 la documentacion requerida.

1.8 A través del oficio 12593, del 29 de abril de 1996, dirigido al licenciado Jorge
Arturo Garcia Rubi, Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, este organismo Nacional solicitd un informe sobre el tramite de la causa
69/96 instruida en el Juzgado Penal de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado de Morelos y copia de la misma.

En respuesta se recibio el oficio S.P.122/996 del 14 de mayo de 1996, suscrito por
el licenciado Rubén Toledo Ornelas, secretario particular del Presidente del
tribunal de referencia.

1.9 Mediante el oficio 13788, del 8 de mayo de 1996, esta Comisién Nacional
solicito al licenciado Guillermo Malo Velasco, Secretario General de Gobierno del
Estado de Morelos, un informe sobre quién ocupaba la Subsecretaria "B" de
Gobierno de dicha Entidad, asi como copia de la Ley organica de la dependencia
en cita, ya que a partir de los términos de dicho ordenamiento corresponde a esa
area de gobierno la responsabilidad de la seguridad publica en el Estado.

En respuesta, el 11 de mayo del mismo afio se recibio el oficio SGG/781/96, a
través del cual se envid la documentacion requerida y se informé que el 4 de
marzo de 1996, el licenciado Tomas Flores Allende presentd su renuncia al cargo
gue desempefiaba como Subsecretario "B" de Gobierno, la que le fue aceptada a
partir del 1 de marzo del afio en cita.

1.10 A través del oficio 13884, del 9 de mayo de 1996, este organismo Nacional
solicitd, en via de ampliacion de informacion, al licenciado Jorge Arturo Garcia
Rubi, Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, copia del
auto de término constitucional que dictd el Juez Penal del Cuarto Distrito Judicial
de esa Entidad en la causa penal 69/96 para resolver la situacion juridica del
capitan Juan Manuel Ariio Sanchez y del comandante Octavio Rodriguez
Jiménez, contra quienes el agente del Ministerio Publico ejercité accién penal por
su probable responsabilidad en la comision del delito de homicidio en grado de
copatrticipacién por encubrimiento.

En respuesta, la autoridad antes indicada proporciond copia del auto de término
constitucional dictado por el Juez Penal del Cuarto Distrito Judicial, en la citada
causa 69/96, por el que decreté la formal prision a los sefiores Juan Manuel Arifio
Sanchez y Octavio Rodriguez Jiménez, como probables responsables de la
comision del delito de encubrimiento.
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1.11 La Procuraduria General de Justicia del Estado remitié copia de la resolucion
del 8 de mayo de 1996, por la que el agente del Ministerio Publico ejercité accién
penal en contra del sefior Juan Manuel Arifilo SAnchez como probable responsable
del delito de homicidio cometido en agravio del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, y
de la determinacion del 11 de mayo de 1996, mediante la cual el Juez Penal de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial decret6 la formal prision del sefior
Juan Manuel Arifilo Sanchez, probable responsable de la comision del delito de
homicidio en perjuicio del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.

1.12 En ampliacion de informacion, la procuraduria General de Justicia del Estado
de Morelos proporciond copia del acuerdo del 20 de mayo de 1996, por el que el
agente del Ministerio Publico ejercitd accion penal en contra de los sefiores
Abacuc Ramirez Salinas y Lucio Hidalgo Reyes, agentes de la Policia Preventiva
del Estado, como probables responsables de la comision de delito de
encubrimiento respecto del delito de homicidio cometido en agravio del sefor
Marcos Olmedo Gutiérrez.

2. La averiguacion previa TL/068/96-04, de la que destacan las siguientes
diligencias:

2.1 Constancia del 10 de abril de 1996, mediante la cual el licenciado Abrabam
Castro Camacho, agente del Ministerio Publico, hizo constar que a las 12:00 horas
del mismo dia comparecié un elemento uniformado de la Policia Preventiva el
Estado de Morelos, quien le indic6 que en el tramo local de la carretera
Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza, precisamente a la altura donde se encuentra
una capilla o nicho, se habia suscitado un problema en el cual se tenia
conocimiento de que habia algunas personas lesionadas y diversos vehiculos con
dafios materiales.

2.2 Constancia ministerial de la misma fecha, en la cual se asento que el capitan
Juan Manuel Ariio Sanchez, Director General de la Policia Preventiva en el
Estado, manifesto:

[...] que tenia a su disposicion a 32 personas en calidad de detenidos, los cuales
pondria a disposicion, mediante informe, al agente del Ministerio Publico de turno
en la ciudad de Cuernavaca.

2.3 Inspeccion ministerial y fe de vehiculos del 10 de abril de 1996, en la cual se
asentd que a las 14:10 horas de ese dia, el agente del Ministerio Publico en
Tlaltizapan, Morelos, se constituyd en la carretera que va a Tlaltizapan, entre
Temilpa y San Rafael Zaragoza, donde dio fe de que en un tramo de
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aproximadamente 60 metros de longitud se encontraban "algunas manchas de
liquido hemético", un casquillo percutido, asi como cinco vehiculos del servicio
publico de transporte, un camion de volteo, dos patrullas de la Policia Preventiva,
dos automdviles particulares y algunas camionetas tipo pick-up con diversos
dafos materiales.

2.4 Constancia del 10 de abril de 1996, que realizd el licenciado Marcelino
Gonzélez Hernandez, en el sentido de que a las 21:00 horas del mismo dia, la
policia preventiva presento, "en forma economica”, a las siguientes 22 personas:
Evelia Arenal Aguirre, Margarita Col Palacios, Elvira Rivera Polanco, Gumercinda
Garcia Alvarez, Ninfa Vargas Cedefio, Cristina Medina Arellano, Maria de Jesus
Mendoza Villa, Cecilia Tello Hernandez, Guadalupe Gonzalez Flores, Gloria
Sanchez Cedano, Leticia Moctezuma Vargas, Remigio Vazquez Moran, Rosa
Carrillo de Quiroz, Guadalupe Molina Robles, Irma Ayala Cortés, Nicanora Conde
Aldana, Maria Cristina Gaona Gutiérrez, Xochitl Conde Aldafia, Julio Guzman
Rojas, Juan Herrera Flores, Francisco Robles Molina y Delfino Castafieda,
quienes esencialmente declararon que cuando se dirigian de Chinameca a
Tlaltizapan, a la altura de San Rafael Zaragoza, habia unos vehiculos detenidos y
gue no podian pasar aunque habia un "retén" de policias preventivos; que algunos
de los ocupantes de dichos vehiculos se bajaron para ver lo que sucedia, cuando
de pronto los elementos policiacos empezaron a agredirlos con sus toletes y que
escucharon varias disparos de arma de fuego.

Por su parte, Julio Guzman Rojas, habitante de Tepoztlan, agreg6é que de pronto
se percatd que las personas del grupo con el que iba y los policias se agredian
mutuamente, sin saber quién empezd el incidente; que hasta su camioneta
llegaron seis granaderos, quienes le rompieron el espejo retrovisor lateral
izquierdo y lo obligaron a bajarse de la misma, golpeandolo, entre todos, con los
pies y con los "garrotes”; que lo subieron a una patrulla y le pidieron que sacara lo
que llevaba en las bolsas de su pantalén, entregandoles su cartera con $550.00
(Quinientos cincuenta pesos 00/100 M.N.), entre otras cosas; que los tuvieron en
ese sitio a bordo de las camionetas entre tres y cuatro horas. y de alli los llevaron
a Cuernavaca, a la base de la Policia Preventiva para que enseguida los
trasladaran ante el agente del Ministerio Publico. El declarante presentd lesiones
gue no ponian en peligro la vida y tardaban en sanar menos de 15 dias.

Por otro lado, la sefiora Nicanora Conde agreg6 que vio caer a un sefior en el
trayecto de la huida cuando los "granaderos" perseguian a sus compaferos
disparando sus armas de fuego.
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En tanto, la sefiora Leticia Moctezuma afiadi6 que no se les brindd atencion
médica adecuada por parte de la Cruz Roja y que en el lugar de los hechos un
"granadero” le quitd su "monedero colgante” con $200.00 (Doscientos pesos
00/100 M.N.), un par de aretes, una esclava y un reloj.

La sefiora Maria Cristina Gaona agrego que le robaron $40.00 (Cuarenta pesos
00/100 M.N.) de su bolsa y que los policias les apuntaban con sus armas cuando
los trasladaron a Cuernavaca.

Cristina Medina Arellano, Francisco Ortega Ortiz, Gloria Sanchez Cedano y
Guadalupe Gonzéalez Flores sefialaron, ademas, que la "marcha" tenia como
propésito el que se reconociera a Lazaro Rodriguez Castafieda como Presidente
Municipal electo por el pueblo de Tepoztlan.

El sefior Guadalupe Molina Robles agregd que después del enfrentamiento lo
llevaron a donde estaban las camionetas de la policia, dandose cuenta que a un
lado del camion se encontraba tirado el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez con su
sombrero a un costado, sin percatarse si tenia sangre o alguna herida; que
estuvieron en las camionetas varias horas hasta que los trasladaron a
Cuernavaca.

2.5 Constancia ministerial del 10 de abril de 1996, en la cual se asentd haber
realizado, por via telefénica, un rastreo en los hospitales de Jojutla, Cuautla y
Cuernavaca, para averiguar si se encontraba interna la persona que respondia al
nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez.

2.6 Acuerdo del 11 de abril de 1996, mediante el cual el licenciado Marcelino
Gonzalez Hernandez, agente del Ministerio Publico adscrito al Sector Central,
permitié que las 22 personas presentadas se retiraran a sus domicilios debido a
gue no se reunieron los requisitos exigidos por los articulos 16 y 21
constitucionales para ejercitar accion penal en su contra.

2.7 Declaraciones de los sefiores Mauricio Leon Gil, Candido Feliciano Flores,
Bulmaro Valle Arellano, Juan Carlos Narciso Bollera, Olimpo Solis Jiménez, Martin
Flores Carrasco, José Guadalupe Martinez Pérez, Adalberto Gémez Segura,
Leonardo Hormiga Martinez, Joaquin Torres Roldan, Rafael Manzanares
Manzanares, Dionicio Vara Manzanares, Mario Vazquez Miranda y Rodolfo
Véazquez Garcia, todos ellos elementos de la Policia Preventiva, quienes
coincidieron en sefialar que el 10 de abril del aflo en curso se encontraban
laborando en un recorrido de vigilancia en la carretera de Tlaltizapan, con
direccién a Chinameca, a fin de revisar los vehiculos que transitaban por la misma,
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cuando de pronto llegd un convoy de "microbuses" y autobuses, cuyos ocupantes
los empezaron a insultar, y al indicarle al chofer de un camion de volteo que se
detuviera, éste hizo caso omiso, atropellando a un compafiero de su corporacion;
agregd que la gente los agredia con piedras, postes de las cercas y cafias
guemadas, resultando algunos de ellos heridos, a pesar de lo cual los elementos
policiacos sélo se cubrieron con sus escudos; sefialé que los Unicos policias que
portaban armas de fuego eran el chofer y el responsable de cada patrulla, pues los
demas iban solamente con su equipo antimotin, consistente en escudo, casco y
tolete.

2.8 Constancia ministerial de puesta a disposicion, en la cual se certificdé que
siendo las 15:43 horas del 11 de abril de 1996 se recibio el oficio SDO/275/96, del
10 de abril del mismo afio, suscrito por el comandante Octavio Rodriguez
Jiménez, Subdirector operativo de la Zona oriente, area Fordnea de la
Coordinacion General de Seguridad Publica del Estado de Morelos, mediante el
cual puso a disposicion del licenciado Marcelino Gonzalez Hernandez, agente del
Ministerio Publico adscrito a la Primera Unidad Investigadora de la Delegacion del
Sector Central, a las 22 personas detenidas en el lugar de los hechos como
probables responsables de los delitos de dafio en las cosas, ataque peligroso,
homicidio en grado de tentativa, lesiones calificadas, ataque a las vias de
comunicacion, resistencia de particulares, asociacion delictuosa y lo que resultara,
cometidos en agravio de servidores publicos.

2.9 Constancia ministerial del 11 de abril de 1996, en la cual se certificé que a las
16:20 horas de ese dia, se recibio el oficio SDO/274/96, del 10 de abril del mismo
afo, suscrito por el comandante Octavio Rodriguez Jiménez, con el que informé al
capitan Juan Manuel Arifio Sanchez, Director General de la Policia Preventiva del
Estado de Morelos, los nombres de los elementos de la corporacion que
participaron en esa fecha en el servicio de "reserva", en el tramo carretero
Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza. Asimismo, el comandante Octavio Rodriguez
Jiménez precisO los nombres de los elementos que portaban armas, haciendo la
descripcion correspondiente de su tipo, calibre y matricula: Gilberto Calzada
Tadeo, arma .38 super, matricula 493573, marca Llama; Silvano Molina Romero,
arma .38 especial, matricula AYV6552, marca Smith & Wesson; Carlos Gonzalez
Reyna, arma .38 suUper, matricula 499522, marca Llama; Regino Vazquez
Sanchez, arma .38 especial, matricula 493519, marca Llama; Eugenio Hernandez
Urrutia, carabina M-2, matricula 7012771, marca Ingland; Josafat Sanchez
Altamirano, carabina M-2, matricula 662745, marca Ingland; Alejandro Ocampo
Flores, carabina M-2, matricula 7393932, marca Ingland; Efrain Vazquez Sanchez,
arma calibre .357, matricula 36377, marca Magnum; Raul Varela Galindo, arma
calibre .357, matricula J26696, marca Magnum; Nau Sanchez Cortés, arma .38
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super, matricula 493394, marca Llama; Jordan Pacheco Rafaela, arma calibre
.357, matricula 130866, marca Magnum.

Por lo que se refiere a los demas elementos de la Policia Preventiva que
participaron en el lugar de los hechos, el comandante Octavio Rodriguez Jiménez
manifesté que Unicamente portaban equipo antimotin (casco, escudo y tolete).

2.10 Ratificacion del oficio de puesta a disposicién y declaracién ministerial del
comandante Octavio Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo Zona oriente de la
Policia Preventiva del Estado, remitida a las 16:50 horas del 11 de abril de 1996.
Dicho servidor publico manifestd entre otras cosas que:

Ratifica en todas y cada una de sus partes los oficios SDO/275/96 y SDO/274/96,
denunciando el delito de robo cometido en agravio del Gobierno del Estado de
Morelos y de la Direccion General de la Policia Preventiva, ascendiendo el monto
de lo robado a la cantidad de $39,650.00 (Treinta y nueve mil seiscientos
cincuenta pesos 00/100 M.N.); agregando que tiene el cargo de Subdirector
operativo Zona oriente de la Policia Preventiva, con base en Amayuca, Municipio
de Jantetelco, Morelos, teniendo a su cargo la patrulla 4083, marca Chevrolet,
color gris con franjas azules a los costados, modelo 1995, sin placas de circulacién
y que el 9 de abril de 1996, aproximadamente a las 19:30 horas, en una reunién
en las oficinas de la Direccion de Seguridad Publica en la base Zapata, la cual fue
convocada y ordenada por el Director General de la Policia Preventiva, Juan
Manuel Arifio Sanchez, le ordend que acuartelara a todo el personal a su cargo y
se llevara a 60 (sesenta) elementos y 6 (sets) unidades a la Subdireccién de la
Policia Preventiva en Palo Escrito para pernoctar ese dia en la noche y partir al
dia siguiente a las 6:30 horas al tramo carretero Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza,
llevando en cada unidad diez elementos, incluidos el chofer y el responsable,
viajando el personal antimotines en la caja de las unidades y el chofer y el
responsable portaban armas de fuego para la propia seguridad del personal y no
todos fueran desarmados; agregd, que llegaron a las 08:00 horas al area
ordenada de Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza, haciendo un recorrido sin novedad,
llegando hasta la altura de San Pablo sobre el sentido de Tlaltizapan, Morelos y
ahi estacionaron sus unidades, tres a un costado de la carretera y las otras tres en
el entronque de la carretera a San Pablo Hidalgo, que a esa hora detectd unos
vehiculos que traian cafia, que eran como cinco, que iban de San Rafael Zaragoza
a Tlaltizapan, marcandoles el alto para que se detuvieran, haciéndoles la
indicacion de que circularan con precaucion toda vez que se dirigian a Tlaltizapan,
lugar en donde se celebraba un evento por la fecha de "nacimiento de EMILIANO
ZAPATA" (sic), percatandose que por la carretera circulaban mas vehiculos y que
los carros cafieros se pararon a los costados de la carretera obstruyéndola,
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llegando hasta el lugar un camion tipo volteo, pero como ya se acercaban mas
vehiculos les hizo la sefial de que se pararan ya que el camién de volteo iba muy
rapido, deteniendo su marcha en medio de los camiones cafieros; que ademas
iban vehiculos particulares, una camioneta de color verde de redilas y dos
autobuses de la linea Tepoztlan, y atras unos microbuses y camiones sin saber su
namero, pero que de dichos vehiculos descendieron varias gentes de
cuatrocientas a quinientas y todas en masa se dirigieron a donde se encontraba el
declarante y sus elementos, por lo que ordend a su personal que formara una
linea cubriendo la carretera, siendo de seis a diez elementos los que efectuaron el
operativo, formando siete u ocho lineas, ordenando que el personal armado
permaneciera atrds del personal antimotines, observando que algunos vehiculos
llevaban leyendas que decian "Zapata vive" y otro microbds decia "no al club de
golf", que se dirigi6 al grupo sefalandoles "qué se les ofrece sefiores, qué
quieren”, y éstos en lugar de decirle qué era lo querian "comenzaron a insultarlo
con palabras obscenas y en esos momentos la gente comenz6 a agarrar piedras y
palos para agredirlos y el dicente (sic) les gritd que se tranquilizaran y toda la
gente estaba por donde estd el camion de volteo y al chofer de éste le gritaban
que avanzara que abriera paso y el carro de volteo iba avanzando al mismo
tiempo que la gente y que avanzaba lentamente y cuando lo vio a una distancia de
un metro y la gente con los brazos arriba con las piedras, por lo que ordené al
personal que retrocediera poco a poco y en el momento que la gente se percato
gue retrocedian los agredieron aventandoles pedradas, garrotes y machetes y el
de la voz continuaba retrocediendo poco a poco y el de la voz le gritaba a su gente
gue aguantara y que se cubrieran y esto era para darle tiempo a los conductores
de las patrullas para que pusieran en marcha éstas para estar en condiciones de
retirarse en sentido contrario, aguantaron la agresion por un espacio de ocho
minutos, y cuando faltaban como cinco metros para llegar a las patrullas fueron
alcanzados por la gente, los cuales ya los iban rodeando, dandose cuenta que
algunos policias ya habian sido alcanzados y comenzaban a agredirlos
golpeandolos y el camion de volteo ya habia pasado a atropellar a un policia y
éste estaba abajo del camion, y este policia se llama ROQUE PEREZ RUBIO,
quien estaba abajo del camién de volteo y que estaba internado a causa de sus
lesiones en la clinica del Seguro Social de Cuautla, Morelos, ignorando qué tipo de
lesiones tenga, y que ya la mayoria de sus elementos estaban a bordo de sus
unidades y se subieron como pudieron y al voltear hacia atras se dio cuenta de
gue estaban golpeando salvajemente a sus comparfieros a los que habian tirado al
suelo, por lo que el de la voz se bajé de su camioneta tratando de ayudar a sus
companferos y al ver esto los elementos del declarante todos se bajaron de sus
unidades provocandose entonces el enfrentamiento al tratar de rescatar a los
compaferos que estaban siendo golpeados, durando este enfrentamiento como
tres minutos, escuchando en ese momento detonaciones de armas de fuego,
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escuchando como cinco u ocho detonaciones en la parte de atras, presumiendo el
de las voz que los disparos habian sido al aire, siendo asi como las gentes al
escuchar las detonaciones se replegaron hacia atras dejandolos de agredir” (sic).

Agregd que antes de que llegaran las ambulancias al lugar de los hechos, la
patrulla 4014 trasladé a varias policias heridos a la clinica del Seguro Social en
Cuautla; que después se trasladaron en convoy hacia la ciudad de Cuernavaca,
llegando al cuartel como a las "20:00 horas y por conducto del comandante
Valdivia entregaron a las personas que habian asegurado”.

2.11 Fe ministerial de armas, del 11 de abril de 1996, en la que se hizo constar
gue se tuvieron a la vista cuatro machetes de aproximadamente 60 centimetros de
longitud: dos sin marca y dos Legitimus Collins y Tramontina de Brasil,
respectivamente, todos con mangos negros, en estado regular de conservacion y
“recién afilados".

2.12 Fe ministerial de armas, de la misma fecha, en la que el agente de Ministerio
Pablico hizo constar que se tuvieron a la vista las siguientes: escuadra Llama,
modelo Gabilondo, calibre .38 super, matricula 499522; pistola marca Llama,
modelo Gabilondo, calibre .38 super, matricula 493573; escuadra Llama, .38
super, matricula 493519; escuadra Llama, .38 super, matricula 493394; revolver
Dan Wesson (sic), calibre .357 Magnum, matricula 130866; revolver Colt, calibre
.357 Magnum, matricula J26696; revolver Taurus, .357 Magnum, matricula 36377;
revolver Smith & Wesson, .38 especial, matricula AYV6582; carabina marca
Ingland M-2, matricula 7012771; carabina Ingland M-2, matricula 7393932;
carabina Winchester M-2, matricula 6626748 y escuadra Pietro Beretta,
Parabelum .9 mm, matricula F373882.

2.13 Fe ministerial respecto de wuna esquirla de camisa de cobre de
aproximadamente .20 centimetros totalmente deformada.

2.14 Declaraciones del 11 de abril de 1996, que realizaron, en calidad de
presentados ante el agente del Ministerio Publico, 42 elementos de la Policia
Preventiva y los comandantes Efrain Vazquez Sanchez, Nau Sanchez Cortés,
Gilberto Calzada Tadeo y Regino Vazquez Sanchez.

Los declarantes expresaron de manera coincidente que por ordenes superiores
fueron acuartelados en la base de Palo Escrito el 9 de abril del afio en curso para
realizar, al dia siguiente, un recorrido de vigilancia; 21 de ellos precisaron que se
tratd de un servicio rutinario de revisidn en carreteras y prevencion; por su parte
23 elementos expresaron que se trataba de un operativo de seguridad para
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agilizar la vialidad de la comitiva presidencial; otros cinco elementos dijeron que
desconocian la finalidad del operativo, y uno, que era para detener la
manifestacion de los pobladores de Tepoztlan. Asimismo, sefialaron que a las
06:00 horas del 10 de abril de 1996 salieron de su base 60 elementos, repartidos
en seis unidades tipo pick-up; que el convoy lo dirigié6 el comandante Octavio
Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo de la Zona Oriente y que,
aproximadamente a las 12:30 horas, al llegar al paraje conocido como La Cruz o
El Salitre, se percataron de que unos camiones cafieros que circulaban por la
carretera obstruian el camino, por lo que su comandante se dirigi0 a los
conductores y les solicito que se orillaran para evitar posibles accidentes,
observando que al lugar llegaba un camion de volteo y otros vehiculos entre los
gue se encontraban autos particulares, microbuses y autobuses, cuyos ocupantes
eran pobladores de Tepoztlan, por lo que algunos de sus compafieros bajaron de
sus unidades para preguntarles el lugar de su destino, pero estas personas
gritaron que los dejaran pasar, repitiendo consignas "zapatistas" e insultos en
contra de la autoridad; razén por la cual se les orden6 formar una valla que
cruzara la carretera, lo que motivd que fueran agredidos con piedras, palos y
cafias, lo que los oblig6 a retroceder y, en ese momento, el capitan Arifio Sanchez,
quien ya se encontraba al mando del contingente policiaco, les orden6é que
resistieran el embate de los "tepoztecos”, pero al observar que algunos de sus
comparferos habian sido lesionados y que el agente Roque Pérez Rubio era
atropellado, se escucharon varias detonaciones, desconociendo de dénde
provenian, lo que obligé al grupo agresor a replegarse, permitiéndoles tomar el
control de la situacion.

2.15 Declaracion del capitan Juan Manuel Arifio Sdnchez, Director General de la
Policia Preventiva en el Estado de Morelos, del 11 de abril de 1996, quien, sobre
los hechos del 10 de abril, refirio que le ordené al comandante Octavio Rodriguez
Jiménez que instalara puntos de revision sobre la carretera de Tlaltizapan-San
Rafael Zaragoza, pero que correspondia a éste determinar el lugar en que se
colocaria cada uno; que verbalmente le dio instrucciones para que los elementos
de la Policia Preventiva fueran uniformados con su equipo antimotin (casco,
escudo y tolete) "y sin sus armas de cargo"; que por radio le informaron que el
punto de revision de San Rafael Zaragoza se instal6 aproximadamente a las 08:30
horas; a las 11:30 horas, el comandante Octavio Rodriguez le comunicé por radio
gue en esos momentos se encontraban en el punto de revision cinco camiones
cafieros que eran supervisados por elementos de la Policia Preventiva; que el
declarante lleg6 al lugar de los hechos 45 minutos después de las 11:30 horas; sin
embargo, cinco minutos antes de llegar escuchd por radio que el comandante
Octavio Rodriguez solicitaba apoyo de otras unidades, pues eran agredidos por un
grupo de 300 a 500 personas; que cuando llego al lugar de los hechos se "percato
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del enfrentamiento entre los policias y los civiles"; que vio, "contrario a sus
indicaciones", que varias elementos de la corporacion se encontraban empufiando
armas largas y cortas; que "tratd de calmar los &nimos", ordenando a sus
elementos que no continuaran con la respuesta a la agresion; que escucho
diversas detonaciones producidas por arma de fuego, sin poder precisar de donde
provenian, por lo que:

[...] dado su entrenamiento como policia tuvo la reaccibn mecanica de
desenfundar su arma, la cual elevé hacia arriba y al no escuchar ninguna otra
detonacién y darse cuenta que no eran en contra de su persona, en un lapso de
fracciones de segundo rdpidamente la guarda [...]

Agreg6 que una hora después llegé el capitan Cuauhtémoc Torga Rivera, quien se
hizo cargo de la situaciébn y el "declarante se retir6 del lugar 200 metros
aproximadamente de donde se encontraba en el punto de revision”,
permaneciendo alli como hasta las 19:00 horas.

2.16 El informe del 10 de abril de 1996, rendido por Abel Ariel Avila Arzate, Jefe
del Departamento de Criminalistica, respecto a la observacién del lugar de los
hechos.

2.17 El informe del 11 de abril de 1996, suscrito por Ricardo Ramirez Fuentes,
perito en balistica, relativo al rastreo de evidencia fisica en el lugar de los hechos.

2.18 El informe del 11 de abril de 1996, firmado por Abel Ariel Avila Arzate, relativo
al rastreo de evidencia fisica en el lugar de los hechos.

2.19 EIl dictamen en materia de quimica forense, emitido por Maria de Jesus
Romero Santibafiez respecto de las pruebas de Harrison-Gilroy y de
espectrofotometria Emit aplicadas a 14 policias preventivos el 11 de abril de 1996,
para la identificacion, en la primera, de plomo y/o bario y en la segunda, de
metabolitos de cannabinoides, cocaina y alcohol; cuyos resultados fueron
negativos en todos los casos.

2.20 El dictamen en materia de quimica forense del 11 de abril de 1996, relativo a
las pruebas de Harrison-Gilroy y de espectrofotometria Emit anteriormente
sefialadas, pero aplicadas a 25 de los miembros del CUT y cuyo resultado fue
negativo para plomo y bario. El resultado de espectrofotometria se ignora por
carecer de la segunda hoja.

2.21 El dictamen de valuacion de dafos, del 11 de abril de 1996, emitido por J.
Humberto Gonzéalez Martinez, practicado al vehiculo marca Dodge, modelo 1984,
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con placas de circulacion HV-92953, cuantificandosele éstos en $1,000.00 (Un mil
pesos 00/100 M.N.).

2.22 El dictamen de valuacion de dafios e identificacion de vehiculo, del 11 de
abril de 1996, firmado por José Carmona Barcenas, en el que se concluy6 que el
vehiculo marca Dodge, modelo 1984, color gris y con numero de serie
IB7GD14H9DS411335 esta valuado en $8,000.00 (ocho mil pesos 00/100 M.N.).

2.23 El dictamen de valuacion de dafios que presentaron los siguientes vehiculos:
un camion de volteo con placas de circulacion 2NYH172; un vehiculo, marca
Dodge, con placas de circulacion 392AV2 y una camioneta tipo pick-up con placas
de circulaciéon 3022. Cabe destacar que las copias de este dictamen estan
incompletas.

2.24 EIl dictamen de criminalistica, del 11 de abril de 1996, firmado por Miguel
Aguayo Gonzalez, respecto de la mecanica de hechos y produccion de dafios en
tres vehiculos particulares y tres camionetas de uso oficial.

2.25 El dictamen de quimica forense, del 11 de abril de 1996, firmado por Maria de
Jesus Romero Santibafiez, relativo a la prueba de rodizonato de sodio aplicada al
occiso Marcos Olmedo Gutiérrez, del cual en ese momento se desconocia su
identidad; del que se desprende que el resultado fue negativo en ambas manos.

2.26 El dictamen de quimica forense, del 11 de abril de 1996, firmado por Maria de
Jesis Romero Santibafiez, respecto de la identificacion de metabolitos de
cannabinoides, cocaina y alcohol en la muestra de humor vitreo retirada del
cadaver de Marcos Olmedo, y cuyo resultado fue negativo.

2.27 El dictamen de quimica forense, del 11 de abril de 1996, firmado por Maria de
Jesls Romero Santibafiez, respecto de la prueba de Walker aplicada a una
camisa de manga larga color blanco, obteniéndose resultado negativo.

2.28 El dictamen de criminalistica de campo, del 10 de abril de 1996, firmado por
Eleazar Arredondo Torres, relativo al examen del sitio ubicado a un costado del
modulo de justicia de Jojutla, lugar del hallazgo del cadaver y ropas del sefior
Marcos Olmedo Gutiérrez.

2.29 El dictamen de balistica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Abel
avila Arzate y Ricardo Ramirez Fuentes, relativo al encuadre de armas de fuego
en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos; pruebas de disparos con las
armas proporcionadas, y confronta microscopica de elementos balisticos.
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2.30 El dictamen de quimica forense del 12 de abril de 1996, firmado por Claudia
Patricia Garcia Pedroza y Rocio Angeles Licona, relativo a las pruebas de Lunge
aplicadas a 12 armas de fuego, cuyo resultado fue positivo, con excepcion de la
identificada con el numero de matricula F37388Z de la que se obtuvo resultado
negativo.

2.31 El dictamen de quimica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Claudia
Patricia Garcia Pedroza y Rocio angeles Licona, respecto de las pruebas de
espectrofotometria para la identificacion de metabolitos de cannabinoides, cocaina
y alcohol en muestras de orina de 44 personas, obteniendo resultados negativos
en todos los casos.

2.32 El dictamen de quimica forense, del 12 de abril de 1996, suscrito por Claudia
Patricia Garcia Pedroza y Rocio angeles Licona, respecto de la prueba de
rodizonato de sodio aplicada a 44 personas, resultando positiva Gnicamente en los
elementos de la policia preventiva Gilberto Calzada Tadeo, Nau Sanchez Cortés,
Josafat Sanchez Altamirano, Alejandro Ocampo Flores, Regino Vazquez Sanchez
y Efrain Sdnchez Vazquez.

2.33 El dictamen de quimica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Claudia
Patricia Garcia Pedroza, respecto de la determinacién de grupo sanguineo en
muestras de rastreo hematico efectuada en una camioneta tipo pick-up con
namero de identificacion 3022 de uso oficial.

2.34 El dictamen de quimica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Claudia
Patricia Garcia Pedroza, relativo al rastreo hematico efectuado en una piedra, en
excremento y en una camisa de color blanco.

2.35 El dictamen de quimica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Maria
Cristina Morales Hernandez, referente a la prueba de Lunge aplicada a un arma
de fuego con nimero de matricula F37383Z.

2.36 El dictamen de valuacion, del 12 de abril de 1996, firmado por Flavio
Domenzain Vivanco, de seis vehiculos particulares, cuyo monto total asciende a la
cantidad de $200,000.00 (Doscientos mil pesos 00/100 M.N.).

2.37 El informe de balistica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Juan

José Flores Flores, respecto de los dafios producidos por proyectil de arma de
fuego localizados en el "microbus" con placas de circulacion 392AV2.
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2.38 El dictamen de balistica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Juan
José Flores Flores, respecto del examen de un arma de fuego corta con cargador
y tres cartuchos calibre .9mm.

2.39 El dictamen de balistica forense, del 12 de abril de 1996, firmado por Abel
avila Arzate y Ricardo Ramirez Fuentes, relativo al encuadre de 12 armas de
fuego y tres cargadores en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
pruebas de disparo y confronta microscopica de elementos balisticos.

2.40 Acuerdo del 12 de abril de 1996, mediante el cual el licenciado Luciano
Morales Mondragon, agente del Ministerio Publico adscrito al Sector Central,
acumulo a la averiguacion previa TL/068/96-04 las indagatorias SC/5a/2881/96-04
y CT/1a/1018/96-04, por estar relacionadas con los hechos del 10 de abril de
1996.

2.41 El informe del 13 de abril de 1996, firmado por Abel Ariel Avila Arzate,
respecto de la interpretacion del contenido de la cinta de videograbacion.

2.42 El dictamen de balistica forense, del 14 de abril de 1996, firmado por Juan
José Flores Flores, respecto de un "power pistén" y un fragmento de "taco", los
cuales son componentes de cartuchos de escopeta.

3. La averiguacioén previa JO/445/96-04 de la que destaca lo siguiente:

3.1 Constancia de 10 de abril de 1996, en la que el licenciado Adrian Sanchez
Soto, agente del Ministerio Publico del Segundo Turno del Cuarto Distrito Judicial
del Estado de Morelos, asentd que siendo las 15:30 horas de esa fecha recibié un
llamado telefonico por parte del doctor Miguel &ngel Delgado, Director del Hospital
General "Ernesto Meana San Roman", quien reporté el ingreso a dicho centro
hospitalario de los sefiores Luis Cruz Mendoza, Luis Cortés Solis, Pablo Arista
Mejia, Juan Cruz Suarez, Gregorio Vida Juarez y Remedios Ortiz Hernandez por
las heridas que presentaban en diferentes partes del cuerpo; en consecuencia, el
representante social ordend el inicio de la averiguacién previa correspondiente.

3.2 Declaraciones de las personas lesionadas, rendidas el mismo 10 de abril, en el
citado nosocomio, ante el agente del Ministerio Publico Titular del Segundo Turno,
manifestando lo siguiente:

Luis Cruz Mendoza sefialé que como las 11:00 horas del 10 de abril del afio en
curso, salié del poblado de Anenecuilco, Morelos, en compafia de su hijo y a
bordo de un camion de volteo; que al llegar al poblado de San Rafael Zaragoza
detuvo el vehiculo que conducia, pues se encontraba "un retén de policias"; que
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después de una hora, aproximadamente, llegé un grupo de mas o menos 50
personas, quienes exigieron que los dejaran pasar, e inmediatamente después,
empezaron a agredir a los policias con piedras y que algunas de ellas llevaban
incluso machetes; que en ese momento uno de los "tepoztecos" se acerco del lado
de su ventanilla:

[...] y lo amago con un machete largo a la vez que le daba un piedrazo en el brazo,
ordenandole que le echara encima el camion a los policias preventivos, ya que si
no lo hacia [...] le volaria la cabeza, por lo que el de la voz puso en marcha el
camién de volteo que tripulaba y lo dirigié poco a poco hacia la valla que formaban
los policias preventivos, pero que debido a que las personas de Tepoztlan seguian
arrojando piedras sobre los policias preventivos, éstos repelieron la agresion y
también arrojaron piedras contra las personas de Tepoztlan.

Agregoé el declarante que se bajé del vehiculo y traté de correr, pero como los
policias preventivos creyeron que también era del grupo de personas de Tepoztlan
trataron de detenerlo, por lo que intenté protegerse abajo de un camion, a pesar
de lo cual recibié varias golpes con piedras y patadas que le propinaron los
policias.

Juan Cruz Suarez declar6 que el dia de los hechos acompafiaba a su sefior padre,
Luis Cruz Mendoza, y cuando llegaron al poblado de San Rafael Zaragoza habia
una fila de vehiculos detenidos por "un retén al parecer de policias preventivos",
quienes "les dijeron que dentro de tres horas iban a poder pasar"; posteriormente
llegd un grupo de casi 50 personas exigiendo "que los dejaran pasar", momento
en el cual un sujeto se subi6 del lado izquierdo del camién propinandole un golpe
con una piedra a su papa y amenazandolo con un machete para que les aventara
a los policias el camion; sefial6 que también se percatd que los civiles
amenazaban y agredian a los policias preventivos que hacian la valla, por lo que
éstos repelieron la agresion "propinandoles de macanazos".

Agreg6 que varias piedras y objetos se impactaron en el parabrisas y la carroceria
del camion en el que viajaba; por ello, decidieron bajarse del mismo, recibiendo
varias golpes en la cabeza por los proyectiles que eran arrojados en la rifa
colectiva.

Gregorio Vida Juarez manifestdé que el dia de los hechos un grupo de personas
secuestraron el autobds con ndamero econdémico 22, de la empresa de
autotransportes Ometochtli, S.C.L., que él conducia, asi como otros "microbuses”;
gue estas personas le ordenaron que se dirigiera a la ciudad de Cuautla, donde
rindieron un homenaje al General Emiliano Zapata; después, se dirigieron al
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poblado de San Rafael Zaragoza, pero se detuvieron en una zona despoblada
porque habia unos camiones "cafieros" en el camino, razén por la cual los
pasajeros de los vehiculos secuestrados se bajaron para "quitarlos"; indicé que
observé que los "tepoztecos” traian piedras en las manos y las arrojaban adelante
de donde estaba estacionado su autobus, por lo que al ver esto se levant6 de su
asiento y en esos momentos "sintié muy caliente en la parte superior de la cintura
del lado izquierdo", percatandose que sangraba bastante; después, unos policias
preventivos lo bajaron del autobus y lo subieron a una camioneta tipo pick-up en
donde permanecio hasta que llegaron varias ambulancias y fue trasladado a un
hospital.

3.3 Acuerdo ministerial, del 12 de abril de 1996, en el cual el representante social
asento que:

[...] visto el estado que guarda la presente averiguacion previa (JO/44S/96-04) y
apareciendo de las mismas diligencias que se encuentran relacionadas con la
indagatoria JO/1447/96-04, toda vez que los hechos que se investigan en ésta son
los mismos, es procedente que dicha indagatoria, antes mencionada, se acumule
a la presente averiguacion previa.

4. La averiguacion previa JO/447/96-04, de la que destaca lo siguiente:

4.1 Constancia del 10 de abril de 1996, en la cual el licenciado Adrian Sanchez
Soto, agente del Ministerio Publico del Segundo Turno del Cuarto Distrito Judicial
en el Estado de Morelos, hizo constar que siendo las 21:15 horas de ese dia, el
sefior Raul Gutiérrez informd de un individuo del sexo masculino que le refirié que
en una de las calles de la colonia Insurgentes de Jojutla, Morelos, se encontraba
tirado el cuerpo de una persona del sexo masculino, al parecer sin vida, por lo que
ordeno el inicio de la averiguacion previa JO/447/9604, asi como el levantamiento
del cadaver y su traslado al anfiteatro del Servicio Médico Forense de esa ciudad.

4.2 Inspeccion ocular, levantamiento del cadaver y traslado del mismo en el lugar
de los hechos, realizados a las 21:30 horas del 10 de abril de 1996 por el agente
del Ministerio Publico.

4.3 Fe ministerial de cadaver, de lesiones y de media filiacion del 10 de abril de
1996, en la que el agente del Ministerio Publico dio fe de que el fallecido
presentaba las siguientes lesiones:

Una herida producida al parecer por proyectil de arma de fuego, con orificio de
entrada en forma circular que mide aproximadamente medio centimetro de
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diametro, con escare inferior, localizada en cara posterior del cuello, con orificio de
salida en forma irregular que mide aproximadamente uno punto ocho por uno
punto siete centimetros en region geneana lado derecho a aproximadamente un
centimetro de distancia de la comisura labial derecha, escoriaciones dermo
epidérmicas localizadas en rodilla derecha, en rodilla izquierda, multiples
guemaduras al parecer ocasionadas a la exposicion de rayos solares localizadas
en la region geneana a nivel de la rama mandibular izquierda, en térax anterior, en
abdomen, en brazo y antebrazo izquierdo, en brazo derecho, en codo derecho,
antebrazo y mano derecha, muslo, del mismo lado, asi como escoriaciones
localizadas en codo izquierdo, equimosis en region frontal con ausencia de pelo y
deformidad de pirdmide nasal con aparente fractura de huesos propios de nariz

[...] (sic).

4.4 Declaraciones de los sefiores Marcos Olmedo Aguirre y José Inés Olmedo
Gutiérrez, testigos de identidad cadavérica, quienes comparecieron, el 11 de abiril
de 1996, ante el agente del Ministerio Publico Titular del Tercer Turno del Cuarto
Distrito Judicial en el Estado de Morelos, para sefalar que después de haber
tenido a la vista un cadaver en la camara frigorifica del anfiteatro del Servicio
Médico Forense de Jojutla, lo identificaron plenamente como su familiar, quien en
vida respondiera al nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez.

4.5 Acuerdo del 12 de abril de 1996, mediante el cual se remitieron las diligencias
de la averiguacion previa JO/447/96-04 al Sector Central de Cuernavaca, Morelos,
para su continuacion y perfeccionamiento.

5. La averiguacion previa CT/1a/1018/96-04, de la que destacan las siguientes
actuaciones:

5.1 Constancia del 10 de abril de 1996, en la que el licenciado José Luis Balbuena
Bazaldua, agente del Ministerio Publico del Segundo Turno del Sexto Distrito
Judicial, hizo constar que a las 15:00 horas de ese dia recibid una llamada
telefénica de la sefiora Margarita Valencia Ruiz, trabajadora social de la Clinica
Numero 7 del Seguro Social, mediante la cual le informd del ingreso a dicho
nosocomio de los lesionados Jesus Arnulfo Pliego de Jesus, Carlos Gonzalez
Reyna, Leonardo Hormiga Martinez, Guadalupe Martinez Pefia, Roque Pérez
Rubio y Dionicio Vara Manzanares, todos elementos de la Policia Preventiva del
Estado, asi como de los sefiores Ignacio Cortés Salazar y Elia Aguilar Rios.

5.2 Declaraciones ministeriales de Ignacio Cortés Salazar y Elia Aguilar Rios,
rendidas a las 16:00 y 17:45 horas del mismo 10 de abril, respectivamente,
quienes coincidieron en manifestar, entre otras cosas, que elementos de la Policia
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Preventiva les impidieron el paso, por lo que bajaron de sus vehiculos para
continuar a pie y al ser empujados por éstos se defendieron lanzandoles piedras,
resultando ambos declarantes con lesiones en el rostro.

5.3 Declaraciones ministeriales de los sefiores Carlos Gonzalez Reyna, Arnulfo
Pliego de Jesus y Roque Pérez Rubio, elementos de la Policia Preventiva, quienes
expresaron haber sido agredidos por los civiles con "palos y machetes", resultando
lesionados. El sefior Roque Pérez Rubio declaré que "una de las camionetas de
los manifestantes le pasé por encima sin ver qué vehiculo era”.

5.4 Constancia ministerial, del 10 de abril de 1996, en la cual el agente del
Ministerio Publico asentd que "los detenidos que responder a los nombres de Elia
Aguilar Rios e Ignacio Cortés Salazar" fueron retirados de la Clinica Numero 7 del
Instituto Mexicano del Seguro Social por un grupo de personas que dijeron ser de
Tepoztlan.

6. La averiguacion previa SC/5a/2881/96-04, de cuyo contenido destaca lo
siguiente:

6.1 Denuncia del 11 de abril de 1996, presentada por los sefiores Ramoén Ortiz
Rea, Presidente de la Sociedad Cooperativa de Autotransporte Ometochtli, S.C.L.,
y Pedro Lara Linares, Gerente General de la empresa Autobuses Yautepec, S. de
R.L. de C.V., ante el agente del Ministerio Publico adscrito a la Séptima Agencia
de la Procuraduria General de Justicia, al manifestar hechos posiblemente
constitutivos de los delitos de robo, dafio en las cosas, privacion ilegal de la
libertad y otros, en contra de quien resultara responsable.

6.2 Declaracion del sefior José Luis Reyna Cruz, conductor del "microbis" con
namero econdmico 160M y placas de circulacion 390AV2; quien sefialé que entre
las 08:00 y 09:00 horas del dia de los hechos, un grupo de personas, organizado
por un sujeto que le decian Lazaro "N", secuestrd el vehiculo que conducia; que
cuando llegaron al poblado de San Rafael Zaragoza se encontraron con un "retén"
de elementos de la Policia Preventiva, motivo por el cual los civiles empezaron a
agredir a los elementos policiacos con piedras, generalizandose el enfrentamiento
entre éstos y los civiles, llegando a escuchar inclusive detonaciones; agrego que
de los hechos resultaron varias lesionados, tanto policias como civiles.

6.3 Declaracién del 11 de abril de 1996, rendida por el sefior César Cedefio
Conde, conductor del "microbus" con nimero econdémico 28-M, quien sefiald que
aproximadamente a las 07:45 horas del dia de los hechos fue abordado en el
vehiculo de transporte publico que conducia por un grupo de personas, de las
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cuales un sujeto le manifestdé que prestaria un servicio para el Municipio de
Tepoztlan; que de Tepoztlan sali6 un contingente de varias unidades del
transporte publico hacia los Municipios de Cuautla y Chinameca para rendir un
homenaje al General Emiliano Zapata y que, posteriormente, cuando se dirigian al
Municipio de Tlaltizapan, "fueron interceptados” por elementos de la Policia
Preventiva; agregdé que un grupo de personas del contingente dialogaban con
dichos policias cuando de repente empezo6 el enfrentamiento entre éstos y los
civiles; que no pudo precisar quién empezé la agresion, pero que se percaté de
que los elementos de la Policia Preventiva disparaban en contra de las personas.
Por altimo, el declarante formulé una denuncia por los delitos de robo y abuso de
autoridad en contra de los agentes policiacos.

6.4 Declaraciones del mismo 11 de abril, rendidas por los sefiores Gerardo
Bahena Martinez y Oscar Campos Flores, conductores de los "microbuses" con
nameros econdmicos 113 y 37, respectivamente, quienes manifestaron, entre
otras cosas, que habia un "retén" de la Policia Preventiva, el cual agredi6 a los
civiles, de los que hubo algunos lesionados porque algunos de los policias
empezaron a disparar en contra de la gente. Finalmente, los declarantes
formularon denuncia por los delitos de robo y dafio en las cosas, pues, seguin su
dicho, los elementos policiacos ocasionaron dafos a los vehiculos que conducian
y les robaron algunos accesorios y herramienta que traian en los "microbuses".

6.5 Acuerdo del 12 de abril de 1996, por medio del cual la licenciada Guadalupe
avila Landa, titular de la Séptima Agencia del Ministerio Puablico, acumulé la
averiguacion previa SC/5a/2881/96-04 a la indagatoria TL/068/96-04.

6.6 Declaracion rendida en la misma fecha por Juan Manuel Arifio Sanchez,
Director General de la Policia Preventiva, quien manifesté que era cierto que le
ordeno al comandante Octavio Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo de dicha
corporacion, la instalacion de puntos de revision sobre la carretera Tlaltizapan-San
Rafael Zaragoza y que el segundo determinaria la colocacion de los mismos sobre
el citado tramo carretero; agregé que le dio la instruccion de que los elementos de
la corporacion acudieran equipados con escudo, casco Yy tolete, y de que ninguno
de los mandos y elementos de la corporacion acudieran con otro tipo de equipo,
"que no deberian llevar sus armas de cargo, siendo ésta una instruccion general”,
gue dicha orden la gir6 a sus subordinados de manera verbal; sefialé que el punto
de revision en San Rafael Zaragoza se instalo a las 08:30 horas, pues se entero a
través de la radio de la corporacion, estando al pendiente de los comunicados de
este punto de revision de manera continua y que aproximadamente a las 11:30
horas le informd, por la frecuencia, el comandante Octavio Rodriguez que en ese
momento revisaban cinco camiones cafieros; que llegoé al lugar aproximadamente
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45 minutos después, pero cinco minutos antes, el citado Octavio Rodriguez le
solicitd apoyo por la radio porque estaban siendo agredidos por un grupo de 300 a
500 personas y se encontraban lesionados varias elementos de la policia; que al
llegar observo a 60 elementos en el lugar y heridos de ambos "bandos”, ademas
de percatarse que "varios policias de la corporacion se encontraban empufando
armas largas y armas cortas"; que al momento de su llegada y estancia en el lugar
pudo "escuchar diversas detonaciones sin poder precisar el nimero de éstas”
aclarando que eran por "disparo de arma de fuego”; que al escuchar las
detonaciones dado su entrenamiento como policia "tuvo la reaccion mecanica de
desenfundar su arma la cual elevé hacia arriba (sic) y al no escuchar ninguna otra
detonacién y darse cuenta que no eran en contra de su persona, en un lapso de
fracciones de segundos rapidamente la guardd"; que procedié a informar lo
ocurrido por radio y "aproximadamente una hora después llegé el capitan
Cuauhtémoc Torga Rivera, haciéndose cargo de la situacién”, retirandose a 200
metros del punto de revision, donde permanecié hasta las 19:00 horas
aproximadamente; que "nadie estaba autorizado a portar arma", ya que su "orden
expresa era estar equipados exclusivamente con casco, escudo y tolete [...]"; que
"vestia de civil de la siguiente manera: camisa a cuadros de manga corta, sin
recordar el color ya que tiene diferentes colores, pantalon de mezclilla color azul
claro, que calzaba botas de minero de color negro".

7. Determinacion de la averiguacion previa TL/068/9604 y sus acumuladas:

El 13 de abril de 1996, el licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo, Delegado de la
procuraduria Estatal, determind el ejercicio de la accién penal en contra de 11
elementos de la Policia Preventiva del Estado de Morelos como probables
responsables de la comisién de los delitos de homicidio, disparo de arma de
fuego, abuso de autoridad y dafio en las cosas. Asimismo, ejercitd accion penal en
contra de 45 elementos de la misma corporacion policiaca, incluyendo al capitan
Juan Manuel Ariflo Sanchez y al comandante Octavio Rodriguez Jiménez, por su
probable responsabilidad en la comision de los delitos de abuso de autoridad y
lesiones.

Por altimo, el representante social también ejercitd accion penal en contra del
seflor Lazaro Rodriguez Castafieda, dirigente del CUT, como probable
responsable en la comisién de los delitos de robo y privacion ilegal de la libertad
en agravio del sefior Gregorio Vida Juérez.

Asimismo, consigné la averiguacion previa TL/068/ 96-04 al Juez Penal de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial en Jojutla, Morelos, y ordend formar
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desglose de lo actuado en la averiguacion previa TL/068/96-04 a efecto de que se
continuara con la investigacion de los hechos.

8. La causa penal 69/96, de la que destacan las siguientes diligencias:

8.1 Auto del 13 de abril de 1996, por medio del cual el Juez Penal de Primera
Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado de Morelos recibié el pliego de
consignacién de las averiguaciones previas acumuladas TL/0068/96-04 vy
JO/447/96-04, y dio inicio a la causa penal 69/96.

8.2 Declaraciones preparatorias, del mismo 13 de abril del afio en curso, rendidas
por los 56 elementos de la Policia Preventiva en contra de quienes el
Representante Social ejercitdé accion penal. Por lo que hace a los 11 policias
preventivos en contra de quienes se ejercitd accion penal por los delitos de
homicidio, disparo de arma de fuego, abuso de autoridad y dafo en las cosas. en
general ratificaron su declaracion ministerial.

Por su parte, Efrain Vazquez Sanchez, Alejandro Ocampo Flores y Nau Cortés
Sanchez reconocieron haber disparado sus armas de fuego, en tanto que Silvano
Molina Romero, Eugenio Hernandez Urrutia y Raul Varela Galindo aclararon que
no realizaron disparo alguno.

Finalmente, los 45 elementos de la Policia Preventiva del Estado de Morelos, en
contra de quienes se ejercitd accién penal por los delitos de abuso de autoridad y
lesiones, ratificaron su declaracién ministerial.

8.3 Auto de formal prisién, del 15 de abril de 1996, que el juez del conocimiento
dict6 en contra de los 56 probables responsables por los delitos que les atribuyé la
Representacion Social.

En cuanto al sefior Lazaro Rodriguez Castafieda, el drgano judicial se reservo el
derecho de girar orden de aprehension por los delitos de robo y privacion ilegal de
la libertad.

9. Primer desglose de la averiguacion previa TL/068/96-04:

Como quedo precisado en paginas anteriores, el agente del Ministerio Publico del
conocimiento ordené formar desglose de la averiguacion previa TL/068/96-04 a fin
de que se continuara con la investigacion de los hechos, desglose del cual
destaca lo siguiente:
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9.1 Constancia, del 15 de abril de 1996, en la que el agente del Ministerio Publico
hizo constar que se giraron telegramas a los sefiores Avelia Arenal Aguirre,
Margarita Col Palacios, Elvira Rivera Polanco, Gumercinda Garcia alvarez, Ninfa
Vargas Cedefio, Cristina Medina Arellano, Maria de Jests Mendoza Avila, Cecilia
Tello Hernandez, Guadalupe Gonzélez Flores, Gloria Sanchez Sedano, Leticia
Moctezuma Vargas, Remigio Vazquez Roman, Rosa Carrillo de Quiroz,
Guadalupe Molina Robles, Irma Ayala Cortés, Nicanora Conde Aldafia, Maria
Cristina Gaona Gutiérrez, Xoéchitl Conde Aldafia, Julio Guzman Rojas, Juan
Herrera Flores, Francisco Robles Medina, Delfino Castafieda Chéavez, Francisco
Ortega Ortiz, Gaudencio Gomez Valdés y Alfonso Diaz Solis para que ampliaran
su declaracion ministerial.

9.2 Inspeccién ministerial, del 16 de abril de 1996, que practico el agente del
Ministerio Publico, asistido por el perito en fotografia Héctor René Barreto, en el
paraje denominado La Cruz, ubicado en la carretera de San Rafael Zaragoza-
Tlaltizapan a la entrada del pueblo de San Pablo Hidalgo, en la que se recabaron
diversas evidencias.

9.3 La declaracién ministerial, del 16 de abril de 1996, que rindi6 el sefior Gerardo
Olivera Melo, delegado de Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia en Cuautla, Morelos, quien manifestd que, a las 13:40 horas del 10 de
abril del afio en curso, se enteré por radio de los sucesos de San Rafael Zaragoza,
por lo que se comunic6 con el sefior Juan Alfonso Hernandez Gurrola, Director
General de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
quien lo instruyo para que se trasladara al lugar de los hechos; agreg6 que cuando
se dirigia hacia alla se encontr6 con una ambulancia de la Comision Nacional de
Emergencia, cuyo conductor le dijo que la gente "se encontraba muy molesta con
todo lo que fuese gobierno”, por lo que se colocé un chaleco fosforescente color
naranja y se trasladé en la ambulancia al lugar de los hechos; sefialé que en dicho
lugar una persona del sexo femenino, como de 45 afios de edad, le solicitd auxilio
para saber del estado de salud en que se encontraban sus compaferos de
Tepoztlan que habian sido heridos por policias preventivos, a lo cual accedié y
"rapidamente sacaron un trozo de papel de cuaderno en el que anot6 los nombres
qgue le fueron dictados y que fueron un nimero de veinte personas que son las
siguientes MARCOS OLMEDOQO, [...]"; afirmé que se entrevisté con el capitan Juan
Manuel Arifio, quien ordendé a uno de sus elementos que "trajera el libro de
detenidos" en el cual consultdé los nombres de la lista que presentd y poco
después el sefior Arifio le entreg0 la lista de los buscados a un oficial de mando
medio, ordenandole que los buscara y sefialara del lado derecho de esa lista los
que alli se encontraran; que posteriormente, un sujeto de complexion gruesa, tez
morena y frente amplia le entreg6 al comandante Juan Manuel Arifio la lista de las
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personas lesionadas buscadas, informandole que "algunos de ellos no se
encuentran en la lista de detenidos pero estan en las camionetas donde tenemos
mas detenidos"; que el deponente se retird a informar a la poblacion civil de lo
anterior y durante el camino pudo observar que a bordo de unas unidades
policiacas tipo pick up de la Policia Preventiva se encontraban varias personas y
nifios cubriéndose del sol y algunos de ellos quejandose de sed y de las lesiones
gue presentaban, por lo cual se acerco a uno de esos vehiculos donde una sefiora
le mostr6 un hematoma que presentaba en la region frontal del lado izquierdo, un
sefior presentaba lesiones dermoabrasivas en regién frontal y nasal, que una
persona de edad avanzada le solicitdé algo para el dolor, mostrandole sus brazos
con hematomas y por ello ordend a uno de los paramédicos que le diera atencion
médica, " [...] sin que se nos permitiera proporcionar los primeros auxilios a las
personas que se encontraban a bordo de las patrullas de la policia preventiva l...]";
por ello, anicamente les suministré a los lesionados algunos medicamentos y al
solicitarle a un policia preventivo agua para que una de esas personas tomara su
pastilla se escucho6 una voz burlona que dijo "no hay, pero si quiere le voy a traer
un refresco", por lo cual se molesté y reclamé esa expresion al grupo de policias
gue alli se encontraban.

Manifestd que después de lo anterior se despidié del comandante Juan Manuel
Arifio y mientras se retiraba del lugar pudo observar que bajo una patrulla de color
blanco, de la cual obtuvo una fotografia, habia diversas manchas, al parecer
hemadticas, y bajo esta unidad, ademas, unos pequefios isopos que presumian una
"manipulacion de atencién médica" y sobre el camino de tipo asfaltico observé que
se encontraban diversas manchas hematicas con muestra de que habian sido
barridas, es decir, "que habian sido alteradas por el paso de una escoba".

Asimismo, el 16 de abril de 1996 exhibié copies fotostaticas de las listas de las
personas de las cuales solicitd informacién sobre su paradero y estado de salud;
gue no observo casquillos tirados, pero a su juicio el lugar de los hechos si fue
manipulado, pues, como dijo, observd manchas hematicas con indicios de haber
sido barridas; que enseguida se trasladd a Cuautla, dirigiéndose al Hospital
General, donde le fue proporcionada la lista de los lesionados que ingresaron a
ese nosocomio, al Seguro Social y al Hospital "Dr. Meana San Roman" de Jojutla,
la que hizo llegar desde la misma Direccion General del hospital mencionado, en
primer término, al Director de Servicios Periciales Juan Alfonso Hernandez Gurrola
a traves de un fax, incluyendo la que elaboro en el lugar de los hechos.

9.4 La ampliacion de declaracion que, en igual fecha, rindié el policia preventivo
Efrain Vazquez Sanchez, el cual manifestd que aproximadamente a las 12:15
horas, después de que habia terminado el enfrentamiento entre policias
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preventivos y civiles del poblado de Tepoztlan, fue requerido por un compariero de
nombre Gilberto Calzada para que, por instrucciones del Subdirector de esa
corporacion, Octavio Rodriguez Jiménez, relacionara a todas las personas
detenidas y heridas con motivo del mismo, por lo cual él hizo una lista de 32
personas, todas ellas civiles, sin recordar los nombres de los lesionados, y se la
entrego6 al Subdirector referido.

9.5 Declaracion del 19 de abril de 1996, rendida ante el agente del Ministerio
Publico por el capitan Cuauhtémoe Torga Rivera, Jefe del Estado Mayor de la
Coordinacion de Seguridad Publica del Estado, el cual manifesté que el dia de los
hechos se encontraba supervisando, en compariia del capitan José Abrajan Mejia,
titular de la citada Coordinacion General, los actos civicos realizados con motivo
del aniversario de la muerte del General Emiliano Zapata, cuando
aproximadamente a las 13:20 horas escucharon por la radio que el capitan Juan
Manuel Arifio solicitaba la presencia de él y del Coordinador General en el paraje
denominado El Salitre, comprendido entre San Rafael Zaragoza y Tlaltizapan, ya
que al parecer se habia suscitado un enfrentamiento entre la fuerza publica y un
grupo aproximado de 600 personas; que llegaron a dicho lugar aproximadamente
a las 14:15 horas, donde el capitdn Juan Manuel Arifio les informé que cuando los
elementos de la Policia Preventiva pretendieron revisar diversos vehiculos, sus
ocupantes empezaron a agredirlos con piedras, palos y machetes, que inclusive
un camion de volteo de color blanco atropellé a uno de los elementos policiacos;
que al percatarse de que unos elementos de la Policia Preventiva eran agredidos
por varios civiles, sus compafieros optaron por regresar a "rescatarlos”, en tanto
que otros que custodiaban las patrullas realizaron unos disparos al aire,
ocasionando que los civiles retrocedieran hacia los camiones. Que el capitan José
Abrajan Mejia le dio instrucciones de que se quedara a preservar el lugar de los
hechos y otorgara todas las facilidades a las autoridades de la Procuraduria
General de Justicia a fin de que llevaran a cabo sus actuaciones, asi como para
gue los lesionados civiles y uniformados fueran evacuados y recibieran atencién
médica.

Indico que a las personas civiles que se encontraban en la parte donde estaban
los policias les dijo que su calidad no era de detenidos y que podian volver con el
resto de sus compafieros cuando quisieran, pero que éstos aceptaron acudir ante
la autoridad correspondiente a rendir su declaracion. A pregunta especifica del
representante social manifesté que en el lugar de los hechos no vio en ningin
momento alguna persona tirada, lesionada o muerta. Por altimo, refirio que cuando
trasladaron a los civiles a la ciudad de Cuernavaca, de inmediato fueron
presentados a la Procuraduria General de Justicia para que rindieran su
declaracion.
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9.6 Ampliacion de la declaracion ministerial de la sefiora Maria Cristina Gaona
Gutiérrez del 26 de abril de 1996, en la cual manifestd que en el lugar de los
escudos y toletes; que fueron los tripulantes de varios hechos se percaté de la
presencia de una persona del sexo masculino que se encontraba tirada a un lado
de la carretera, misma que posteriormente fue arrastrada por elementos de la
Policia Preventiva hasta el interior de una camioneta, cuyas caracteristicas
desconoce.

9.7 La declaracion ministerial del 29 de abril de 1996, rendida por el sefior
Camerino Roméan Bustamante, Director General de la Policia de Transito del
Estado de Morelos, en la cual manifestd que siendo aproximadamente las 14:00
horas del 10 de abril del afio en curso, tuvo conocimiento del enfrentamiento entre
"tepoztecos" y policias preventivos, por lo que se trasladd "a iniciativa propia”, al
poblado denominado El Salitre, a bordo de la patrulla 001, donde se puso a las
ordenes del capitan Torga Rivera, Jefe del Estado Mayor de la Coordinacién
General de Seguridad Publica del Estado de Morelos; indic6 que su funcién fue
coordinar el transito vehicular de la carretera Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza.

9.8 La ampliacién del informe de Policia Judicial, del 29 de abril de 1996, suscrito
por lo sefiores Telésforo Colindres Olmos y José Guadalupe Cérdova Moreno,
comandante y jefe de Grupo, respectivamente, de la Coordinacion de Homicidios
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, por el cual
informaron a la licenciada Adela Manzanares Alonso, Directora General de
Averiguaciones Previas de la referida Procuraduria, que de la investigacion de los
hechos ocurridos el 10 de abril de 1996, en el poblado de San Rafael Zaragoza, se
entrevisto al sefior Alfonso Villegas Cedillo, paramédico del Escuadron de Rescate
y Urgencias Médicas en el Estado de Morelos, quien afirmdé que el dia de los
hechos el personal adscrito a dicho Escuadrén, sélo presté auxilio médico a los
policias preventivos.

9.9 Declaracion ministerial, del 26 de abril de 1996, rendida por el sefior Gerardo
Molina Ocampo, quien manifesté ser conductor de uno de los camiones cafieros
gue se encontraban parados el 10 de abril de 1996 a la villa del poblado
denominado EIl Salitre, sobre la carretera Tlaltizapan-San Rafael Zaragoza; razén
por la cual se percatd que la gente "que integraba la caravana de manifestantes"
inicié la violencia arrojando piedras y palos en contra de los elementos de la
Policia Preventiva, quienes se encontraban formado una valla a lo ancho de la
carretera y solo estaban armados de escudos y toletes; que fueron los tripulantes
de varias patrullas que llegaron momentos mas tarde los que portaban armas de
fuego y dispararon contra de la poblacién civil.
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9.10 Declaracién ministerial, del 29 de abril de 1996, rendida por el sefior Eleodoro
Arizmendi Teran, en la cual manifest6 que se desempefia como conductor del
camién cafiero marca Dina, nimero econdémico 304, y que como a las 10:00
horas del 10 de abril de 1996, al conducir sobre la carretera Tlaltizapan-San
Rafael Zaragoza, a la altura de un lugar denominado La Cruz, tuvo que detener la
marcha, toda vez que un grupo de elementos de la Policia Preventiva le indicé que
no habia paso; por ello, decidi6 orillarse, pero uno de los comandantes le pidié que
"atravesara el camion sobre la carretera”, pero no accedié a tal peticién; agregé
que algunos de los policias portaban armas de fuego y otros solamente toletes y
escudos. Que aproximadamente a las 12:30 horas arribaron a ese lugar un grupo
de casi 500 personas que aseguraban ser originarias de Tepoztlan, Morelos, a
bordo de varios camiones y "microbuses” de la linea Ometochtli, quienes exigieron
gue se les permitiera continuar su marcha, pero al no encontrar respuesta positiva
por parte de los elementos policiacos, los agredieron con piedras y palos. Por
ualtimo, apunt6 que de la agresion resultaron lesionados policias y civiles.

9.11 La declaracién ministerial del sefior Alfonso Figueroa Osorio, conductor del
vehiculo marca Dina, color amarillo, con places de circulacibn NUO6820, quien
manifestd que aproximadamente a las 10:15 horas del 10 de abril del afio en
curso, al ir conduciendo sobre la carretera Chinameca-Tlaltizapan, a la altura del
paraje conocido como La Cruz, perteneciente al Municipio de Tlaltizapan, Morelos,
tuvo que detener su marcha debido a la presencia de cerca de 50 elementos
armados de la Policia Preventiva, quienes le ordenaron que se orillara al lado
izquierdo de la carretera; que horas mas tarde arribaron al referido lugar varios
autobuses de la linea Ometochtli, cuyos tripulantes descendieron y exigieron a los
agentes policiacos que se les permitiera el paso, pero que en respuesta los
agredieron e intimidaron con disparos de arma de fuego al aire; sin embargo,
como resultado de la agresién hubo varios lesionados.

9.12 Declaracion ministerial, del 29 de abril de 1996, rendida por el licenciado
Héctor Ariel Pichardo Gutiérrez, agente del Ministerio Publico de la Mesa Uno de
Jojutla, Morelos, quien manifestd que siendo aproximadamente las 10:00 horas del
10 de abril del afio en curso:

[...] se presentd en la agencia del Ministerio Publico de Tlaltizapan para el caso de
gue fuera necesario y tuviera exceso de trabajo su compafiero Abraham Castro
Camacho, esto por los actos conmemorativos del aniversario de Emiliano Zapata

[.]

Agreg6 que a las 13:00 horas de ese mismo dia se presenté un elemento de la
Policia Preventiva, "de quien ignore su nombre", quien informd que en la carretera
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que conduce a San Rafael Zaragoza se habia suscitado un enfrentamiento y que
era necesaria su presencia. Que debido a lo anterior se trasladé en compafiia de
los licenciados Josué Rodolfo Tapia Acevedo, delegado de Circuito, Santiago Ariel
Uribe Navarro y Abraham Castro Camacho, agentes del Ministerio Publico, al lugar
de los hechos y una vez constituidos en el mismo se percataron de la presencia de
aproximadamente 70 elementos de la Policia Preventiva "que se encontraban
haciendo un cordén de seguridad” y que alli dieron fe de dafios de algunas
unidades. Por dltimo, destacO que nunca supo quién se encontraba al mando de
los elementos policiacos ni de la presencia de una persona muerta en el sitio de
los hechos.

9.13 La declaracién ministerial, del 29 de abril del afio en curso, rendida por el
sefior Santiago Ariel Uribe Navarro, agente del Ministerio Publico adscrito al
Tercer Distrito Judicial en el Estado con residencia en Puente de Ixtla, Morelos, en
la cual manifesté que, el 9 de abril de 1996, recibié instrucciones por parte del
Delegado del Tercer Circuito, en el sentido de que se concentrara con otros
funcionarios de la Procuraduria General de Justicia del Estado en el médulo de
justicia de la ciudad de Jojutla. Que al dia siguiente, siendo aproximadamente las
9:00 horas, le ordenaron que se trasladara al municipio de Tlaltizapan con la
finalidad de que brindara el apoyo necesario en el evento social que se llevaria a
cabo con motivo de la visita del Presidente de la Republica, el cual transcurrié con
tranquilidad. Que recibié a las 13:00 horas un reporte de un policia preventivo,
quien le informé que en las inmediaciones de la carretera local, en el tramo
comprendido entre San Rafael Zaragoza y Tlaltizapan, habia ocurrido un
enfrentamiento entre policias y civiles, por lo que, previo acuerdo con el Delegado
del Tercer Circuito, se constituy6 en el mencionado lugar a las 14:00 horas, donde
solamente practico la fe de dafios de los vehiculos de la linea Ometochtli y de un
camion de volteo. Por ultimo, precis6 que en un monticulo ubicado al lado de la
carretera habia un casquillo percutido de calibre .38 o0 .9 milimetros.

9.14 Declaracion ministerial, del 29 de abril de 1996, rendida por el licenciado
Josué Rodolfo Tapia Acevedo, Delegado del Tercer Circuito de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Morelos, quien manifestd que el 10 de abril del
afio en curso, comision6 a cuatro agentes del Ministerio Publico para que
apoyaran al representante social de Tlaltizapan, Morelos, en el evento civico que
se realizaria con motivo de la gira del Presidente de la Republica. Que
aproximadamente a las 13:00 horas llegd a dicho municipio, donde el licenciado
Abraham Castro Camacho le informé que en el paraje denominado La Cruz hubo
un enfrentamiento entre agentes de la Policia Preventiva y civiles del poblado de
Tepoztlan; que por tal motivo, a las 14:00 horas se constituyo en el lugar de los
hechos en compariia de los licenciados Héctor Pichardo Gutiérrez, Uribe Navarro
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y Abraham Castro Camacho, agentes del Ministerio Publico y que dio
instrucciones para que inspeccionaran los vehiculos dafiados, observando en ese
lugar una valla de 20 o 25 agentes de la Policia Preventiva encabezados por el
comandante Juan Manuel Arifio Sanchez, el cual le informé que aproximadamente
a las 12:30 horas de ese dia se enfrentaron agentes de su corporacion con
personas civiles, resultando varios lesionados que ya habian sido trasladados a
diversos hospitales.

Agreg0 que al lugar del evento lleg6 el sefior Toméas Herrera Basurto, comandante
de la Policia Judicial, quien le pidié que lo trasladaran a Tlaltizapan y en el trayecto
a ese lugar, le avis6 de los acontecimientos a la Directora General de
Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Morelos, licenciada Adela Manzanares, quien le sefalé que iria por el lado de
Cuautla, pero que él le sugiri6 que mejor llegara a Tlaltizapan y que él la
conduciria al lugar de las hechos. Que de lo sucedido también le informé al
Subprocurador.

Declar6 que una vez que se encontro en Tlaltizapan con la licenciada Adela
Msnzanares, regreso con ella al lugar del evento, donde estuvo dicha licenciada
no mas de 30 minutos, pero pudo observar que ella platico con el comandante
Ariflo sin saber el contenido de la conversacion, "que poco tiempo después
llegaron la doctora Rosario Orta Reyes y Abel &vila Arzatel de los servicios
periciales", y también el licenciado Jonathan Rebollo y el sefior Javier Gémez
GOmez, auxiliares de la referida Directora. Que el capitan Arifio le manifestdé que
tenia a unas personas en las camionetas y que las pondria a disposicién del
agente del Ministerio Publico en el Sector Central; que él vio alrededor de 30
personas de civil en dos camionetas, pero no se percatd que estuvieran
lesionadas. Que aproximadamente a las 21:15 horas de ese mismo dia, el agente
del Ministerio Publico de guardia le informé que unos minutos antes a él le notificd
un compafero del Servicio Médico Forense que en una calle aledafia se
encontraba el cuerpo de una persona, probablemente sin vida, pues no se movia,
y que al ir a verlo constatd que se trataba de una persona como de 60 afios de
edad y sin vida, por lo cual el agente del Ministerio Publico practicé el
levantamiento del cadaver, el cual, aproximadamente a las 17:00 horas del 11 de
abril del afio en curso, fue identificado por dos de sus hijos como el que en vida
llevara el nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez. Que en ese momento se
establecioé que esta persona viajaba en la caravana de civiles que habian tenido el
enfrentamiento con los agentes de la Policia Preventiva.

9.15 Declaracion, del 29 de abril de 1996, rendida ante el representante social por
el licenciado Abraham Castro Camacho, quien manifestd ser agente del Ministerio
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Publico en Tlaltizapan, Morelos, y sefialé que aproximadamente a las 13:00 horas
del 10 de abril del afio en curso se presentd a sus oficinas un policia preventivo, el
cual le manifestd que sobre la carretera Tlaltizapdn-San Rafael Zaragoza se
suscitd un enfrentamiento entre policias preventivos y civiles; por ello,
acompafnado de los licenciados Héctor Ariel Pichardo Gutiérrez y Santiago Uriel
Uribe Navarro, asi como del delegado de Circuito, licenciado Josué Rodolfo Tapia
Acevedo, se trasladaron a un lugar conocido como La Cruz o El Salitre, a donde
llegaron como a ,as 14:10 horas, observando sobre la carretera una valla formada
por policias preventivos que portaban equipo antimotin, sin ver que éstos portaran
armas de fuego; que como a 20 metros de los policias se encontraban
aproximadamente 200 civiles, pero que ni él ni sus acompafantes pasaron hacia
ese sitio, pues no les permitieron el paso, "ademas de que no hicieron ya el intento
de pasar" porque los civiles se veian con una actitud agresiva, "por lo cual
procedieron a dar fe del lugar de los hechos", haciendo la inspeccion
correspondiente.

Agreg0 que alli vio al capitan Juan Manuel Arifio Sanchez, Director General de la
Policia Preventiva, el cual se encontraba lesionado del brazo derecho, quien le
inform6 que tenia detenidas a 32 personas y que en su momento las pondria a
disposicion del Ministerio Pablico, pero no le informé si habian resultado personas
lesionadas o muertas; afirmé que terminé de realizar las diligencias ministeriales a
las 17:00 horas.

9.16 Declaracion, del 29 de abril de 1996, que rindi6 ante el Ministerio Publico el
licenciado Roberto Manjarrez Aranda, delegado del Cuarto Circuito de la
Procuraduria General de Justicia en el Estado con sede en Yautepec, y quien
manifesté que aproximadamente a las 14:30 horas del 10 de abril del afio en curso
se presentd el sefior Jonathan Rebolledo, auxiliar de la Directora General de
Averiguaciones Previas, quien indicé que por érdenes de dicha funcionaria acudio
al lugar denominado El Salitre sobre la carretera Tlaltizapan-Jojutla, lo cual hizo en
compafiia de dos agentes del Ministerio Publico mas, llegando al referido lugar
casi a las 15:30 horas, en el que se encontraban presentes la licenciada Adela
Manzanares, el licenciado Javier Gomez y varios agentes del Ministerio Publico
con sus respectivas secretarias y elementos de la Policia Preventiva. Agreg6 que
observé en ese lugar varios camiones de la Policia Preventiva con dafios en
cristales y carrocerias, pero como el licenciado Tapia Acevedo le informd que ya
habia practicado todas las diligencias en ese lugar, la Directora General de
Averiguaciones Previas le ordend que se retirara en compafia de los agentes del
Ministerio Publico que lo acompafiaban.
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9.17 Declaracién ministerial, del 29 de abril de 1996, rendida por el licenciado
Ricardo Ramos Zufiga, encargado del despacho de la Policia Preventiva del
Estado de Morelos, quien en lo conducente manifestdé que el 10 de abril de 1996
escuchd por radio que en el lugar denominado El Salitre un grupo de 500
personas agredieron a policias con piedras, palos y machetes, por lo que se dirigio
a ese lugar, llegando aproximadamente a las 14:45 horas, donde se percaté que
habia una valla formada por agentes de la Policia Preventiva y al ir hacia ella se
encontré al capitan Juan Manuel Arifio, quien le ordend que efectuara el relevo de
la valla, lo cual atendid; que observé a elementos policiacos lesionados, pero no
de gravedad, y a un individuo que portaba un chaleco fosforescente con un listado
de personas civiles lesionadas, quien platicé con el capitan Arifio, desconociendo
el contenido de esa conversacion, pero que el capitan le ordené al declarante que
buscara si los nombres que aparecian en esa lista correspondian a las personas
gue habian sido trasladadas a diferentes hospitales o a las personas que se
encontraban en las camionetas, procediendo a anotar "palomas" de las personas
que ubicaba; aclaré que no vio que los policias preventivos portaran armas.

9.18 Declaracion ministerial de Martin olivares Lima, agente del Ministerio Publico
en Yautepec, quien manifestdé que el 10 de abril de 1996 se encontraba de
guardia, y como a las 13:00 horas, el licenciado Roberto Manjarrez Aranda,
delegado de la Procuraduria en ese circuito, recibid una llamada telefénica, a
través de la cual se le orden6 que se trasladara inmediatamente a Tlaltizapan, lo
que hizo en compania del agente del Ministerio Publico Wilfrido Vazquez Centeno
y al dirigirse al lugar en donde ocurrieron los hechos se encontraron muchos
policias que les cerraron el paso y no le permitieron el acceso a nadie, "y sélo
identificandose su delegado se les dio acceso observando que a una distancia de
200 metros habia patrullas de la policia preventiva" (sic), uniformados y otras
personas civiles, ubicando en el lugar a la licenciada Adela Manzanares Alonso,
Directora General de Averiguaciones Previas, quien hablaba con algunas
personas; que en el lugar también saludé al licenciado Josué Tapia Acevedo,
Delegado de la Procuraduria en Jojutla, que estaba tranquilo sobre la carretera y
adelante habia unos 100 policias preventivos portando escudos como si
estuvieran formados y mas adelante un grupo de personas que también observo
tranquilas; indico que permanecieron en el lugar aproximadamente 10:15 minutos
y se retiraron sin practicar ninguna diligencia u "orden de aprehension".

9.19 Declaracién ministerial, del 29 de abril de 1996, rendida por Regino Vazquez
Sanchez, policia preventivo, quien manifesté que el 10 de abril de 1996, en el
poblado de San Rafael Zaragoza, traslado a dos personas lesionadas, una mujer
de aproximadamente 44 afios y un varon de 24, que eran atendidos por
paramédicos del ERUM y de la Cruz Roja; que los lesionados fueron internados en
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el Hospital General de Cuautla entre las 14:00 y las 15:00 horas, atendiéndolos el
médico de guardia; de regreso a San Rafael Zaragoza se percatd de la presencia
de una persona que portaba un chaleco de color naranja que estaba en el lugar
donde se encontraban los lesionados de la corporacién; por ello, el comandante
Octavio Rodriguez le pidi6 al declarante que sacara una lista de las personas
detenidas, la cual debia entregar a su hermano Efrain Vazquez Sanchez, y al
hacer las anotaciones escribié seis nombres.

9.20 El dictamen en materia de criminalistica, del 29 de abril de 1996, firmado por
el perito en la materia Eleazar Arredondo Torres, quien en relacion con la lesién
producida por proyectil de arma de fuego en el cuerpo de la persona que en vida
se llamo6 Marcos Olmedo Gutiérrez concluyd que el posible calibre que se utilizé
para producir esa lesion era del rango de .38 milimetros hasta .9 milimetros,
pudiendo establecerse, por la ausencia de tatuaje, que dicha lesién se le infirié a
una distancia mayor a 75 centimetros.

9.21 La determinacion del 30 de abril de 1996, mediante la cual el licenciado
Teofilo Mujica Diaz, jefe del Departamento de Determinaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, amplio el ejercicio de la accion penal en contra de
los sefiores Juan Manuel Ariio Sanchez y Octavio Rodriguez Jiménez como
probables responsables de la comision del delito de homicidio, en su forma de
coparticipes por encubrimiento, cometido en agravio de la persona que en vida
respondié al nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez.

Diligencias judiciales del primer desglose

9.22 La orden de aprehension, del 1 de mayo de 1996, girada por el licenciado
Gabriel Armando Malpica Videz, Juez de lo Penal del Cuarto Distrito Judicial en el
Estado, en contra de los sefiores Juan Manuel Arifio Sanchez y Octavio Rodriguez
Jiménez como probables responsables en la comision del delito de homicidio y
coparticipes en su forma de encubrimiento, en agravio de quien en vida llevé el
nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez.

9.23 E1 2 de mayo de 1996, los inculpados rindieron su declaracioén preparatoria y
el 3 del mes y afio citados se les dictdo auto de formal prision por el ilicito de
encubrimiento en reclasificacion de aquél por el que fuero consignados.

10. Segundo desglose de la averiguacion previa TL/068/96-04:

10.1 Constancia, del 1 de mayo de 1996, mediante la cual el licenciado Luciano
Morales Mondragon recibid, procedente del Departamento de Determinaciones de
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la Procuraduria General de Justicia del Estado, el desglose de la averiguacion
previa TL/068/96-04 para la prosecucion y perfeccionamiento legal de la comisién
de algun otro ilicito, procediendo a acordar la apertura, radicacion y continuacion
de la investigacion.

10.2 Dictamen pericial rendido a través del oficio R3209, del 30 de abril de 1996,
por los peritos en materia de grafoscopia y documentoscopia Leticia Castillo Santa
Cruz y Eduardo Cerdén Sosa, mediante el cual interpretaron el texto contenido en
la bitacora del 9, 10 y 11 del mes y afio citados, proporcionada por la Policia
Preventiva.

10.3 Comparecencia del 1 de mayo de 1996, en la cual el sefior Enrique Flores
Reyna, Subdirector operativo del Grupo de Reaccién Inmediata de la Policia
Preventiva del Estado, manifestd que el 10 de abril de 1996 tuvo como funcion
principal coordinar el operativo de seguridad del primer cuadro de la ciudad de
Cuernavaca y que a las 12:45 horas escuch6 por radio y en clave que solicitaban
auxilio porque un grupo de personas golpeaban a policias preventivos, por lo que
preguntd, sin sefialar a quien, el lugar de ubicacion de la agresion y de inmediato,
en compaiiia de su escolta Levi Java, se dirigio al lugar de los hechos; agregé que
durante el tiempo que permanecio alli, es decir, de las 15:30 a las 19:00 horas no
se percatdé que algun civil estuviera tirado en el acotamiento ni que hubiese
lesionados civiles a bordo de las camionetas policiales, que si observo policias
lesionados, pero no sabe sus nombres; afirmé no tener conocimiento de que
alguna persona haya realizado anotaciones de lesionados en alguna hoja de papel
y dijo no haber notado si Juan Manuel Arifio u Octavio Rodriguez portaban arma
de fuego; que los sefores José Luis Rojas y Héctor Parra, quienes laboran en el
Diario de Morelos y La Opinién, respectivamente, le manifestaron que los
detenidos por los hechos referidos, los cuales se encontraban en el penal de
Jojutla, enviaron una carta a ambos periddicos afirmando que él habia disparado
un arma, contestandoles que esa imputacién la tendrian que demostrar.

10.4 Acuerdo del 1 de mayo de 1996, mediante el cual el agente del Ministerio
Publico dispuso la retencion de los sefiores Enrique Flores Reyna y Alfonso
Esteban Vargas Azamar, Subdirector y Segundo Subdirector, respectivamente, de
la Direccion operativa del Grupo de Reaccion Inmediata de la Policia Preventiva
del Estado, por su probable responsabilidad en la comision del delito de homicidio
en agravio de Marcos Olmedo Gutiérrez.

10.5 Constancia del 1 de mayo de 1996, mediante la cual el licenciado Adrian
Sanchez Soto, agente del Ministerio Publico del Segundo Turno de la ciudad de
Jojutla, certific6 que recibié una llamada telefénica del licenciado Oscar Leonel
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Afnorve Millan, agente del Ministerio Pablico adscrito al Sector Central, quien le
manifestdé que cinco policias preventivos internos en el Centro de Readaptacion
Social, que participaron en los hechos del 10 de abril del afio en curso, enviaron
una carta a los medios de comunicacion, a travées de la cual dieron a conocer que
los sefiores Juan Manuel Arifio Sanchez y Enrique Flores Reyna, comandantes de
la Policia Preventiva del Estado, también portaban armas de fuego; por ello, le
indico se constituyera en el citado centro de reclusién con el objeto de recabar las
declaraciones ministeriales a de los mismos.

10.6 Declaraciones ministeriales rendidas "los primeros dias de mayo de mil
novecientos noventa y seis" (sic) de los sefiores Gilberto Calzada Tadeo, Silvano
Molina Romero, Carlos Gonzalez Reyna, Regino Vazquez Sanchez, Nau Sanchez
Cortés y Josafat Sanchez Altamirano, los que fueron coincidentes al sefalar que
desconocian el contenido y firmas que aparecen en la carta mencionada en el
inciso anterior.

10.7 Dictamen del 1 de mayo de 1996, rendido por los sefiores Rocio A. Limona,
Claudia Patricia Garcia Pedroza, Maria Cristina Morales Hernandez y Héctor René
Barreto Orihuela, peritos en materia de quimica, en el cual concluyeron que el
grupo sanguineo del occiso Marcos Olmedo Gutiérrez correspondia al grupo O, X
RH positivo, y que las muestras obtenidas en el lugar de los hechos eran de origen
humano y correspondian al grupo sanguineo O.

10.8 Ampliacion de declaracion del 4 de mayo de 1996, rendida por el sefior
Alfonso Figueroa Osorio, el cual manifesté que a las 10:40 horas del 10 de abril
del afio en curso iba a bordo de su camién cargado con cafia rumbo a la ciudad de
Zacatepec por la carretera San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan, en donde él y otros
conductores de camiones "cafieros" se encontraron con un "retén" de policias
preventivos, quienes formaban varias vallas portando escudos y "macanas”;
agrego que:

[...] se nos dio la orden de que atravesaramos tres camiones [...] y asi lo hicimos,
mi camion lo paré del lado izquierdo en la parte del acotamiento de la carretera, a
un lado otro compafiero pard su camion al centro de la carretera, y de nombre
Gerardo Molina, asimismo, otro de los comparieros paro su carro abarcando otra
parte de la carretera y el acotamiento, pero ya tapando el lado derecho en la
direccibn que estabamos, enseguida llega el camion de volteo blanco,
estacionandose atras del camién de mi compafiero Gerardo y precisamente en la
parte media de la carretera, diciéndonos que iban a venir unas personas de
Tepoztlan y que no se les iba a permitir el paso [...] (sic).
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Manifesté que a las 12:30 horas arribaron a ese lugar varios vehiculos que no
pudieron continuar su marcha, lo que motivé que la gente se bajara de las
unidades dirigiéndose a donde se encontraban los elementos de la Policia
Preventiva, a quienes les solicitaron permiso para pasar, pero en respuesta los
elementos policiacos los comenzaron a hacer para atras con sus escudos Yy
"macanas”, y ante la presion de los "tepoztecos”, quitaron el camion con cafia que
se encontraba en la parte central de la carretera, momento en el cual comenzaron
a aventar piedras "y obligan al conductor del camion de volteo a avanzar sobre los
policias" los que ante la agresién se habian replegado, lo que aprovecharon los
vehiculos para avanzar 70 metros; en esos momentos llegaron varias patrullas en
apoyo de los elementos policiacos, para lo cual accionaron sus armas de fuego, lo
que motivé que los agraviados corrieran hacia atrds de los camiones de carga;
afirmé que los policias se llevaron detenidos entre nifios, sefioras y algunos
adultos hacia unas camionetas que se encontraban paradas del lado izquierdo, se
percatdé que aun permanecian en el suelo dos lesionados, uno al centro de la
carretera y el otro en el acotamiento del lado derecho completamente tirado y sin
movimiento, observando que a este Ultimo no le prestaron auxilio ni sus
compafieros ni los policias; que los balazos se escucharon por un tiempo de tres a
cinco minutos y que los policias antimotines formaron una valla entre los
"tepoztecos" y los agentes de la policia: dandose cuenta de que los lesionados
antes mencionados se encontraban aun tirados en los mismos lugares sin que se
les prestara auxilio; que serian como las 13:30 horas cuando los habitantes de
Tepoztlan le pedian a los policias que les permitieran ver a sus compafieros que
se encontraban tirados y a los detenidos, pero no los dejaron pasar. Que a las
15:30 horas aproximadamente pasaron unas ambulancias, pero el declarante no
se percatd quién hizo el levantamiento de los heridos referidos, pero insistié en
gue éstos quedaron sin auxilio hasta aproximadamente las 18:00 horas.

10.9 Declaracion ministerial del 4 de mayo de 1996, rendida por el sefior Abelardo
Gaona Tapia, el cual expresd que el 10 de abril de 1996 conducia su camién con
places de circulacién 372HD4, en el que transportaba cafia; que al frente de él
iban otros seis 0 siete camiones "cafieros" y que al transitar por un paraje
conocido como La Cruz, en la carretera San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan, detuvo
su camién debido a que la carretera estaba bloqueada por policias, por lo cual
estaciond su camion en el carril izquierdo; que "se dio cuenta cuando [Gerardo
Molina, EI Chispiro y El Nene] comenzaron a atravesar [sus] camiones cargueros
en la carretera" (sic), indicandole los policias preventivos que no podia seguir
circulando debido a la visita del sefior Presidente.

Agrego6 que aproximadamente a las 12:15 horas llegd un convoy de "microbuses”,
el cual se detuvo atras de los camiones cargados de cafa y que las personas que
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venian en los mismos vestidas de civil lanzaron piedras a los policias, quienes
respondieron de igual manera; que poco después se escucharon detonaciones
producidas por arma de fuego, por lo cual la gente de civil comenzé a correr con
direccidén a sus camiones y se tir0 al suelo para protegerse; que una vez que no se
escucharon balazos, la policia preventiva volvio a formar una valla cubriendo toda
la carretera, por lo cual se levantd observando, desde una capillita con una cruz,
que a la villa de la carretera, del lado derecho, se encontraba una persona tirada,
la que estuvo inmovil durante aproximadamente una o dos horas sin que nadie le
prestara ayuda.

Indic6 que al terminar la balacera, dos o tres horas después los policias
preventivos arrojaron tierra en la carretera al parecer para ocultar algo.

10.10 Declaracién del 4 de mayo de 1996, que ante el personal ministerial rindio el
sefior Abel Uriostegui Serrato, en la cual expres6é que el 10 de abril del afio en
curso conducia el vehiculo de color amarillo, marca Dina, sobre la carretera San
Rafael Zaragoza-Tlaltizapan con direccion a Zacatepec, Morelos, cuando como a
las 11:00 horas, "una persona vestida de civil con pantalon de mezclilla azul claro
y camisa a cuadros les marco el alto a €l y a otros compafieros” (sic) a la altura del
lugar conocido como La Cruz; que habia una valla de policias preventivos; agrego:

[...] que después a dos de sus compafieros de adelante les dijeron que metieran
sus vehiculos sobre la carretera [...] que pasarian aproximadamente dos horas y al
estar descansando escucharon que alguien pasé cerca del camién gritdndole a
otras personas que Vio el emitente vestian de civiles y ahora los identifica como la
gente que era de Tepoztlan [...]

Manifest6 que posteriormente se percatdé de que dichas personas lanzaban
piedras en contra de los elementos policiacos, quienes se replegaron, cuando de
pronto se escucharon varios disparos, por lo que los civiles se dispersaron en
sentido contrario de donde se encontraban los policias. Una vez que la situacién
se tranquilizé, los civiles y policias iniciaron un didlogo, no percatandose si en el
lugar se encontraban personas heridas 0 muertas.

10.11 Declaracién ministerial del 7 de mayo de 1996, rendida por el sefior Oscar
Campos Flores, quien manifestd que el 10 de abril del afio en curso tripulaba el
vehiculo de la marca Dodge, propiedad de la compafiia Ometochtli, S.C.L., y que
aproximadamente a las 13:30 horas de ese dia se percaté de que en lugar de los
hechos los policias preventivos abrian el "retén" y los pobladores de Tepoztlan
agredian a los uniformados lanzandoles piedras, cuando se escucharon varios
disparos y los civiles corrieron con rumbo al vehiculo del declarante; que observo
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en esos momentos que sobre el acotamiento estaba una persona que vestia
camisa a cuadros, la cual portaba en la mano derecha un arma de fuego tipo
escuadra, de color negro, quien dirigia la contraofensiva y al momento de declarar
se enterd que éste sujeto responde al nombre de Juan Manuel Arifio Sanchez, el
cual al principio de la contraofensiva "detond su arma en varias ocasiones contra
el ‘personal civil™ (sic), pero no se percato de que hubiera hecho blanco en alguno
de ellos.

Agregé que se notd que del lado de la barranca, a un lado de la arena
amontonada en la carpeta asfaltica y sobre el acotamiento de terraceria, "se
encontraba tirado de bruces, semiflexionado, el cuerpo del sefior Marcos Olmedo
Gutiérrez", el cual desde que lo observo en esa posicion nunca se movio, pero le
aprecio sangre en abundancia de su lado izquierdo y observo que un elemento
uniformado de playera negra y pantalon azul lo golpeaba con su tolete en la
espalda, pero a pesar de ello el cuerpo del sefior Marcos Olmedo no se movio,
desconociendo si habian levantado su cuerpo de ese lugar; aclaré que como a 12
metros del cuerpo se encontraba el capitan Arifio, "el cual todavia portaba el arma
en su mano derecha".

10.12 Declaracion del 7 de mayo de 1996 rendida ante el agente del Ministerio
Puablico por el sefior José Luis Reyna Cruz, el cual manifestdé que es chofer del
"microbds" con nimero econémico 160M y que a las 07:00 horas del 10 de abril
del afio en curso, un grupo de siete personas lo interceptaron y lo llevaron a
Tepoztlan en donde se encontraba reunida mucha gente, la que abordé su unidad
ordenandole se dirigiera hacia Cuautla.

Agregd que después de pasar a Chinameca se dirigieron a Tlaltizapan, pero al
llegar al lugar denominado Las Cruces

[...] se detuvieron en ese lugar porque a los lados habia unos carros cargados de
cafla y como dos carros tapaban totalmente la carretera impidiendo el paso, por lo
gue la mayoria de la gente que iba en los microbuses se baj6é de éstos y corrieron
hacia adelante [...] (sic)

Agrego6 que dichas personas regresaron corriendo y gritando que los policias las
atacaban, observando "que comenzaron a llover piedras”; que después de 10
minutos se calmaron las cosas y los policias preventivos formaron una valla; que
no vio a alguna persona en el suelo ni lesionada.

10.13 Declaracion del 7 de mayo de 1996, que rindié el sefior César Cedefio
Conde ante al agente del Ministerio Publico, quien manifestd que el 10 de abril de
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1996, un grupo de personas de Tepoztlan le solicitaron que en su "microbds" los
llevara a Cuautla, por lo cual se trasladaron en caravana con otros vehiculos hacia
Chinameca, donde estuvieron 15 minutos, para posteriormente tomar la carretera
San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan y al llegar a un punto denominado La Cruz se
percaté que se encontraban atravesados, en la carretera, camiones con cafa de
azucar, y mas adelante se encontraba un camién de volteo color blanco y como a
ocho metros de distancia habia una valla de policias con equipo antimotines, por
lo cual la gente se bajé del "microbus" y de pronto, sin saber quién empezd,
policias y civiles se dieron de golpes y se escucharon balazos de diversos
calibres; "que el sefior Marcos Olmedo venia corriendo en direccion al carro de
volteo... y vio cuando éste cayo fulminado por un impacto de bala [...] de cara al
suelo"; que dicho sefior vestia una camisa como guayabera, de color blanco y
pantaldn gris; que vio a policias con rifles y pistolas, percatandose de que una
persona que vestia de civil con camisa a cuadros y pantalon de mezclilla portaba
una pistola tipo escuadra; sefial6 que no pudo ver en qué momento recogieron el
cuerpo del sefior Marcos Olmedo; que presenta denuncia por el delito de robo
cometido en su agravio y en contra de los policias preventivos, pues le robaron un
autoestereo de la marca Pionner, unas bocinas de la misma marca, una chamarra
de piel color vino, un reloj y $200.00 (Doscientos pesos 00/100 M.N.) en efectivo.

10.14 Declaracion del 7 de mayo de 1996, que rindié ante el agente del Ministerio
Publico el sefior Gerardo Bahena Martinez, el cual manifesté que el 10 de abril de
1996, en su "microbus", con nimero econémico 113, llevaba como pasajeros a un
grupo de pobladores de Tepoztlan y que al ir circulando por la carretera San
Rafael Zaragoza-Tlaltizapan, como a las 13:00 horas, llegaron a un lugar conocido
como La Cruz, donde observé a 12 carros cargados con cafia de azUcar adelante
de los cuales se encontraba un camion de volteo de color blanco, por lo que ya no
pudieron seguir avanzando, lo cual motivé que la gente se bajara de los vehiculos;
indic6 que como a 10 metros de distancia se encontraba una valla de policias que
portaban escudos, "macanas" y cascos, percatandose que una persona alta, de
tez blanca, pelo corto y con una camisa a cuadros color azul y un pantalén de
mezclilla era la Unica que vestia diferente a los policias, que de pronto
comenzaron a agredirse con piedras los del pueblo de Tepoztlan y los policias, sin
percatarse quién lo inicio, pero que los agentes policiacos utilizaron sus armas de
fuego y que fue el sujeto que vestia la camisa a cuadros el que comenzo a
disparar con una pistola color negro que portaba en la mano derecha; afirmé que
cuando sonaron los disparos una persona como de 60 afios cayé al suelo,
enterandose después que esta persona era Marcos Olmedo, quien queddé con el
cuerpo semiflexionado, percatandose que cuando el sefior de la camisa a cuadros
disparaba fue cuando cay6 Marcos Olmedo.
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Posteriormente vio a dos policias preventivos que se llevaban arrastrando el
cuerpo, sin saber hacia donde.

10.15 Dictamen de balistica, del 6 de mayo de 1996, que rindi6 el perito en la
materia Martin Noriega LOpez, quien asentd que el casquillo "problema" fue
percutido por diferente arma de las que tuvo para estudio.

10.16 Dictamen en materia de toxicologia forense, del 11 de abril de 1996, firmado
por Maria de JesUs Romero Santibanez, respecto de la identificacion de
metabolitos de cannabinoides, cocaina y alcohol en las muestras de orina
recabadas de Gregorio Vida Juarez, Juan Cruz Suéarez y Luis Cruz Mendoza y
cuyos resultados fueron negativos.

10.17 Determinacion del 8 de mayo de 1996, mediante la cual el licenciado Josué
Rodolfo Tapia Acevedo, delegado de la Procuraduria General de Justicia en
Jojutla, resolvid ampliar el ejercicio de la accion penal en contra del sefior Juan
Manuel Ariflo Sanchez como probable responsable, en calidad de autor material
ejecutor (sic), del delito de homicidio cometido en agravio de quien en vida llevé el
nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez; asimismo, acordd abrir nuevo desglose de
la averiguacion previa por la posible comision de otros ilicitos.

11. Comparecencias de civiles y servidores publicos ante la Comision Nacional de
Derechos Humanos:

11.1 E1 16 de abril de 1996, el sefior Julio Gallardo Marguina manifest6 ante
personal de la Comision Nacional de Derechos Humanos que pertenece a la
Policia Preventiva y que la sefiora Petra Castafieda, asi como algunos menores
de Tepoztlan, le imputaron haberlos golpeado el dia de los hechos en San Rafael
Zaragoza; sin embargo, el declarante nego6 tales hechos, argumentando que el 10
de abril del afio en curso, él se encontraba laborando en la fabrica de cartuchos
gue se ubica al norte de Tepoztlan, y los acontecimientos se presentaron en el sur
del citado Municipio; asimismo, sefialé6 que debido a lo anterior, la gente de
Tepoztlan agredia a sus padres, rompiendo los cristales de su domicilio, asi como
dos tomas de agua; que el sefior Ladzaro Rodriguez Castafieda, personalmente, le
expreso que se fuera del pueblo; por dltimo, manifestd que el sefior Asuncion Ortiz
le dijo que tenia 24 horas, a partir del domingo 14 de abril del afio en curso, "para
gue se entregara al pueblo, ya que de lo contrario agarrarian tanto a su hijo como
a su sobrino y los colgarian en la plaza"; que por todo lo anterior presentdé una
denuncia ante el agente del Ministerio Publico del Fuero Comuan, quien inicié la
averiguacion previa SC/3a/2983/96-04 y le advirti6 que como estaban las cosas en
Tepoztlan dificilmente prosperaria la indagatoria.
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11.2 El mismo 16 de abril, los sefiores José Martinez Cruz, Susana Diaz, Juliana
Garcia y Margarito Pérez Retana, integrantes de la Comision Independiente de
Derechos Humanos de Morelos, A.C., expresaron ante visitadores adjuntos de
este organismo Nacional que tenian conocimiento de una persona, de la cual no
proporcionaron su identidad, que comentd haber hablado con el policia que
supuestamente fue arrollado por el camion de volteo el dia de los hechos, quien le
dijo que si lo habian atropellado, pero que habia sido el capitan Arifio, quien "al
darse la vuelta y quererse regresar, le pasé la camioneta encima". Por ultimo,
agregaron que proporcionarian a esta Comision Nacional grabaciones de
testimonios de algunas personas que estuvieron presentes en el lugar de los
hechos el 10 de abril de 1996 y tratarian de conseguir una reproduccion del video
original sobre los referidos hechos para hacerla llegar a este organismo Nacional.

11.3 El 18 de abril de 1996, los sefiores Carlos Vargas Gutiérrez, Diana Ortega
Romero, Godofredo Villegas Bueno, Fernando Guerrero Bello, Félix Barragan
Gutieérrez, Carlos Vargas Franco, Susana Morales de Aquino, Cenon Cuevas
Medina, Gaudencia Olvera Ibarra y Paulin Alarcon Roldan, todos integrantes del
"Consejo de Comunidades Tepoztecas», manifestaron en términos generales que
dicho Consejo estaba integrado por nueve comunidades del Municipio de
Tepoztlan, en el cual no hay autoridades, ya que el 3 de septiembre de 1995, los
integrantes del CUT tomaron la Presidencia Municipal y constituyeron el
autonombrado "Ayuntamiento Libre, Constitucional y Popular de Tepoztlan",
Morelos; que los miembros del Comité de Unidad Tepozteca "han violado sus
Derechos Humanos» (sic) al establecer retenes en las entradas principales del
Municipio de Tepoztlan, pues les impiden el libre trdnsito en su comunidad,
ademas de que como los acusan de "traidores" tienen que salir a laborar muy
temprano y regresar después de las 22:00 horas para impedir que los vean los
integrantes del CUT, ya que los han amenazado de muerte, asi como agredido
fisica y verbalmente, porque no pagan las cuotas establecidas por ellos, no asisten
a las juntas que convocan ni a las marchas que organizan; que les han cortado las
tomas de agua potable, y pretender despojarlos de sus sierras; que algunos de los
pobladores radican en otro lugar distinto al del Municipio de Tepoztlan, ya que no
les permiten la entrada a éste; por lo cual han acudido ante diversas autoridades
para solicitar su intervencion, pero se han negado a auxiliarlos, argumentando que
en el Municipio de Tepoztlan es dificil el acceso por la situacion que prevalece en
dicho poblado.

11.4 E1 20 de abril de 1996, el capitdn Juan Manuel Arifio Sanchez, Director
General de la Policia Preventiva, expuso ante visitadores adjuntos de este
organismo Nacional que por la cantidad de visitantes y por el periodo vacacional,
se reforzo el operativo del Programa de Seguridad en las Carreteras Locales; que
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aproximadamente a las 12:50 horas del 10 de abril de 1996 se encontraba
supervisando dicho operativo en los distintos puntos de revision y, cuando se
desplazaba de Ticuméan hacia San Rafael Zaragoza, le reportaron por radio un
enfrentamiento entre policias preventivos y 500 o 600 personas, que tratdé de
controlar la situacion cuando llegé al lugar, pero como escuché varias
detonaciones provenientes de la parte de enfrente de donde se encontraba,
desenfund6 su arma para defenderse y al darse cuenta que el problema no era
con él, la guardo; que observo que la gente corria y los policias iban atras de ellos;
que después de controlar la situacion solicitd por radio servicios de auxilio para los
lesionados e informé a sus superiores lo que habia sucedido.

Que el capitdn José Abrajdn Mejia y el capitan Cuauhtémoc Torga Rivera
arribaron al lugar de los hechos e hicieron una inspeccion, llegando después las
autoridades de la Procuraduria de Justicia del Estado.

Que respecto al Programa de Seguridad Estatal en Carreteras, éste se realice
mediante patrullaje y revision de vehiculos y el comandante establece, a su
arbitrio, los puntos de revision. El dia de los hechos el operativo se inicié de
acuerdo a las indicaciones, a las 06:00 o 06:30 horas, y que 15 dias antes se hizo
un operativo igual. Que desconocia que el CUT haria una marcha ese dia, en
cambio si sabia que iba a haber movilizaciones en diferentes partes del Estado.

Por otro lado, sefial6 que recibié instrucciones del Coordinador Estatal de
Seguridad Publica, en el sentido de reforzar la vigilancia en los bancos y
carreteras; €l, por su parte, instruy6é al Subdirector operativo Zona Oriente para
gue unicamente el chofer y el comandante fueran armados y los demas, sélo con
el equipo antimotin.

A continuacion se destacan las comparecencias de diversos servidores publicos
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos que fueron
entrevistados por visitadores adjuntos de la Comisién Nacional el 2 de mayo de
1996.

11.5 El sefior Abel Avila Arzate, jefe del Departamento de Criminalistica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, manifestd ante
visitadores adjuntos de la Comision Nacional que al constituirse en el lugar de los
hechos, el 10 de abril de 1996, recibid instrucciones directas de la licenciada Adela
Manzanares Alonso, Directora de Averiguaciones Previas, para la practica de la
inspeccion ocular, ordenando que se fijara el lugar mediante fotografias y se
pusiera en contacto con el licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo, delegado de
la Procuraduria; que no pudieron hacer una inspeccién ocular completa porque
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dicha Directora les indic6é Que la misma se limitaria hasta el 4rea donde se
encontraba la valla de policias; que no se hicieron rastreos para detectar si habia
personas armadas a pesar de haberse encontrado un casquillo percutido, y que no
observaron personas civiles armadas ni policias.

11.6 El sefior Raul Gutiérrez Uribe, chofer del Servicio Médico Forense en Jojutla,
Morelos, expreso que el 10 de abril de 1996 se encontraba fuera de sus oficinas
cuando un elemento de la Policia Judicial del Grupo de Aprehensiones le informé
que en una calle estaba un cuerpo tirado; que a las 21:30 horas, con otros
compafieros de trabajo, realiz6 el levantamiento del cadaver de quien en vida llevé
el nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez; que recibieron una llamada telefénica de
sus superiores ordenandoles trasladar el cuerpo al Servicio Médico Forense de
Cuernavaca por temor a que las personas de Tepoztlan ocuparan las oficinas de
Jojutla, el cual se trasladé desnudo; que previamente al aviso del hallazgo del
cadaver vio que una camioneta paso a exceso de velocidad.

11.7 La doctora Rosario Orta Reyes, médico forense de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Morelos, refiri6 que se presentd en el lugar de los
hechos ante la Directora General de Averiguaciones Previas, la cual le indicé que
atendiera y clasificara las lesiones del capitan Arifio Sanchez, observando que
presentaba escoriaciones en antebrazo izquierdo que no ponian en peligro la vida
y tardan en sanar menos de 15 dias; que no se percatd de que hubiese personas
civiles lesionadas, en cambio si habia policias lesionados; que no se cercioro si las
personas que se encontraban a bordo de las camionetas de la Policia estuvieran
en calidad de detenidas ni tampoco recibié 6rdenes para revisarlas, que
Gnicamente se acerco a ellas porque le pidieron que las pasara a la sombra de los
arboles, que no recibié indicaciones para dirigirse al lado donde se encontraban
las personas de Tepoztlan y, debido a que los vio a una distancia de 200 o 300
metros, no pudo apreciar la existencia de lesionados y que se retird del lugar de
los hechos a las 16:30 horas.

11.8 El seior Eleazar Arredondo Torres, delegado de Servicios Periciales del
Tercer Circuito en Jojutla, Morelos, manifesté que el 10 de abril de 1996 se
encontraba de guardia en el Servicio Médico Forense, cuando un policia judicial le
aviso del hallazgo de un cadaver al lado poniente del modulo de justicia; que su
trabajo consistio en el levantamiento del mismo, estudio criminalistico, practica de
la prueba de Harrison, localizar las regiones de las lesiones y tomar fotografias de
ellas y del lugar del hallazgo del cadaver; que no existié tatuaje en el orificio de
entrada; que no se llevé a cabo un rastreo amplio en busca de evidencias porque
el lugar en donde se encontré el cadaver no fue el mismo en que perdio la vida;
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que no se percatd de una camioneta que transitara a exceso de velocidad, pues
solamente escucho6 un comentario del hecho.

11.9 El sefior Jaime Ramirez Huerta, agente de la Policia Judicial del Estado del
Grupo de Aprehensiones, expresdé que cuando concluyeron sus labores y se
disponian a retirarse, una muchacha llegé al estacionamiento a bordo de un taxi y
les avisO de la presencia de un cuerpo tirado en la calle, por lo que procedieron a
verificar el hecho; que un compafiero se encargo de avisar al personal del Semefo
del hallazgo; que no recabaron los datos de la muchacha ni del taxi porque habia
concluido su jornada de trabajo y ademas existia un grupo encargado de
investigar los homicidios; que se retiraron del lugar de los hechos después de
informar a los del Semefo.

11.10 El licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo, delegado del Tercer Circuito de
la Procuraduria General de Justicia, manifestd que a las 9.00 horas del 10 de abril
del mismo afio se reunidé con algunos agentes del Ministerio Publico para
indicarles que, con motivo de la visita del Presidente de la Republica al Estado de
Morelos, tenian que auxiliar al licenciado Abraham Castro Camacho en sus
funciones, en el poblado de Tlaltizapan, Morelos; que se trasladé con posterioridad
al referido poblado, al cual llegd aproximadamente a las 13:00 horas, en donde el
licenciado Abraham Castro Camacho le inform6 que en el paraje denominado La
Cruz habia ocurrido un enfrentamiento entre agentes de la Policia Preventiva y
civiles del poblado de Tepoztlan, por lo que se traslado al lugar de los hechos en
compafia de los licenciados Héctor Pichardo Gutiérrez, Uribe Navarro y Abraham
Castro Camacho, agentes del Ministerio Publico, llegando aproximadamente a las
14:00 horas, e indico a los agentes del Ministerio Publico que inspeccionaran los
vehiculos dafiados, observando en ese lugar una valla de 20 a 25 agentes de la
Policia Preventiva encabezados por el comandante Juan Manuel Arifio Sanchez,
quien le manifestd que aproximadamente a las 12: 30 horas de ese dia se
enfrentaron elementos de su corporacion con personas civiles, resultando varios
lesionados que ya habian sido trasladados a diversos hospitales.

El licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo agreg6 que al lugar del evento llegé el
seflor Tomas Herrera Basurto, comandante de la Policia Judicial, a quien le pidi6
qgue lo trasladara a Tlaltizapan y que en el trayecto a ese lugar le avisé de los
acontecimientos a la Directora General de Averiguaciones Previas, la cual le
manifesto que iria a Tlaltizapan para que la condujera al lugar de los hechos. Que
de lo sucedido también le inform6 al Subprocurador de Procedimientos Penales.

Afirmo que en el lugar de los hechos la licenciada Adela Manzanarez permaneci6
solamente 30 minutos; que pudo observar que ella platicé con el capitan Arifio sin
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saber el contenido de la conversacion; que poco tiempo después llegaron la
doctora Rosario Orta Reyes y Abel avila Arzate, personal de Servicios Periciales,
el licenciado Jonathan Rebollo y el sefior Javier Gomez Gdémez, auxiliares de la
referida Directora. Que el capitan Arifio le manifestd que tenia a unas personas en
las camionetas y que las pondria a disposicion del Ministerio Publico en el Sector
Central; que vio alrededor de 30 personas de civil en dos camionetas, pero no se
percaté de que estuvieran lesionadas. Que el mismo dia, aproximadamente a las
21:15 horas, el agente del Ministerio Publico de guardia le informé que un
compafiero del Servicio Médico Forense le indic6 que en una calle aledafa se
encontraba el cuerpo de una persona, probablemente sin vida, por lo que, al
acudir a verlo, constatdé que efectivamente se trataba de una persona sin vida, de
aproximadamente 60 afios de edad; en consecuencia, el agente del Ministerio
Publico practico el levantamiento del cadaver y que aproximadamente a las 17:00
horas del 11 de abril del afio en curso fue identificado por uno de sus hijos y uno
de sus hermanos como Marcos Olmedo Gutiérrez, estableciéndose que esta
persona viajaba en la caravana de civiles que habian tenido el enfrentamiento con
los agentes de la Policia Preventiva.

El delegado del Tercer Circuito continud declarando que recibié instrucciones de la
Directora General de Averiguaciones Previas en el sentido de que los agentes del
Ministerio Publico a su cargo dieran fe de todos los indicios que encontraran,
fijaran pericialmente los vehiculos y se retiraran del lugar cuando concluyeran
dichas diligencias. Que no existi6 oposiciébn alguna de parte de los policias
preventivos para que actuaran, e incluso el capitan Arifio les dijo a algunos de sus
subalternos que les indicaran a los agentes del Ministerio Publico el sitio en donde
habian ocurrido los hechos, pero que no se asentd ninguna razén en la
averiguacion previa en la que se sefialara el motivo por el cual no se actud
después de la valla ni que cuando llego al lugar de los hechos éste no estaba del
todo preservado, pues habia mucha gente que habia estado caminando por ese
lugar y movido los vehiculos, que considera que fue una omision de parte del
Ministerio Publico el no haber tomado el nombre del agente de la Policia que le
informé de los hechos en comento.

Asimismo, el declarante indicd que los agentes policiacos tenian a varias personas
en unas camionetas y que el capitan Arifio le manifesté que las iban a presentar a
declarar al Sector Central de Cuernavaca, pero que no pudo entrevistarse con
ninguna de estas personas pues fue poco el tiempo en que estuvo en ese lugar;
que el sefior Gerardo Olivera si obtuvo una lista de lesionados, la cual se
encuentra en la averiguacion previa; que €l fue quien sugirié que se inspeccionara
solamente el sitio acordonado por la Policia y que el personal ministerial tuviera
cuidado de su integridad personal; que desde el 18 de octubre de 1994 ocupa el
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cargo de delegado; que no se enteré que en el lugar de los hechos hubiese
fallecido el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.

11.11 El capithdn Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de la
Coordinacion General de Seguridad Publica, manifestdé que el 10 de abril del afio
en curso, con motivo de la visita del sefior Presidente de la Republica a esa
Entidad Federativa acuartel6 a las corporaciones policiacas y acompafié al
coordinador de Seguridad Publica, José Abrajdn Mejia, a supervisar diferentes
puntos de la Entidad cuando escucharon por radio que se necesitaba la presencia
del Coordinador en el paraje conocido como El Salitre o La Cruz, por ello, se
trasladaron a ese lugar, al cual llegaron aproximadamente una hora después de
que se inici6 el enfrentamiento del que le informd el capitan Arifio.

Agreg0 que éste le manifestd que los elementos de la corporacion se encontraban
en el lugar revisando unos camiones cafieros, cuando llegé una caravana con
"microbuses" y otros vehiculos cayos ocupantes se negaron a ser revisados, razén
por la cual esas personas "le echaron a los policias un autobus", registrandose un
enfrentamiento entre los agentes policiacos y los civiles; que los policias
resistieron el embate, resultando varios de ellos lesionados y que una vez que los
animos se calmaron, el capitan Arifio formo6 una barrera con policias para asegurar
el lugar de los hechos.

El capitdn Cuauhtémoc Torga agregé que cuando llegaron al lugar del evento vio a
varias personas, hombres, mujeres y nifios, en camionetas de la Policia
Preventiva y que "algunos de ellos se encontraban lesionados" y que fueron
atendidos por paramédicos; que mas tarde llegd a ese lugar el capitan Camerino
Guzman Bustamante, Subdirector de Transito.

Sefalo que ante tal situacion se acerco a la barrera para tratar de dialogar con la
gente del Comité de Unidad Tepozteca, al momento que llamaban a una persona
de nombre Lazaro, el cual se acercé a la valla junto con un diputado de nombre
Eloy, quienes le pidieron que entregara los vehiculos y a la gente detenida; sin
embargo, les manifesté que la gente podia irse si asi lo deseaba, pero que seria
conveniente que fuesen a declarar ante el Ministerio Publico para la debida
investigacion de los hechos; convenciéndolos "un diputado” a fin de que lo
hicieran; que por esa razon entrego a nueve nifios al citado diputado para que no
acompafaran a declarar a sus padres, trasladandose a la "Base Zapata" de la
Policia Preventiva en Cuernavaca, ordenando al capitan Arifio que entregara a
estas personas ante el Ministerio Publico en calidad de presentadas.
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El jefe del Estado Mayor indicé que le dieron todas las facilidades a los
funcionarios de la Procuraduria General de Justicia para que realizaran su trabajo
y aclard que a partir del momento en que tomé el mando en el lugar de los hechos,
las personas de civil no se consideraron como detenidas, pero que ni la Directora
General de Averiguaciones Previas ni el agente del Ministerio Publico de
Tlaltizapan le solicitaron que les informara cual era la situacion juridica de las
personas que se encontraban en las camionetas. Que con el Procurador comento
la situacion de los civiles y el compromiso fue que serian llevadas ante el
representante social en calidad de presentados; que fue aproximadamente a las
18:00 horas cuando se comunicé con el Procurador, ignorando a quién informé de
esos hechos el capitan Abrajan, pues el Secretario General de Gobierno no se
encontraba en el Estado.

Agregd que el capitan Arifio no le mostré ninguna lista de lesionados y que se
retir6 del lugar aproximadamente a las 19:15 horas; que nunca se le dio parte de
que hubiese algun muerto e ignore si el sefior Marcos Olmedo se encontraba en
alguna lista como lesionado, aunque constaté que no quedara ninguna persona
lesionada en el lugar del evento; asimismo, consider6 que no era momento para
poner a disposicion del Ministerio Publico a las personas civiles en el lugar de los
hechos; que no le informaron que hubiese alguna persona lesionada gravemente
en dicho lugar, sefialando que para el manejo de mesas nadie debe encontrarse
armado.

11.12 La licenciada Adela Manzanarez Alonso, Directora General de
Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de Justicia, manifestd que a
las 14:00 horas del 10 de abril de 1996 recibié una llamada del Subprocurador de
Procedimientos Penales, quien le pregunté sobre los hechos ocurridos en
Tlaltizapan y como desconocia de los mismos, decidio trasladarse a ese lugar, lo
cual hizo en compaiiia del licenciado Javier Gbmez Gémez, jefe de las Mesas de
Tramite y un auxiliar de nombre Jonathan Rebollo.

En Tlaltizapan se entrevisté con el licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo y junto
con el comandante Tomas Herrera Basurto se trasladé a San Rafael Zaragoza,
donde se percaté de varias camionetas de la Policia Preventiva, las cuales
presentaban varios dafios en carroceria y cristales, asi como piedras en su
interior; que en el lugar se encontraban el capitan Juan Manuel Arifio Sanchez, el
teniente Camerino Roman Bustamante, Director de Policia de Transito y el
comandante "Vilchis® de la Policia Industrial del Estado de Morelos.
Posteriormente, llegé una "combi" de Servicios Periciales que transportaba a
varios peritos, entre ellos a Abel avila Arzate, los cuales se coordinaron con los
agentes del Ministerio Publico.
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Agreg0 que el capitan Arifio le manifesté que fueron agredidos por los habitantes
de Tepoztlan, resultando varias personas lesionadas de ambos "bandos", las
cuales trasladaron a hospitales de Zacatepec y Cuautla. Por lo anterior, le dijo al
licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo que un agente del Ministerio Publico se
constituyera en esos nosocomios para recabar la declaracién de los lesionados,
permaneciendo en el lugar de los hechos por un espacio de 20 minutos.

Sefial6 que vio a varias personas a bordo de las camionetas de la Policia
Preventiva, pero no pregunto por gué motivo estaban alli.

Agrego que desconocia si el operativo habia sido premeditado. Que los agentes
del Ministerio Publico no rebasaron el area de seguridad, toda vez que se no se
tenia la certeza de que los civiles estuvieran armados.

Indicé que las primeras diligencias las practico el licenciado Josué Rodolfo Tapia
Acevedo, y la compareciente no gir6 instrucciones al personal de peritos, puesto
gue dijo "ellos ya conocen su trabajo”; ahora bien, como era la Gnica mujer en el
lugar de los hechos, temia por su seguridad personal, asi que prefirié retirarse
"para no exponerse".

Aclaré que el capitdn Arifio le manifestd que se encontraba lesionado de un
machetazo en un brazo, y que en el lugar de los hechos se encontraba el capitan
Torga Rivera, al cual tampoco le pregunté sobre los detenidos, ni tampoco el
nombre de los lesionados.

Posteriormente, diputados del Partido de la Revolucion Democratica se
presentaron en las oficinas de la licenciada Adela Manzanarez Alonso, quienes
preguntaron sobre las personas detenidas en el lugar de los hechos y no fue sino
hasta entonces que dicha Directora se enteré que existian detenidos, razén por la
cual primeramente informé a los visitantes que no tenia a persona alguna en esa
situacion, pero se dio a la tarea de investigar dénde se encontraban, a efecto de
gue se les tomara su declaracion y fueran puestos en libertad inmediatamente. Por
ello, dio instrucciones al licenciado Marcelino Soto Camacho, delegado del Sector
Central de la Procuraduria para que localizara a tales personas y se aclarara su
situacion juridica. Que decidio presentarse personalmente en las instalaciones de
la Policia Preventiva, ubicadas en una area contigua a las oficinas de la
Procuraduria, lugar donde encontrd a varias personas detenidas, las cuales aun
se encontraban a bordo de una camioneta oficial y las llevo a su oficina. Que no se
enteré del motivo por el cual la Policia Preventiva tenia a esas personas en ese
lugar, pues cuando fue por ellas no habia nadie en las oficinas, pero éstas estaban
sudorosas, algunos llorosos, incluso a una sefiora le dolia una pierna y a otra la
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cabeza, seguidamente "llegd un oficio por el que la Policia Preventiva las
entregaba para su declaracion”.

Que el motivo por el cual tom6 declaracion a los presentados fue porque
estuvieron en el lugar de los hechos y se requeria su declaracion.

No dio instrucciones en el lugar de los hechos para que los agentes del Ministerio
Publico investigaran qué hacian las personas a bordo de la camioneta y "no vio el
contenido del oficio" de la Policia Preventiva porque lo que queria era tomarles su
declaracion a fin de que quedaran en libertad inmediatamente.

Que no tenia conocimiento de la marcha de "los tepoztecos”, y sélo sabia de la
presencia del Presidente de la Republica en la Entidad.

Informd que la integracion de la averiguacion previa la concentraron en el Sector
Central porque ahi se atienden los casos relevantes "y es decision de la Policia
Preventiva a donde se lleva a los detenidos".

La declarante consideré que su labor y su presencia fue la correcta y no puede
hablar sobre la actuacién de los agentes del Ministerio Publico, pero considera que
también fue la adecuada.

Agrego6 que fue informada de manera muy general sobre las actuaciones de los
agentes del Ministerio Publico.

Respecto a la presencia de menores, solamente vio un grupo de civiles a bordo de
una camioneta, pero no se acerco a ellos ni supo quiénes eran; que se enter6 de
ellos porgue las sefioras detenidas asi lo declararon ante el agente del Ministerio
Publico del Sector Central.

Aclar6é que a las personas detenidas se les tomo6 su declaracion ministerial y que
éstas se retiraron, pero no se percatoé de que se hubiera hecho una inspeccién del
lugar por parte del personal de la Procuraduria General de Justicia.

La Policia Preventiva puso a los "detenidos" a disposicion de la Procuraduria
General de Justicia del Estado debido a que ella se enter6 de que se encontraban
en las instalaciones de la Policia Preventiva y, sin custodia, las llevo a las oficinas
del Sector Central que se encuentra a unos metros dentro de las mismas
instalaciones.
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Que al dia siguiente el diputado Gabriel Rivas le inform6é que Marcos Olmedo
estaba muerto y que no recuerda si le pregunt6 al licenciado Josué Rodolfo Tapia
Acevedo sobre su fallecimiento.

Que pasado el momento de emergencia, quienes condujeron las diligencias fueron
los licenciados Soto y Josué Rodolfo Tapia Acevedo.

11.13 El capitdn José Abrajan Mejia, coordinador General de Seguridad Publica,
manifestd que dentro de los programas de seguridad en carreteras se efectian
patrullajes por los cuatro sectores en que se encuentra dividido el Estado y que el
10 de abril de 1996 tenian servicios extraordinarios por la fecha conmemorativa y
la presencia del Presidente de la Republica, por ello se acuarteld al personal
policiaco de la Zona Oriente a efecto de reforzar la vigilancia.

Afirmé que, tanto el capitin Cuauhtémoc Torga como él, supervisaban los
operativos desde Cuernavaca y al enterarse del enfrentamiento se traslado
inmediatamente a la carretera Tlaltizapan-Chinameca, al lugar llamado El Salitre,
aproximadamente entre las 14:10 y 14:15 horas, una vez que habian ocurrido los
hechos. Al llegar, fue informado por el Director General de la Policia Preventiva
que al momento que sus elementos pretendieron efectuar una revision al
contingente de "tepoztecos", éstos se negaron y se comportaron agresivos y
comenzaron a golpear a los policias y que cuando algunos policias llegaron a
ayudar a sus compafieros comenz6 el conflicto.

Sefald que en el lugar pudo observar a los policias con equipo antimotines y que
el capitan Arifio no le inform6 sobre la existencia de heridos por disparo de arma
de fuego ni se percato si éste se encontraba armado o herido.

Indic6 que cuando se encontraba en el lugar de los hechos se percaté de la
presencia de diverso personal de la Procuraduria General de Justicia, pero no asi
de la licenciada Adela Manzanarez.

Observo el deponente que se encontraba una valla de policias y pasando ésta,
habia civiles gritando diversas consignas, pero no vio policias heridos.

Ademas, le informaron que los primeros camiones del contingente referido, en su
mayoria, llevaban mujeres y nifios y los hombres iban en los de atras.

Que ordeno al jefe del Estado Mayor que se quedara a apoyar al agente del
Ministerio Publico, se encargara del traslado de los heridos de "ambos bandos" y
de preservar el lugar de los hechos, retirandose de alli después de haber
permanecido por espacio de 20 minutos.
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Que cuando se retird del lugar se percatd que hacia aquel sitio se dirigian
ambulancias de la Cruz Roja, y al salir de EIl Salitre, se dirigié a Xochicalco, luego
a Cuautla y arrib6 a Cuernavaca a las 20:00 horas, coincidiendo con la llegada del
personal policial y con lo civiles que iban a declarar en calidad de presentados,
quienes fueron puestos a disposicion de la Procuraduria General de Justicia del
Estado; asimismo, dispuso que se dieran todas las facilidades para que los
elementos de la Policia Preventiva fueran presentados al momento de ser
requeridos.

El Subdirector de la Policia Preventiva de la Zona oriente le envié un parte
informativo narrando los hechos, pero no recuerda bien su contenido exacto.

Que le informaron de varios civiles lesionados que fueron trasladados a Jojutla y al
IMSS de Cuautla y que se enteré que varios civiles sacaron a sus lesionados de
los nosocomios por la fuerza.

Que la orden que dio al capitan Arifio fue que su personal estuviera desarmado y
sélo con equipo antimotines.

Que el capitan Torga no le informd que hubiera entablado comunicacién con el
Procurador General de Justicia con relacion a los detenidos, ni supo de la
existencia de una lista de lesionados.

Desconoce qué medidas se aplicaron para preservar el lugar de los hechos, y
tampoco le informaron de ello con posterioridad.

Que entre las 15:00 y las 16:00 horas informé sobre el incidente al Subsecretario
"A" de Gobierno, a quien no coment6 si la policia iba armada.

Se enterd que habia un policia lesionado por un camion de volteo, del cual sabe
gue se llama Roque.

De acuerdo a la fatiga del personal, no informaron con qué armamento estaba
equipado cada uno de los elementos, pero sabe que debieron ir armados ocho
elementos, el conductor y su escolta, pues todo el armamento que portaba la
Policia Preventiva en el lugar de los hechos fue puesto a disposicion de la
Procuraduria General de Justicia del Estado.

Que en la visita presidencial no fue necesario instrumentar acciones coordinadas
entre corporaciones policiales del Estado, ya que soOlo en casos especiales se
integra mas de una y es entonces cuando se elabora una orden de operaciones;
agregé que tenia conocimiento de que con motivo de la fecha que se
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conmemoraba habria movilizaciones en todo el Estado, por lo que la vigilancia se
reforzé con personal antimotines.

Que el capitan Torga le informé que habia llevado y entregado a la Procuraduria
General de Justicia a los presentados, quienes no estaban detenidos y se podian
retirar cuando quisieran.

Que él no tuvo conocimiento de que el comandante Octavio Rodriguez Jiménez
haya denunciado los hechos ante la autoridad ministerial.

11.14 En la misma fecha acudi6 a la Comision Nacional de Derechos Humanos el
sefior Andrés Ortiz Aguilar, preceptor o auxiliar de necropsia del Servicio Médico
Forense de Jojutla, quien manifesté que a las 21:00 horas del 10 de abril de 1996
se encontraba con sus comparfieros "Raul" y "Oscar", cuando un agente de la
Policia Judicial del Estado les informé que cerca de ahi se encontraba un cuerpo
sin vida, el cual localizaron sobre la yerba y el zacate, por lo que se trasladaron a
donde se hallaba, al llegar lo encontraron en posicion lateral, con sus ropas llenas
de sangre seca, llevaba un pantalén verde, camisa, sin recordar el color, y botas;
el pantalén tenia rasgos de arrastramiento al igual que las botas. Se le encontro
una moneda de un peso y un pedazo de pan; después llegd la orden para
trasladar el cuerpo a la ciudad de Cuernavaca, en donde se practico la necropsia,
instruccion que fue recibida por el doctor Toledano. Que como a las 20:40 horas
vio una camioneta color oscuro tipo pick-up circulando a alta velocidad, pues pasoé
"levantando mucho polvo".

Ademas, el agente del Ministerio Publico en Cuernavaca le dijo que no "trabajara
el cuerpo" hasta que se lo indicara.

Agreg6 que al realizar la necropsia, el cuerpo presentaba rigidez en extremidades
inferiores y superiores, que habria transcurrido un lapso de ocho horas de haber
fallecido y parecia que habia estado "en el sol ", toda vez que presentaba
desprendimiento de piel. Que presentaba "un orificio en la nuca, otro en la cara y
otro en la cabeza, al parecer el de entrada fue en la nuca". Asimismo, presentaba
escoriaciones en ambas rodillas; lesiones, al parecer, pos mortem porque no
tenian infiltrado, ademas de una escoriacion en el codo; en todo el craneo tenia
manchas de sangre seca; no despedia ningun olor; al parecer tenia fracturada la
"mandibula”. No se le tomaron muestras gastricas ni de orina y sangre ni tampoco
histopatolégicas. Que al parecer le practicaron la prueba de Harrison. Las ropas se
guedaron en el Servicio Médico Forense de Cuernavaca.
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Sefial6 que no tuvo conocimiento de que el capitdn Octavio Rodriguez Jiménez
haya denunciado los hechos ante la autoridad ministerial.

En la misma fecha comparecio la doctora Maria del Rosario Orta Reyes, médico
legista de Jojutla, quien manifestd que el 10 de abril de 1996 se presentd en el
lugar de los hechos ante la licenciada Adela Manzanarez, quien le dijo que
clasificara las lesiones del capitdn Arifio, el cual presentd escoriaciones
dermoepidérmicas de trazo lineal en el antebrazo izquierdo de siete u ocho
centimetros de largo por tres de ancho; cuatro heridas que, al parecer, fueron
producidas por un instrumento contundente, dichas lesiones no pusieron en
peligro su vida y tardarian en sanar menos de 15 dias. Que el capitan Arifio le
menciond que las lesiones le fueron inferidas con un machete de madera.

Que al arribar tuvo conocimiento de que varios lesionados habian sido trasladados
a diferentes instituciones médicas, al parecer al Instituto Mexicano del Seguro
Social de Zacatepec, en ambulancias del ERUM; de lo que se percato fue de que
varios lesionados eran de la Policia Preventiva, algunos tenian gasas en la
cabeza, pero de los civiles no le hicieron ningdn comentario.

Después de revisar al capitan Arifio, esperé a que la licenciada Manzanarez le
diera instrucciones, estando ahi por espacio de dos horas.

Que durante el tiempo que estuvo en el lugar de los hechos recibié 6rdenes de la
licenciada Adela Manzanarez, ya que el licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo
le indicé que debia esperar instrucciones de ella.

Que pudo apreciar que habia gente en la parte posterior de dos camionetas de la
Policia Preventiva; sin embargo, no le indicaron revisarlas, pero que puede decir
gue esas personas se encontraban desesperadas porque estaban bajo los rayos
del sol. Que se acerc6 a una sefiora que estaba a bordo de uno de los vehiculos
citados, la cual le pidi6 que se le permitiese bajar de él o que la camioneta fuere
movida para que no les diera tan fuerte el sol; en esos momentos, el capitan Arifio
dio la orden de mover las camionetas para que no estuvieran a la mitad del
camino. Que al dia siguiente le ordenaron, por oficio, que fuera a clasificar a cinco
lesionados.

11.15 Por su parte, los sefiores Rodolfo Vega Rosales, Jaime Ramirez Huerta y
Manuel Navarrete Hernandez, agentes de la Policia Judicial, coincidieron en
declarar que como a las 21:30 horas del 10 de abril de 1996, salian del médulo de
Justicia en Jojutla, cuando se detuvo un taxi del cual bajé una mujer que les dijo
que habia un cuerpo tirado, al parecer muerto, por lo que acudieron a un lugar
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ubicado como a 25 metros de distancia de donde estaban y observaron la
presencia de una persona del sexo masculino sin vida, en posicion de decubito
dorsal. Por lo anterior, el sefior Rodolfo Vega Rosales fue al Servicio Médico
Forense a avisar de ello y el personal se trasladé a donde estaba el cadaver, por
lo que se retiraron del lugar. Que no informaron al agente del Ministerio Publico,
posiblemente por negligencia, ya que ese asunto correspondia a los agentes
judiciales del Grupo de Homicidios y ellos son de Aprehensiones. Consideran que
fue un descuido no haber establecido la identidad de la persona que les avisé
sobre la presencia del cadaver.

Al dia siguiente tuvieron conocimiento, por los medios de comunicacién; de que el
cuerpo encontrado a unos metros del Servicio Médico Forense de la ciudad de
Jojutla, era el de una persona que habia estado en los acontecimientos del 10 de
abril de 1996, en San Rafael Zaragoza.

En la misma fecha comparecié el sefior Abel avila Arzate, jefe de Criminalistica de
la Procuraduria General, quien manifestd que en el lugar de los hechos sélo
levantaron un casquillo .9 milimetros, pero no investigé si alguno de los policias
habia accionado su arma.

11.16 El sefior Ricardo Ramirez Fuentes, perito criminalista de la Procuraduria
General, manifestd que arrib6 al lugar de los hechos a las 14:30 horas, donde
encontré a la licenciada Adela Manzanarez y al licenciado Josué Rodolfo Tapia
Acevedo, los cuales le dieron instrucciones de que se fijara el lugar
correspondiente. Que en ese lugar no se percatd de la presencia de policias
armados ni tuvo informacion de la Policia Preventiva sobre el armamento que
portaban.

Aclar6 que después de la valla de policias nadie podia pasar al otro lado.

11.17 El doctor Miguel Aguayo Gonzalez, perito criminalistica de la Procuraduria
General del Estado de Morelos, manifestd que al llegar al lugar de los hechos
también arribaba la licenciada Manzanarez, la cual dio indicaciones para que
tomara fotografias y evaluara los dafos de los vehiculos. Que a pesar de haber
localizado un casquillo percutido, no rastrearon quiénes portaban armas, que las
Unicas que observo fueron machetes de madera. Que no se percatd de la
existencia de civiles lesionados, solo de algunos policias.

Agreg0 que en su calidad de criminalistica no realizé ninguna labor, sino que "sélo
estuvo como observador” .
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11.18 El sefior Eleazar Arredondo Torres, delegado de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia en Jojutla, manifesté que el 10 de septiembre de
1996 se encontraba de guardia, cuando le avisaron del hallazgo de un cadaver
bajo el cual encontré una mancha que al parecer provenia de la region escapular
encefélica. El lugar donde se encontré el cuerpo no coincidia con el original, es
decir, donde perdio la vida, toda vez que si hubiera estado alli durante el dia la
gente se hubiera percatado de su presencia. Que el levantamiento lo realizo a la
01:35 horas y que la sangre estaba parcialmente seca, aunque de la cabeza salia
un poco. Que tenia una lesion producida por proyectil de arma de fuego a nivel de
vértebras cervicales y que tomoé varias fotografias del sitio del hallazgo y de la
lesion.

Que la ropa no tenia desgarres, sélo a nivel de ambas rodillas.

12. Entrevistas a los policias preventivos en el Centro de Readaptacion Social de
Jojutla y en las oficinas de la Direccidbn General de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia del Estado:

12.1 El 13, 14 y 19 de abril de 1996, visitadores adjuntos de la Comision Nacional
de Derechos Humanos entrevistaron a los sefiores Jesls Gonzalez Galeana,
Javier Solis Arias, Bulmaro Valle Arellano, Sergio Vargas Martinez, José Miguel
Martinez, Rodolfo Vazquez Garcia, Lucio Vazquez Pérez, Placido Marin Cortés,
Mauricio Ledén Gil, Joaquin Torres Roldan, Luciano Galan Pavon, Macario
Pacheco Rosales, Nicolas Gaspar Cedefio, Candido Feliciano Flores, Guillermo
Sandoval Gonzalez, José Guadalupe Martinez Pérez, Rodrigo Rosas Tenorio,
Jorge Peralta Alatorre, Fausto Rodriguez Pérez, Mario Vazquez Miranda, Rafael
Manzanares Manzanares, Asuncion Torres Pliego, Victorino Benitez Cuevas,
Herminio Duran Villafan, Jesus Gonzalez Rivera, Placido Rivera Sandoval,
Dionicio Vara Manzanares, Raul Varela Galindo, Manuel Sanchez Cortés,
Alejandro Campos Flores, Carlos Gonzalez Reyna, Bernardo Rosales Pantoja,
José Miguel Martinez Soriano, Efrain Vazquez Sanchez, Candido Riquelme
Dominguez, Adalberto Gbmez Segura, José Luis Soberanes Estrada y angel Solis
Ramirez.

En cuanto al motivo del operativo de los elementos de la Policia Preventiva que
declararon ante el Ministerio Publico y que fueron entrevistados por visitadores
adjuntos de la Comision Nacional, 23 de ellos manifestaron que el mismo tenia
como propoésito dar seguridad al Presidente de la Republica y al convoy
presidencial, incluso uno de estos ultimos, de nombre Benito Gonzélez Vazquez,
puntualizé que se puso un "retén” con el fin de que no pasaran las personas del
poblado de Tepoztlan hacia Tlaltizapan, sitio en donde se encontraba el
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Presidente de la Republica; 21 mas expresaron que ese dia se efectudé un
operativo rutinario de prevencion o de vigilancia en las carreteras y otros cinco
desconocian el motivo del reclutamiento.

Por lo que hace al desarrollo de los hechos, todos coincidieron en sefialar que
fueron acuartelados el 9 de abril de 1996; que aproximadamente a las 06:30 horas
del dia 10 partieron de la base de Palo Escrito 60 elementos en seis unidades bajo
el mando del comandante Octavio Rodriguez Jiménez, es decir, 10 elementos en
cada patrulla: en la cabina un chofer y un responsable portando cada uno su arma
de fuego y en la caja iban ocho con equipo antimotin; agregaron que al estar
revisando los vehiculos que transitaban por la carretera San Rafael Zaragoza-
Tlaltizapan llegé un convoy de "microbuses” en los que viajaban gentes de
Tepoztlan, quienes exigian que se les permitiera continuar su camino,
oponiéndose a la revision que estaban haciendo; que los "tepoztecos" los
empezaron a agredir, lanzandoles piedras y palos; que ellos se concretaron a
defenderse con su escudo de fibra de vidrio transparente; que de dicha agresion
resultaron varios policias heridos; que sus compafieros hicieron disparos al aire
para evitar males mayores.

Que saben que un compafiero fue atropellado por un camién de volteo; que no se
percataron si trasladaron, en las camionetas pick-up, a personas detenidas a
Cuernavaca y no vieron que personas civiles hubieran sido lesionadas por disparo
de arma de fuego.

12.2 Los policias Raul Varela Galindo, Manuel Sanchez Cortés, Alejandro Campos
Flores y Carlos Gonzélez Reyna coincidieron, ademas, en sefialar, que si se
encontraban armados al momento en que se sucedieron los hechos del 10 de
abril; que esto es normal en este tipo de operativos, sobre todo en el chofer y el
responsable de la patrulla.

12.3 El sefior Manuel Sanchez Cortés y el sefior Alejandro Campos Flores
aceptaron haber realizado disparos al aire: el primero, con una pistola .38 super y
el segundo, con una carabina M-2.

13. Entrevistas a agraviados:

13.1 E1 12 de abril de 1996, el sefior Guadalupe Molina Robles sefialé ante
visitadores adjuntos de este organismo Nacional, que sali6 de la poblacion de
Santo Domingo Ocotitlan, Municipio de Tepoztlan, en compafiia del sefior Marcos
Olmedo Gutiérrez aproximadamente a las 05:00 horas del 10 de abril de 1996,
para dirigirse a una marcha que saldria a la ciudad de Cuautla, de donde se
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trasladarian a Chinameca para realizar una ceremonia luctuosa en memoria de
Emiliano Zapata.

Agrego6 que en el camino hacia Tlaltizapan encontraron unos camiones cargados
con cafia que estaban bloqueando la carretera, motivo por el cual se bajaron para
investigar lo que pasaba, momento en el que los policias que se encontraban en
ese lugar los comenzaron a agredir con piedras; por ello, el contingente respondi6
la agresion arrojando piedras a los "granaderos”; que en ese momento el sefior
Marcos Olmedo Gutiérrez le indicO que se regresara al camion de la linea
Ometochtli, en que ambos viajaban; sin embargo, cuando los elementos de la
Policia Preventiva "iban perdiendo”, comenzaron a disparar sus armas de fuego,
por lo que tuvo que esconderse detras de uno de los asientos del camion referido,
de donde lo sacaron con lujo de violencia, golpeandolo con las "macanas" que
portaban.

Que cuando lo bajaron a él y a las demas personas que se encontraban arriba del
camion, se percatd que el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez estaba tirado boca
abajo en la cuneta de la carretera; posteriormente, los llevaron a las camionetas
de la Policia en donde los dejaron todo el dia bajo los rayos del sol y de ahi los
trasladaron a la Procuraduria General de Justicia en Cuernavaca, donde rindio su
declaracion ministerial.

13.2 En la misma fecha, el sefior Ignacio Cortés Salazar externé ante abogados
de esta Comision Nacional que salieron a las 10:00 horas del 10 de abril de 1996
de Tepoztlan hacia Cuautla y, posteriormente, a Anenecuilco en una marcha en
honor de Emiliano Zapata; que en el camino de Chinameca a Tlaltizapan se
encontraron con una valla de policias preventivos que no les permitié el paso;
lugar donde se encontraban varios camiones cargados de cafia, cuyos choferes
les indicaron que los policias los habian obligado a poner los camiones
atravesados en la carretera.

Que la valla la componian un pelotén de "granaderos " y atras se encontraban los
policias preventivos que les gritaban que no los dejarian pasar, por lo que optaron
por bajarse de la unidades e intentar cruzar dicha valla a pie, momento en el cual
los comenzaron a agredir, lo cual motivd que se generalizara el enfrentamiento y
sus compairieros arrojaran piedras.

En un momento dado, los agentes policiacos comenzaron a realizar disparos de
arma de fuego, observando cuando el chofer del camion en el que se transportaba
era herido de bala; posteriormente, los policias se subieron a las unidades de
pasajeros bajando a los que ahi se encontraban, golpeando a las mujeres y a los
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nifios, despojandolos de sus pertenencias, dinero, anillos, comida y todo lo que
llevaban consigo; de ahi los llevaron a las camionetas policiacas en donde
estuvieron bastante tiempo y después los trasladaron a la ciudad de Cuernavaca,
ante el Ministerio Publico.

Respecto al sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, manifestd que lo vio caer durante el
tiroteo de los policias y que al momento de voltear a verlo fue herido por una
piedra que le pego en el rostro.

13.3 El mismo 12 de abril, el sefior Juan Suérez Figueroa sefialé que el 10 de abril
de 1996 salieron de la poblacién de Tepoztlan hacia Chinameca para festejar el
aniversario de Emiliano Zapata y, posteriormente, trasladarse a Tlaltizapan, pero
en San Rafael Zaragoza no los dej6é pasar un camion que cargaba cafias y atras
de éstos se encontraban los granaderos que les impidieron el paso, quienes los
comenzaron a agredir con piedras; por ello, respondieron a esa agresion, también,
arrojando piedras a los elementos de la Policia Preventiva, siendo en ese
momento cuando le "quebraron la mano”; que iban persiguiendo a los elementos
policiacos cuando éstos se pararon y comenzaron a disparar sus armas de fuego
a los pies de los que estaban ahi presentes, entonces vio tirado en ese lugar al
sefilor Marcos Olmedo Gutiérrez, quien se encontraba a la orilla de la carretera;
afirmé que el motivo de su visita a Tlaltizapan era saludar al Presidente de la
Republica.

13.4 En la misma fecha, la menor Lirio Torres Col manifesté que fue una de las
personas que estuvo detenida y golpeada el 10 de abril de 1996, precisando que
de Tepoztldn se dirigieron a Cuautla a dejar una ofrenda floral para Emiliano
Zapata, de ahi a Chinameca y de ahi se trasladaron a Tlaltizapan, donde fueron
agredidos por granaderos cerca de la poblaciéon de San Rafael Zaragoza. Indicé
que cuando se subieron los elementos de la Policia al "microbus” donde viajaban,
comenzaron a buscar dinero y a golpear a las personas que se encontraban alli;
que a ella le dieron una patada cuando pretendia auxiliar a una persona que se
encontraba mal herida.

Que los policias preventivos pusieron un "retén" en la carretera para no dejarlos
pasar, motivo por el cual se bajaron de las unidades en que viajaban para intentar
atravesar la valla caminando, lo que provoco que los agentes policiacos los
comenzaran a agredir con piedras y armas de fuego, motivo por el cual ella y su
madre se subieron nuevamente al camion de donde las bajaron llevandolas a las
camionetas policiacas, momento en el cual se dio cuenta de que se encontraba un
cuerpo boca abajo con la "cara llena de sangre"; que en dichas camionetas
estuvieron aproximadamente siete horas bajo los rayos del sol, cuando después
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algunas personas fueron por los menores de edad, y a las que se encontraban
detenidas se las llevaron para la Procuraduria a declarar, en la ciudad de
Cuernavaca.

Agreg6 que un sefior alto, blanco y con ojos verdes fue quien indicé "alto el fuego”.

13.5 E1 12 de abril de 1996, la sefiora Margarita Col Palacios indico que ella 'y su
hija viajaban juntas desde Santo Domingo Ocotitlan en el camion en donde
también viajaba el hoy occiso, de donde se trasladaron a Cuautla con la intencion
de llevar una ofrenda floral a Emiliano Zapata y luego se dirigieron a Chinameca y
de ahi a Tlaltizapan; que en el camino se encontraron con un "retén" de policias
gue no los dejaron pasar, entonces, se bajé del camién, pero no pudo avanzar
mucho en virtud de que se encontraban arrojando piedras, por lo que opt6é por
volver a su vehiculo a donde también se subié una persona con una camisa a
cuadros, alto, delgado y tipo nortefio que les dijo que se quedaran en e se lugar ,
percatdndose de que los elementos policiacos comenzaban a disparar sus armas
de fuego.

Agregd que la bajaron del vehiculo por la puerta de atrds y le propinaron una
patada en las costillas porque pretendié dar auxilio al sefior Luis Cortés, toda vez
que éste se encontraba ensangrentado; que la subieron con otros a las unidades
de la policia en donde permanecieron bastante tiempo bajo el sol y de ahi los
trasladaron a la Procuraduria General de Justicia en Cuernavaca, donde les
hicieron la prueba de "Harrison" y de orina.

13.6 En la misma fecha la menor Anel Pérez Moctezuma expresé que vio a
muchos granaderos en la carretera que va a Tlaltizapan y que en ese lugar la
bajaron a ella y a su mama, jalandola de los cabellos; precisé que se dio cuenta
que los policias preventivos les arrojaban piedras a los camiones que se
encontraban en ese lugar; después, las llevaron a una camioneta blanca de la
Policia donde estuvieron ocho horas al sol sin tomar agua ni alimento y mas tarde
las dejaron bajar para retirarse a su casa.

13.7 El mismo 12 de abril, el sefior César Cedefio Conde, chofer del vehiculo
namero economico 28-M, manifestdé que salieron de Tepoztlan rumbo a Cuautla a
rendirle un homenaje a Emiliano Zapata y de alli se trasladaron a Chinameca para
brindar otro homenaje; que todas las personas integrantes de la caravana se
dirigieron a Tlaltizapan, donde se encontraron un operativo policiaco de varios
preventivos y camiones cargados con cafa, a los cuales les sacaron la vuelta; sin
embargo, los policias no dejaron avanzar los vehiculos, por lo que la gente se baj6
de las unidades y tratd de pasar caminando, pero los elementos policiacos
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manifestaron que tenian "Ordenes federales" de no dejarlos pasar y dichos
agentes comenzaron a agredirlos con piedras y disparos de armas de fuego; que
en un momento dado los granaderos agredieron los camiones a pedradas para
luego subirse a los mismos y bajar a toda la gente que estaba ahi; que se percato
que le robaron de su unidad un estéreo y tocacintas y unas bocinas de 120 watts,
una chamarra de piel, sus herramientas y unos $280.00 (Doscientos ochenta
pesos 00/100 M.N.).

Respecto al sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, sefiald que cuando éste iba
corriendo, cay0 al lado derecho de la carretera, al parecer herido de bala, no
percatandose qué paso después con él, pues los policias no dejaron pasar a nadie
a esa zona; que se quedaron en dicho lugar aproximadamente hasta las 19:00
horas de ese dia y que después les permitieron retirarse a Tepoztlan, por lo que
procedio a levantar un acta por los delitos de dafios, robo y abuso de autoridad.

13.8 Entrevistas realizadas en la misma fecha a los sefiores Juan Juarez Ledn,
Juan Guillermo Juarez, Emma Morales Monroy, Maria Elena Lopez, Remedios
Ortiz Hernandez, Guadalupe Navarrete y los menores Carlos Conde Ortiz y Ulises
Ayala Demesa, quienes coincidieron al manifestar que aproximadamente a las
10:00 horas del 10 de abril de 1996 salieron de Tepoztlan, rumbo a Cuautla, para
dirigirse a la ciudad de Anenecuilco y posteriormente a Chinameca, donde dejaron
una ofrenda a Emiliano Zapata; que de ese lugar se trasladarian a la poblacién de
Tlaltizapan a dejar también una ofrenda floral en el "cuartel general”; sin embargo,
a la altura del poblado de San Rafael Zaragoza se encontraron con varios
vehiculos de cafia que se encontraban bloqueando el camino y un "retén" de
granaderos formando una valla; por tal motivo, bajaron de los vehiculos en que
circulaban e intentaron cruzar dicha valla, por lo cual los elementos policiacos los
agredieron con sus escudos y "macanas”, respondiendo los declarantes a esa
agresion arrojandoles piedras a los policias, logrando con ello que se replegaran y
los vehiculos avanzaran; en ese momento los elementos de seguridad publica
comenzaron a dispararles con armas de fuego; por ello, tuvieron que correr a
esconderse atras de los vehiculos, percatandose de que en esos momentos caia
desplomado el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.

Que las personas que se encontraban arriba de los "microbuses" y camiones
fueron bajadas de manera violenta y con palabras altisonantes; que fueron
llevadas a las camionetas, de color blanco, de la policia, las cuales se
encontraban en el otro extremo de la nueva valla que habian formado los
granaderos; que a los detenidos se les tuvo bajo el sol por muchas horas, sin agua
ni comida, para luego trasladarlos a la ciudad de Cuernavaca a fin de que
rindieran su declaracion ante el Ministerio Publico.
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13.9 El 12 de abril de 1996, el sefior Lazaro Rodriguez Castafieda fue entrevistado
en las oficinas de la Presidencia Municipal de Tepoztlan, donde manifesté que en
la noche del 10 de abril de 1996, un grupo de habitantes de esa poblacion se
traslado al lugar de los hechos con la intencion de recabar vestigios resultantes del
enfrentamiento entre policias preventivos y pobladores de Tepoztlan, e hizo
entrega a los visitadores adjuntos de 11 casquillos de diferentes calibres.

13.10 E1 27 de abril de 1996, el sefior José Manuel Medina Bocanegra expreso,
ante visitadores adjuntos de esta Comision Nacional, que el 10 de abril de 1996
viajo a las poblaciones de Tepoztlan, Cuautla, Anenecuilco, Chinameca y
Tlaltizapan en un vehiculo particular tipo pick-up, propiedad de su hermano, y que
al llegar a donde se encontraba el "retén" de los elementos de la Policia
Preventiva se bajo con la intencion de observar lo que pasaba, momento en el
cual se generaliz6 el enfrentamiento con los agentes de la Policia y escucho
disparos de arma de fuego, por lo que junto con el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez
corrieron hacia donde se encontraban los camiones cafieros; sin embargo, el
sefior Olmedo Gutiérrez no alcanzé a llegar a ese sitio en virtud de que fue herido
por una bala, que intenté regresar a ayudarlo, pero no lo pudo hacer por lo nutrido
de la balacera, optando por esconderse atras de un camion cargado de cafa.

Precis6 que una vez concluida la agresion, se percaté de que el cuerpo del sefior
Marcos Olmedo era arrastrado hacia las camionetas de la Policia, sin darse
cuenta de la unidad a la que lo subieron.

13.11 Entrevistas celebradas el 2 de mayo de 1996 por visitadores adjuntos de
esta Comisién Nacional a los sefiores Abelardo Gaona Tapia, Gerardo Molina
Ortega, Andrés Perdomo Juarez, Alfonso Figueroa Osorio y al menor Luis Alberto
Romano Beltran, choferes y acompafiante de los camiones cafieros, quienes
fueron coincidentes en manifestar que el 10 de abril del afio en curso se
trasladaban de la poblacion de Chinameca a Zacatepec para hacer la entrega de
su cargamento de cafas; sin embargo, a la altura del cerro El Gallo, Municipio de
San Rafael Zaragoza, y siendo aproximadamente las 10:15 horas, se encontraron
con un "retén " de la Policia Preventiva del Estado de Morelos que les inform6 que
no podian pasar hacia la poblacion de Tlaltizapan en virtud de que se encontraba
en ese lugar el Presidente de la Republica.

Precisaron que los elementos policiacos los obligaron a colocar tres camiones
para bloquear la carretera, sin explicarles el porqué, quedando asi en medio el
vehiculo que conducia el sefior Gerardo Molina Ortega, el cual presenté un
impacto de proyectii de arma de fuego que inicialmente golped el cofre vy,
posteriormente, en el parabrisas que se estrello.
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Expresaron que como a las 12:30 horas de ese dia arribd el contingente de
"tepoztecos”, el cual obligd al sefior Gerardo Molina Ortega a que moviera su
camién para que pudiera pasar mientras que las personas que en ese instante
iban a pie exigieron a los elementos de la Policia que les permitieran el paso, a lo
gue se negaron, empujando a las personas que se encontraban al frente; esto
motivO que los agraviados les arrojaran piedras, generalizandose el
enfrentamiento; que en un momento dado, los elementos de seguridad publica
retrocedieron casi 50 metros hasta donde se encontraban los vehiculos oficiales,
tomando estos ultimos las armas de fuego que se encontraban en el interior de
dichas unidades y procediendo a realizar multiples disparos que ocasionaron la
huida de todos los civiles que se encontraban en el lugar, los que corrieron hacia
"la capilla” que se ubica aproximadamente a 60 metros del lugar de los hechos,
percatandose de que se encontraban dos personas tiradas en el piso: una de ellas
en medio de la carretera que tenia movimientos constantes "sentandose y
dejandose caer" y la otra, en una porcion lateral de tierra y grava del lado derecho
de la carretera en direccién hacia Tlaltizapan.

El sefior Andrés Perdomo Juarez indic6 que se dio cuenta que el cuerpo de la
persona que se encontraba boca abajo fue arrastrado y llevado a una de la
camionetas del la Policia Preventiva, la cual se retir6 de ese lugar
aproximadamente a las 19:00 horas, momento en que todos se retiraron del sitio
del enfrentamiento.

13.12 Entrevistas realizadas en el poblado de Tepoztlan, Morelos. El 18 de mayo
de 1996, personal de la Comision Nacional se constituyd en la ciudad de
Tepoztlan, Morelos, con el propésito de entrevistar a diversos habitantes de la
misma que fueron testigos de los hechos ocurridos el 10 de abril del mismo afio.

Se recabd el dicho de 60 personas, quienes coincidieron en sefialar que viajaban
a bordo de los autobuses que iban al final del convoy, por lo que cuando se
detuvieron, quedaron a una distancia mayor a los 100 metros, y que so6lo se
enteraron del enfrentamiento ocurrido en San Rafael Zaragoza porque "se corrio la
voz" entre ellos, pero que no les constaban los hechos, aunque algunos
aseguraron haber visto cuando caia lesionado el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.

14. Entrevistas al Secretario General de Gobierno y al Procurador General de
Justicia del Estado:

El 20 de mayo de 1996, visitadores de esta Institucion entrevistaron a los
licenciados Guillermo Malo Velasco, Secretario General de Gobierno, y Carlos

74



Peredo Merlo, Procurador General de Justicia de la Entidad, quienes dieron su
version sobre los hechos.

El primero de los funcionarios mencionados manifesté que el 10 de abril de 1996
no se encontraba presente en la Entidad, por lo que no tuvo participacion en las
acciones llevadas a cabo por el Gobierno del Estado con relacion a los hechos
ocurridos en el Municipio de Tlaltizapan.

A preguntas expresas que se le formularon, manifesté que en efecto existe un
programa de vigilancia de carreteras en el Estado, el cual se desarrolla en
términos de lo establecido en el Manual operativo de la Coordinacion General de
Seguridad Publica del Estado de Morelos y que solamente se enterd de lo
sucedido a través de lo que le informaron diversos funcionarios del Gobierno del
Estado y que, tan pronto como tuvo conocimiento de ello, recibi6é instrucciones
precisas del Gobernador del Estado de Morelos y, a su vez, las trasmitié a sus
subordinados en el sentido de que se realizara una exhaustiva investigacion sobre
los hechos y se fincaran las responsabilidades resultantes.

Confirm6é que en ausencia del Secretario General de Gobierno, la seguridad
publica del Estado queda bajo la responsabilidad del Coordinador General de
Seguridad Publica.

Precis6 que el Gobierno del Estado, a través de la Direccion de Comunicacion
Social, emiti6 el boletin 5903 del 10 de abril de 1996, en el que dio a conocer a la
opinion publica que segun lo informado por el Coordinador General de Seguridad
Publica, se habia suscitado un enfrentamiento entre civiles y policias preventivos
en el Municipio de Tlaltizapan, resultando varias personas lesionadas, entre ellas
un agente de la policia y que los elementos policiales no portaban armas. Que
dicho boletin fue elaborado con la informacidbn de que se disponia en ese
momento y que si posteriormente, en un desplegado publicado el 12 de abril, el
Gobierno Estatal hizo algunas correcciones y precisiones, fue porque conforme
avanzaban las investigaciones, se iban teniendo pormenores y que tales
enmiendas demuestran la buena fe con que actu6 el Gobierno Estatal.

Por ultimo, reiter6 que es voluntad del Ejecutivo Estatal que los hechos ocurridos
el 10 de abril de 1996 no queden impunes, por lo que continuarian con las
investigaciones correspondientes hasta deslindar todas las probables
responsabilidades, particularmente aquellas en que hubieren incurrido servidores
publicos del Estado.
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Por su parte, el Procurador General de Justicia expuso que el 10 de abril del afio
en curso, aproximadamente a las 15:00 horas, fue informado de que habia
ocurrido un enfrentamiento entre policias y civiles en Tlaltizapan, por lo que
ordend al Subprocurador de Procedimientos Penales la atencion inmediata del
caso.

Que no recordaba con exactitud si algdn mando superior de Seguridad Publica le
habia informado sobre la existencia de personas detenidas y que no tuvo
conocimiento de algun problema suscitado entre personal de la Procuraduria a su
cargo y personal de Seguridad Publica, especificamente en lo que se refiere a la
actuacion del primero en el lugar de los hechos. Que tampoco fue informado de la
existencia de personas lesionadas en el lugar.

Que conocio con detalle los hechos aproximadamente a las 20:30 o 21:00 horas,
cuando pusieron a disposicion del agente del Ministerio Publico de turno a 22
personas detenidas.

Sobre esto Ultimo, a preguntas expresas que se le formularon, indicé que fue el
licenciado Marcelino Soto Camacho, delegado del Sector Central de
Averiguaciones Previas, quien acudié a las oficinas de la Direccion General de
Seguridad Publica, que se encuentran en un lugar contiguo al edificio de la
Procuraduria, y trajo consigo a las personas "presentadas"”.

Asimismo, sefialé que inmediatamente después de que tuvo conocimiento de lo
ocurrido en San Rafael Zaragoza dio instrucciones a sus colaboradores para que
se avocaran al conocimiento de los hechos y que la institucién a su cargo se
encontraba investigando los mismos, con objeto de deslindar otras
responsabilidades por la comision de diversos delitos.

15. Evidencias periciales:

15.1 Inspecciones criminalisticas, del 12, 13 y 15 de abril de 1996, practicadas por
peritos de esta Comision Nacional en el lugar de los hechos a 13 armas de fuego,
cuatro camionetas tipo pick-up, un camion de volteo, cinco microbuses, un camion
de pasajeros, cuatro machetes, una tabla en forma de machete y de las prendas
de vestir que portaba el occiso, cuyos resultados se detallan en el punto 15.5 de
este Capitulo.

15.2 Dictamen en materia de medicina forense emitido por los peritos de la
Comision Nacional, del cual se desprende lo siguiente:
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Con base en los expedientes clinicos recabados, certificados médicos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos y certificaciones médicas
de peritos de la Comisién Nacional respecto de la valoracién y clasificacion de las
lesiones ocasionadas por elementos de la Policia Preventiva a los hoy agraviados,
se pudo conocer lo siguiente:

Pacientes ingresados al Hospital General de los Servicios Coordinados de Salud
del Municipio de Jojutla y que estan relacionados con partes de ambulancia de la
Cruz Roja:

1) Juan Cruz Suarez, 16 afios (lesiones que tardan en sanar menos de 15 dias),
requiere reclasificacion para descartar cicatriz en cara.

2) Remedios Ortiz Hernandez, 62 afios (menos de 15 dias). **
3) Gregorio Vida Juéarez, 29 afios (mas de 15 dias). *
4) Pablo Arista Mejia, 81 afios (mas de 15 dias).

5) Luis Cortés Solis, 46 afos (cicatriz en cara), fue trasladado al Hospital ABC de
la ciudad de México, requiere reclasificacion de las lesiones. *

6) Luis Cruz Mendoza, 46 afos (cicatriz en cara).*

Pacientes ingresados al Hospital General de Cuautla dependiente de los Servicios
Coordinados de Salud Publica del Estado:

1) Ignacio Cortés Salazar, 30 afios (mas de 15 dias). *
2) Elia Aguilar Rios, 44 afos (cicatriz en cara).*

Lesionados certificados por meédicos legistas de la Procuraduria General de
Justicia del Estado:

1) Leticia Moctezuma Vargas, 34 afios (menos de 15 dias). *
2) Evelia Arenal Aguirre, 30 afios (menos de 15 dias).
3) Ninfa Vargas Cederio, 70 afios (no acepto revision).

4) Gumercinda Garcia Alvarez, 41 afios (sin lesiones).
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5) Maria de Jesus Mendoza Villa, 60 afios (menos de 15 dias).

6) Gloria Sanchez Sedano, 32 afios (menos de 15 dias).

7) Rosa Carrillo de Quiroz, 40 afios (menos de 15 dias). *

8) Elvira Rivera Polanco, 40 afios (sin lesiones).

9) Margarita Col Palacios, 40 afios (menos de 15 dias). *

10) Cecilia Tello Hernandez, 22 afios (mas de 15 dias).*

11) Maria Cristina Gaona Gutiérrez, 50 afios (menos de 15 dias).

12) Xochitl Conde Aldafia, 23 afios (menos de 15 dias). *

13) Guadalupe Gonzalez Flores, 71 afios, femenino (menos de 15 dias).
14) Irma Ayala Cortés, 49 afios (sin lesiones).

15) Nicanora Conde Aldafia, 31 afios (menos de 15 dias), pendiente de valoracion
de radiografias.*

16) Juan Herrera Flores, 67 afios (menos de 15 dias).

17) Remigio Vazquez Moran, 65 afios (sin lesiones).

18) Francisco Robles Molina, 75 afios (sin lesiones).

19) Guadalupe Molina Robles, 68 afios, masculino (menos de 15 dias).
20) Alfonso Diaz Solis, 50 afios (sin lesiones).

21) Delfino Castafieda Chavez, 60 afos (sin lesiones).

22) Julio Guzman Rojas, 45 afios (menos de 15 dias).

23) Gaudencio Gomez Valdés, 42 afios (menos de 15 dias).

24) Cristina Medina Arellano, 37 afios (no acepto revision).

25) Francisco Ortega Ruiz, 31 afios (sin lesiones).
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26) Silvano Molina Romero, 27 afios (menos de 15 dias).

27) José Miguel Martinez Soriano, 19 afios (menos de 15 dias).
28) Jesus Gonzalez Galeana, 23 aflos (menos de 15 dias).

29) Alejandro Campos Flores, 32 afios (menos de 15 dias).

30) Asuncién Torres Pliego, 37 afios (menos de 15 dias).

31) Victorino Benitez Cuevas, 34 afios (menos de 15 dias).

32) Victor Espitia Montafio, 23 afios (menos de 15 dias).

33) Candido Riquelme Dominguez, 33 afios (menos de 15 dias).
34) Jesus Arce Flores, 38 afios (menos de 15 dias).

35) Bernardo Rosales Pantoja, 29 afios (menos de 15 dias).
36) Angel Gonzéalez Gonzélez, 19 afios (sin lesiones).

37) Guillermo Sandoval Gonzalez, 22 afios (menos de 15 dias).

Pacientes revisados en Tepoztlan, el 13 de abril del afio en curso, certificados por
médicos de la CNDH:

1) Florentina Olamendi Pérez, 37 afios (menos de 15 dias).

2) Urbano Bello Diaz, 79 afios (menos de 15 dias).

3) Juan Juarez Figueroa, 67 afios (mas de 15 dias).

4) Ana Laura Pérez Moctezuma, 12 afios (menos de 15 dias).

5) Angel Antonio Bocanegra Aguilar, 20 afios (menos de 15 dias).
6) Lirio Torres Col, 14 afios (menos de 15 dias).

7) Liliana Bello Hernandez, 18 afios (menos de 15 dias).

8) Ernesto Olivares Gonzalez, 16 afios (menos de 15 dias).
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9) Carlos Conde Ortiz, 17 afios (menos de 15 dias).

10) Guadalupe Navarrete Berasalea, 67 afios (menos de 15 dias).
11) Ali Ulises Ayala Demesa, 9 afios (menos de 15 dias).

12) Agustin Pedro Marquina Cortés, 19 afios (menos de 15 dias).
13) Maria de Jesus Mendoza Villa, 61 afios (menos de 15 dias).
14) Modesto Aguilar Rojas, 73 afios (menos de 15 dias).

15) Sabina Aguirre Cedano, 63 afios (menos de 15 dias).

Pacientes ingresados al Hospital General de Zona con Medicina Familiar NUmero
7 del IMSS de Cuautla (policias preventivos):

1) Roque Pérez Rubio (menos de 15 dias).*

2) Arnulfo Pliego de Jesus (menos de 15 dias).*

3) Carlos Gonzalez Reyna (mas de 15 dias).*

4) Dionicio Vara Manzanares (mas de 15 dias).*

5) José Guadalupe Martinez Pérez (menos de 15 dias). *
6) Leonardo Hormiga Martinez (menos de 15 dias).

Lesiones que presentaron policias preventivos, certificadas por médicos de la
Procuraduria Estatal a peticion del Ministerio Publico adscrito a hospitales el 11 de
abril de 1996:

1) Rafael Manzanares Manzanares (menos de 15 dias).
2) Adalberto Gomez Segura (menos de 15 dias).

3) Candido Feliciano Flores (menos de 15 dias).

4) Mauricio Leon Gil (menos de 15 dias).*

5) Bulmaro Valle Arellano (menos de 15 dias).*
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6) Mario Vazquez Miranda (menos de 15 dias).*

7) Rodolfo Vazquez Garcia (menos de 15 dias).*

8) Olimpo Solis Jiménez (menos de 15 dias).

9) Juan Carlos Narciso Bollera (menos de 15 dias).*
10) Martin Flores Carrasco (menos de 15 dias).

11) Juan Manuel Arifio Sanchez (menos de 15 dias).

Lesiones de policias preventivos, certificadas por peritos médicos de la CNDH en
el reclusorio y en la Procuraduria:

1) Joaquin Torres Roldan (menos de 15 dias).
2) Octavio Rodriguez Jiménez (menos de 15 dias).

Cabe mencionar que para algunos de ellos se requiere la reclasificacion hasta que
sanen completamente, con la finalidad de valorar las secuelas que pudiesen haber
presentado, sobre todo aquellos que estuvieron hospitalizados o que requirieron
de estudios paraclinicos para corroborar la presencia de fracturas u otras
alteraciones relacionadas con los traumatismos. De los pacientes revisados por
meédicos forenses de la Comision Nacional de Derechos Humanos, se desprenden
las siguientes conclusiones:

1) Fueron certificados un total de 60 personas civiles, de las cuales 34 son del
sexo masculino (56.6%) y 26 del sexo femenino (43.3%).

2) Siete personas fueron menores de 18 afios (11.6%).

3) La edad menor de uno de los pacientes certificados fue de nueve afios y el
mayor de 81 afios.

4) De estos mismos individuos, 14 (23.3%) fueron de la tercera edad, o sea
mayores de 60 afios. De las personas restantes, la mayoria se encuentra en edad
productiva (19 a 59 afios), es decir, un total de 39 personas (65%).

5) Desde el punto de vista médico-legal, la clasificacién correspondiente, en forma
general, es la siguiente:

81



I) Lesiones que por su naturaleza no ponen en peligro la vida y tardan en sanar
menos de 15 dias, no ameritando hospitalizacion, fueron un total de 41 pacientes
(68.3%).

i) Lesiones que por su naturaleza no ponen en peligro la vida y tardan en sanar
mas de 15 dias, resultaron siete pacientes (8.3%).

iii) Lesiones que dejan cicatriz perpetuamente notable en cara, corresponden a
tres pacientes (5%).

iv) Pacientes certificados por el Ministerio Publico y que no presentaban huellas de
lesiones al exterior, fueron nueve individuos (15%).

v) Dos pacientes que estuvieron en las instalaciones de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Morelos, en la ciudad de Cuernavaca, no aceptaron la
revision y, por ende, la certificacion; ambas personas son del sexo femenino y
representan el (3.3%).

6) Las escoriaciones por definicion son el desprendimiento de los primeros pianos
o capes de la epidermis (la cual esta constituida por cinco) sin llegar a la mas
inferior o de Malpighi.

7) Su existencia por si sola implica un evento o efecto traumético en la epidermis,
donde el agente vulnerante actta en forma tangencial o perpendicular a la piel o al
haber un deslizamiento sobre una superficie dura.

8) Al presentarse la pérdida de las capes de la epidermis se produce una
hemorragia similar a la denominada como "en capa", activAndose los factores de
la coagulacion y, consecutivamente, se forma un coagulo adherido con una matriz
de fibrina que se deseca en forma progresiva por deshidratacion, hasta
desprenderse.

9) En el caso en estudio resulta contradictorio que los médicos describan que las
escoriaciones sean dermoepidérmicas, cuando la dermis (capa intermedia de la
piel) no se encuentra afectada, demostrandose falta de conocimiento.

10) Con relacion a las equimosis, por definicion son el resultado de la
extravasacion (salida) de sangre por la ruptura de los vasos de pequefio calibre
(arteriolas y vénulas) y, por ende, producir infiltracion de los tejidos circundantes.

11) Es asi que la oxidacion de la sangre en los tejidos infiltrados y su reabsorcion
determinan las diferentes tonalidades de las equimosis, de tal manera que al inicio
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y a pocas horas de su produccion son rojizas o vinosas; negruscas hasta el tercer
dia; azulosas o violaceas hasta el sexto dia; parduscas o verdosas hasta el
duodécimo dia y, por ultimo, amarillentas hasta el vigesimosegundo dia de su
produccion.

12) Las heridas son soluciones de continuidad de la piel y, por ende, interesan
planos mas profundos desde la dermis, tejido celular subcutaneo, musculos y
porciones 0seas Yy que son producidas por traumatismo directo.

13) Tanto las heridas como las escoriaciones y equimosis que presentaron los
lesionados son producidas por agentes vulnerantes de tipo romo, tales como:
palos, tubos, macanas, picanas, toletes, bats, piedras, ramas, pufios, patadas,
caches de pistola, culatas de armas largas, botellas y otros.

14) De acuerdo a las caracteristicas, tipo, localizacion, extension y profundidad de
las lesiones, éstas si tienen relacion con el enfrentamiento que se analiza.

Con base en el punto anterior y por la multiplicidad de las lesiones, se establece
gue se infirieron de forma intencional y con exceso en el uso de la fuerza publica.

15) Las lesiones descritas en los miembros toracicos, desde el punto de vista
criminalistico, corresponden a maniobras de defensa y tienen relacién directa con
los sucesos ya conocidos.

16) Asimismo, de acuerdo a la importancia de las lesiones y dada la magnitud de
las mismas, podemos considerar que existio retraso en su atencién médica y que
ésta no fue adecuada, ya que no se realizd el traslado ni se pidid la opinion,
incluso, a los médicos legistas para que se les brindara tratamiento,
demostrandose lo dicho, ain mas, con las notes de ingreso de éstos al Hospital
General de Jojutla (16:30 horas).

17) Lo anterior, en virtud de que algunos de ellos requerian tratamiento
especializado e intrahospitalario, dado que presentaban fractures e incluso uno de
ellos trastorno neuroldgico.

18) También se establece que el retraso en la atencion médica puso en un mayor
riesgo de complicacién a los pacientes.

19) Se descarta que las lesiones que presentd Roque Pérez Rubio hayan sido
producidas por atropellamiento o por un hecho de transito, ya que las
caracteristicas corresponden a las que se producen por caidas y al friccionarse la
piel con una superficie dura.

83



20) Dado el tonelaje del vehiculo de volteo, al haber compresién y aplastamiento
sobre cualquier region corporal produciria lesiones de mayor gravedad, las cuales
en el sefior Roque Pérez Rubio no se demostraron. Alun mas, éste hubiere
presentado huellas de neumatico en el térax, de las que no hay evidencia.

21) La clasificacion médico-legal de las lesiones que presenté Roque Pérez Rubio,
realizada por el perito de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Morelos, no corresponde a las que por su naturaleza ponen en peligro la vida; por
lo tanto, fue valorado precipitada e inadecuadamente y no existen fundamentos
técnico-cientificos que la avalen.

22) Lo anterior se corrobora con el expediente clinico del IMSS en Cuautla,
Morelos, ademas de que se debe tomar en cuenta que el peligro de muerte tiene
que ser real, efectivo e inminente al momento de la certificacion, pero en este caso
no habia tal peligro cuando el médico legista lo valoré.

23) Mas aun, si se considera que al dia siguiente fue dado de alta y que al ser
valorado por un médico forense de este organismo Nacional se comprob6 que no
presentaba ninguna complicacién y que las lesiones predominantemente eran a
nivel de la piel o superficiales.

24) De acuerdo con las edades de las personas, que oscilan entre los 9 y 81 afios,
en términos generales se infiere que tanto los menores como los pacientes de la
tercera edad (mayores de 60 afios) se encontraban en desventaja, demostrandose
aun mas la fuerza desmedida, descontrolada y agresiva de los policias
preventivos, pues contaban con mas recursos materiales.

25) Con respecto a las descripciones de las lesiones por parte de los médicos
legistas de la Procuraduria Estatal de Morelos. si bien es cierto que fueron
especificadas, también lo es que éstas no indican las caracteristicas e incluso
algunas de ellas se encuentran confusas y contradictorias.

26) Las lesiones descritas en el sefior Silvano Molina Romero no especifican
suficientes caracteristicas que fundamenten una evolucion mayor de 72 horas.

27) De los pacientes certificados por médicos de este organismo Nacional que
presentaron lesiones correspondientes a las que tardan en sanar mas de 15 dias,
uno de ellos tenia quemaduras por contacto directo que, de acuerdo a la
clasificacion médica internacionalmente aceptada, fueron de segundo grado.

28) Se establece que las lesiones que present6 el sefior Gregorio Vida Juarez son
caracteristicas de una herida producida por proyectil de arma de fuego Unico y de
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acuerdo a la incidencia sobre el plano de la piel, ésta fue de las denominadas en
sedal.

29) El resto de las lesiones observadas en el paciente anterior, y que son
superficiales, corresponden a las producidas por fragmentos de cuerpo extrafio
(cristales), que para los legos pueden confundirse con tatuaje por granos de
pélvora o producidas por proyecti de arma de fuego mdultiple (postas o
perdigones), como se especifica en el expediente clinico del IMSS.

15.3 oficio 00015899 del 13 de mayo de 1996, por medio del cual se solicité a la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal que realizara la prueba de
Walker en la camisa que porté Marcos Olmedo Gutiérrez el dia de los hechos.

15.4 oficio sin numero del 13 de mayo de 1996, signado por los quimico farmaco-
bidlogicos de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, Francisco
Garcia Medina y José Luis Gutiérrez Oviedo, mediante el cual informaron que el
resultado de la prueba de Walker solicitada fue negativo.

15.5 Dictamen en materia de criminalistica, emitido por los peritos de este
organismo Nacional, del cual destacan las siguientes conclusiones generales:

Del lugar de los hechos

- El lugar de los hechos no fue adecuadamente preservado, por lo que las
evidencias que en su momento guardd se contaminaron, perdieron o destruyeron.

- Consecuentemente, los resultado derivados de la interpretacion criminalistica
practicada a las evidencias recabadas en él deberan aceptarse con las reserves
gue el caso emerita.

- El cuerpo pericial actuante, auxiliar del o6rgano Investigador, no realiz6 una
adecuada metodologia de investigacion criminalistica en el lugar de los hechos.

- En consecuencia, los resultados aportados a la Representacion Social, producto
de la labor de investigacion pericial en el escenario de los hechos, son limitados vy,
en consecuencia, redundan en una deficiente integracion de la averiguacion
previa, desde el punto de vista pericial.

- Por la ausencia de manchas de sangre en el lugar de los hechos, con las
caracteristicas de las que se producen en casos de goteo dinamico, se establece
gue el sujeto pasivo fue lesionado en la periferia del mismo.
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- De la interpretacion criminalistica de la mancha de sangre seca localizada sobre
la carpeta asfaltica, en el carril con circulacién que va de norte a sur, resulta, en un
alto grado de probabilidad, que es compatible a las que se producen en casos de
goteo estatico y por apoyo.

- En conclusion, la mecanica de produccion de esta mancha es similar a la que se
produce encontrandose el sujeto lesionado en una distancia muy corta respecto de
la zona anatomica afectada y del plano de sustentacion.

- Dada la ausencia de manchas de sangre con caracteristicas similares a las que
se producir por goteo dinamico, se establece, con un alto grado de probabilidad,
gue el sujeto pasivo fue lesionado en ese lugar.

- Respecto del fragmento de "power piston” (cartucho que contiene los proyectiles
de un arma tipo escopeta), localizado a un lado del carril de circulacién que va de
norte a sur y sobre el acotamiento, se establece que éste es componente de un
cartucho de escopeta del calibre .12.

- Por las caracteristicas cromaticas y adherencias visibles macroscépicamente en
el "power piston” se establece que su temporalidad en el lugar de los hechos no es
contemporanea al desarrollo de los mismos.

De los vehiculos de uso particular

- El orificio de forma oval localizado sobre el cofre del "microbus" con places de
circulacion 164202-P fue producido por un proyectil de arma de fuego unico.

- Las esquirlas recabadas en el interior de la pared posterior que delimita el
espacio en el que se contiene el motor del vehiculo, citado en la conclusion que
antecede, son fragmentos de proyectil de una de fuego Unico.

- Por tratarse tan sélo de fragmentos de proyectil, no es posible establecer el
calibre al que correspondieron.

- La direccion que siguio el proyectil causante de los dafios correspondientes al
"microbus” con places de circulacion 164202-P fue de adelante hacia atras,
ligeramente de abajo hacia arriba y de derecha a izquierda.

- Por las caracteristicas de los dafios y orificios localizados, tanto en el interior
como en los cristales y en la lamina correspondientes al extremo postero-izquierdo
del "microbus" con places de circulacion 399-AV2, se establece que fueron
producidos por dos disparos de proyectil de arma de fuego mdltiple.
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- Para establecer con mayor precision las respectivas distancias a las que fueron
efectuados estos dos disparos es necesario contar con el (las) arma(s) con la(s)
que se efectuaron los mismos. Sin embargo, por la amplitud del cono de
dispersion inferido por la distancia existente entre los correspondientes dafios mas
alejados entre si, los disparos se efectuaron a una distancia mayor a cuatro o
cinco metros entre las autopartes afectadas y la boca del cafion del arma
empleada, en cada caso.

- El dafo localizado sobre el lienzo del costado derecho, a nivel medio del
"microbus" con places de circulacion 399-AV2, fue producido por un proyectil de
arma de fuego Unico.

- Del examen criminalistico practicado al interior de ese "microbus" se establece
que existi6 remocién de autoparte en maniobras tendientes a la busqueda y
recoleccion del proyectil causante de tal dafo.

- El proyectil causante de ese dafio siguié una direccidbn que va de derecha a
izquierda, de adelante hacia atras y ligeramente de abajo hacia arriba, afectando
lienzo, cubierta, relleno y lamina del respaldo del asiento.

- La posicion del tirador, en este caso, fue a la derecha del "microbuds”, ligeramente
por adelante del orificio de entrada y con la boca del cafidén del arma ligeramente
por abajo del mismo dafio.

- En este caso no existen elementos técnico-cientificos para establecer la distancia
a la que se efectuo el disparo.

- El conjunto de dafios visibles en los vehiculos de uso particular, los que se
describen en el cuerpo del dictamen correspondiente, con excepcion de los
producidos por proyectil de arma de fuego, fue ocasionado por objetos de bordes
romos.

- Por la forma, dimensiones y magnitud de los dafios producidos por objetos
romos, se establece que son semejantes a los que se producir por piedras y
macanas o toletes. En este orden de ideas, al practicar un cotejo con objetos
similares existe una intima correspondencia entre la produccion de estos dafios y
las formas y caracteristicas de tales objetos romos.

De los vehiculos de uso oficial
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- La camioneta tipo pick-up, con numero de identificacion 3022, de uso oficial,
presentd dafios producidos por proyectil de arma de fuego multiple, efectuados por
un solo disparo.

- Consecuentemente, el arma empleada para efectuar el disparo causante de
estos dafios fue un arma larga, tipo escopeta.

- No existen elementos técnico-cientificos para establecer el tipo de cartucho y
calibre del arma empleada para efectuar el disparo.

- La direccién que siguieron los agentes vulnerantes, productores de estos dafios,
fue comun y va de adelante hacia atras, de izquierda a derecha y ligeramente de
abajo hacia arriba.

- La posicién del tirador fue por adelante y ligeramente a la izquierda del vehiculo,
y con la boca del cafion del arma ligeramente por abajo de la autoparte dafiada.

- Para establecer la distancia a la que se efectu6 el disparo de proyectil maltiple,
causante de los dafos en este vehiculo tipo pick-up, es necesario contar con el
arma involucrada y con el tipo de cartucho utilizado.

- Sin embargo, para salvar tal obstaculo y poder establecer una aproximacion, es
indispensable efectuar pruebas de disparo con cartuchos cuyas municiones o
postas sean semejantes a las productoras de tales dafios, empledndose para ello
una escopeta del calibre .12 sin modificaciones especiales.

- El conjunto de dafios visibles en los vehiculos de uso oficial, los que se describen
en el cuerpo del dictamen correspondiente, con excepcién de los producidos por
proyectil de arma de fuego mdltiple, fue producido por objetos de bordes romos.

- Por la forma, dimensiones y magnitud de los dafios producidos por objetos romos
se establece que son semejantes a los que se ocasionan por piedras. En tal virtud,
existe una intima correspondencia entre la produccion de estos dafios y las
caracteristicas generales de tales objetos.

- De la interpretacion criminalistica de las manchas de sangre seca presentes en
la camioneta tipo pick-up, con nidmero de identificacion 3022, se establece que
éstas son compatibles a las que se producir por embarramiento y apoyo de un
objeto, cuerpo o regidn anatbmica maculada con liquido hematico.

- Como resultado de tal apoyo se ocasionan los escurrimientos por efectos de la
fuerza de gravedad.
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- Del examen criminalistico de las manchas de sangre seca presentes sobre la
superficie de los tapetes cubreasientos de la camioneta tipo pick-up, con ndmero
de identificacion 4083, se establece que son similares a las que se producir por
goteo estatico y cinético.

De los dictamenes realizados

- La prueba de Lunge tiene como finalidad identificar nitritos y nitratos derivados
de la combustion de la polvora en casos de disparo de proyectil de arma de fuego.

- El resultado positivo de la prueba de Lunge solo establece que determinada
arma si fue disparada recientemente.

- No existen elementos técnicos ni cientificos para establecer la fecha del disparo.

- No existen elementos técnico-cientificos para establecer el nimero de disparos
realizados con el arma en la que se aplico la prueba de Lunge.

- Las 13 armas de fuego exhibidas por la Representacion Social, que se describen
en el cuerpo del dictamen correspondiente, cuentan con su ciclo de disparo
funcionando adecuadamente.

Dictamenes elaborados

- Del andlisis critico-criminalistico practicado a las constancias que obran en autos
del expediente, resulta que existen dictimenes cuya metodologia de investigacion
criminalistica no se adecua a los lineamientos establecidos en esta materia.

- La prueba de Walker practicada en la guayabera que port6 Marcos Olmedo
Gutiérrez al momento de los hechos, no fue adecuadamente desarrollada.

- Lo anterior se fundamenta en el hecho de que las razones expuestas por la
perito quimico de la Procuraduria Estatal, Maria de Jesus Romero Santibafez,
para no haber realizado tan importante prueba, no tienen sustento, ya que si bien
es cierto que la prenda de vestir en comento no presenté dafos producidos por
proyectil de arma de fuego, también lo es que tal prueba debi6 aplicarse sobre el
cuello de la guayabera. Lo anterior si se toma en cuenta la intima relacién
existente entre esta parte de la prenda y su cercania con la zona anatémica
lesionada por proyectil de arma de fuego (cara posterior de cuello).

- En consecuencia, existe una omisién por parte de la perito que suscribi6 tal
dictamen.
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- Los informes de criminalistica de campo del 10 y 11 de abril de 1996, respecto
de la observacion del lugar y rastreo de evidencia fisica, resultan incompletos e
insuficientes, ya que los técnicos no realizaron una adecuada busqueda,
localizacion, fijacion, levantamiento y embalaje del material sensible significativo
relacionado con los hechos.

- Existen marcadas diferencias entre la técnica de Harrison-Gilroy y la técnica de
rodizonato de sodio, es decir, son dos métodos de investigacion diferentes.

- La técnica de Harrison-Gilroy tiene como finalidad identificar la presencia de
plomo, bario y antimonio, elementos comunmente resultantes de disparos de
proyectil de arma de fuego.

- La técnica de rodizonato de sodio tiene como objetivo identificar Unicamente
plomo y bario.

- Para la identificacién de plomo y bario se emplea el reactivo de rodizonato de
sodio; para identificacion del antimonio se emplea el reactivo trifenil-arsonio.

- Los peritos que suscriben los dictimenes relativos a las pruebas de Harrison-
Gilroy confunden esta técnica con la de rodizonato de sodio.

- No existié una investigaciéon complete respecto del origen de las manchas de
sangre localizadas en el vehiculo de uso oficial identificado con el numero
economico 3022.

- No existié6 una adecuada investigacion respecto del origen de las manchas de
sangre presentes en la camisa de color blanco.

- La Representacion Social actuante debio ordenar la comparacion de marcadores
genéticos entre las manchas de sangre existentes, tanto en el vehiculo de uso
oficial identificado con el nimero 3022 como en la camisa de color blanco y la
muestra de sangre retirada del cadaver de Marcos Olmedo Gutiérrez.

- El Ministerio Publico actuante fue omiso al no ordenar la intervencion de peritos
en materia de criminalistica de campo, fotografia y balistica forense a fin de
practicar la reconstruccion de los hechos, tomando como base las declaraciones
de los elementos del cuerpo policial.

- Es recomendable practicar la diligencia de reconstruccion de los hechos a fin de
precisar las acciones y omisiones en que incurrieron los elementos de Seguridad
Publica participes.
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- Lainadecuada, confusa e incompleta practica del conjunto de pruebas citadas en
las conclusiones redundan en una deficiente integracion de la averiguacion previa,
criminalisticamente hablando.

- De la interpretacion criminalistica del conjunto de lesiones que presentaron los
agraviados, certificados por médicos de esta Comision Nacional, resulta que
fueron producidas por agentes vulnerantes de tipo mecénico, en su variedad de
contundente.

Respecto a las lesiones que presentd Gregorio Vida Juérez.

- La herida producida por proyectil de arma de fuego Unico, situada en flanco
izquierdo, cuenta con particularidades tipicas a las que se producen por proyectil
de alta velocidad.

- Las lesiones situadas en zonas periféricas a la ocasionada por proyectil de arma
de fuego Unico cuentan con caracteristicas idénticas a las que se producen por
agentes vulnerantes de tipo cortante.

- Las lesiones citadas en la conclusion que antecede, fueron inferidas por los
fragmentos de cristal proyectados en el parabrisas izquierdo del autobus
identificado con las places de circulacion 371AV2, del Servicio Publico Federal,
consecutivamente al dafio producido por el proyectil de arma de fuego Unico.

- En este caso, las posiciones victima-victimario son las siguientes:
- La victima: en posicion sedente sobre el asiento del conductor del autobus.

- El victimario: de pie, por adelante y a la izquierda del mismo, con la boca del
cafién del arma en un plano ligeramente superior a la zona anatémica afectada.

- Del examen criminalistico efectuado a la camiseta que portdé Gregorio Vida
Juérez, en el momento de los hechos, se desprende que aquélla present6 dafios
producidos por fragmentos de cristales, predominantemente localizados sobre su
porcién anterior e inferior del lado izquierdo.

Con respecto a los videos con que cuenta esta Comision Nacional

La Comision Nacional de Derechos Humanos recibio, el 13 de abril de 1996, de
dirigentes del CUT, un video sobre los hechos ocurridos el 10 de abril del mismo
afio -y dos videos mas, proporcionados por el sefior José Martinez Cruz,
Presidente de la Comision Independiente de Derechos Humanos de Morelos, A.C.,
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uno de los cuales, titulado "La lucha social y ecologista del pueblo de Tepoztlan®”,
se compone de escenas relacionadas con el surgimiento del CUT y la
problematica social del Municipio de Tepoztlan, mientras que el otro se refiere a
los sucesos del 10 de abril del afio en curso.

Cabe mencionar, por otra parte, que el Gobierno del Estado también proporcion6
un video, el cual es una copia fiel del aportado por los dirigentes del CUT.

15.6 Examen critico de los videos recabados por la Comision Nacional de
Derechos Humanos.

Fecha de la inspeccion: 21 de mayo de 1996.
Lugar: Instalaciones de la Comision Nacional de Derechos Humanos.

Objeto: Examen de la grabacion correspondiente a los acontecimientos sucedidos
en el paraje conocido con el nombre de El Salitre de la poblacion San Rafael
Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan, Morelos, el 10 de abril de 1996.

Método de investigacion

I. Planteamiento del problema.

II. Andlisis del material grabado.

[ll. Consideraciones técnicas.

IV. Conclusiones.

I. Planteamiento del problema

Efectuar un andlisis critico respecto de la grabacion referida.
II. Analisis del material grabado

2.1 Grabacion correspondiente a los hechos acontecidos el 10 de abril de 1996, en
el Municipio de Tlaltizapan, Morelos.

2.2 Videocasete presentado por el grupo ecologista Espacio Verde.

2.3 Videocasete rotulado con el titulo "Enfrentamiento entre policias y habitantes
de Tepoztlan en el poblado de San Rafael Zaragoza, Tlaltizapan®.
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[ll. Consideraciones técnicas Videocasete uno
Proporcionado por dirigentes del CUT el 13 de abril de 1996.
Tiempo de grabacion:

Del examen criminalistico efectuado al video, resulta que la grabacion total fue
elaborada en un tiempo de cuatro minutos con 14 segundos.

El tiempo de grabacion esta constituido por 30 escenas.
Tiempos de grabacion:

Del punto anterior resulta que la secuencia de grabacion comprende los siguientes
tiempos:

Primero: desde el inicio de la grabacién hasta el tiempo 0:00:03.
Segundo: a partir de 0:00:03 a 0:00:14.
Tercero: a partir de 0:00:14 a 0:00:27.

Cuarto: a partir de 0:00:27 a 0:00:34.

Quinto: a partir de 0:00:34 a 0:00:35

Sexto: a partir de 0:00:35 a 0:00:52.

Séptimo: a partir de 0:00:52 a 0:00:53.
Octavo: a partir de 0:00:53 a 0:01:01.

Noveno: a partir de 0:01:01 a 0:01:04.
Décimo: a partir de 0:01:04 a 0:01:12.
Decimoprimero: a partir de 0:01: 12 a 0:01:44.
Decimosegundo: a partir de 0:01:45 a 0:02:10.
Decimotercero: a partir de 0:02:11 a 0:02:12

Decimocuarto: a partir de 0:02:12 a 0:02:15.
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Decimoquinto: a partir de 0:02:15 a 0:02:25.
Decimosexto: a partir del 0:02:25 a 0:02:26.
Decimoséptimo: a partir de 0:02:26 a 0:02:26.
Decimoctavo: a partir de 0:02:27 a 0:02:51.
Decimonoveno: a partir de 0:02:51 a 0:03:09.
Vigésimo: a partir de 0:03:09 a 0:03:10.
Vigesimoprimero: a partir de 0:03:10 a 0:03:12.
Vigesimosegundo: a partir de 0:03:13 a 0:03:13.
Vigesimotercero: a partir de 0:03:13 a 0:03:17.
Vigesimocuarto: a partir de 0:03:17 a 0:03:32.
Vigesimoquinto: a partir de 0:03:32 a 0:03.34.
Vigesimosexto: a partir de 0:03:34 a 0:03:58.
Vigesimoséptimo: a partir de 0:03:58 a 0:04:04.
Vigesimoctavo: a partir de 0:04:04 a 0:04:05.
Vigesimonoveno: a partir de 0:04:05 a 0:04:06.
Trigésimo: a partir de 0:04:06 a 0:04:14.
Material manipulado:

Desde el punto de vista técnico-filmografico, la videograbacion proporcionada por
los dirigentes del CUT, por el simple hecho de ser reproduccion, se considera
manipulada.

Edicion-pausa:

Como ya quedo establecido, el material proporcionado cuenta con varios cortes en
su secuencia de grabacion con 30 escenas en total. Ahora bien, técnicamente si
es posible diferenciar, en la copia, un corte por edicién de uno por pausa.
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Lo anterior se fundamenta en que al observar la grabacion aparecen lineas
horizontales resultantes del paso de una escena a otra al editar en equipos no
profesionales.

Grabacion incompleta:

Como se menciond arriba, la grabacion fue objeto de edicion. En este sentido,
resulta que el tiempo real de la cinta que fue presentada a esta Comisién Nacional
tiene una duracion inferior a la grabacién original.

Esto se fundamenta en dos razones principales:

La primera, por la edicion de que fue objeto; la segunda, por que el tiempo de lo
videograbado es muy inferior a la duracion del evento.

Videocasete dos

Aportado por el sefior José Martinez Cruz, Presidente de la Comision
Independiente de Derechos Humanos de Morelos, A.C., el 6 de mayo de 1996.

Este es una recopilacion de grabaciones que abarca del 27 de agosto de 1995 al
02 de febrero de 1996.

El titulo de la cinta es La lucha social y ecologista del pueblo de Tepoztlan.
Duracion: una hora con 37 minutos.

En su contenido se recopilan reportajes y actos del Comité de Unificacion
Tepozteca, asi como diversos noticiarios transmitidos por television.

No proporciona elementos sobre los hechos del 10 de abril de 1996.
Videocasete tres

Entregado igualmente por el sefior José Martinez Cruz, Presidente de la Comision
Independiente de Derechos Humanos de Morelos, A.C., el 6 de mayo de 1996.

Se trata de una recopilacion de grabaciones entre las cuales se encuentra la
grabacion del contenido del videocasete uno.

Se recaban entrevistas a varios pobladores de Tepoztlan que participaron en los
hechos del 10 de abril de 1996.
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Igualmente, se presenta el velorio y sepelio del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez.
Duracién: una hora con ocho minutos y un segundo.

En torno a los acontecimiento del 10 de abril del afio en curso, no proporciona
nuevos elementos.

Por todo lo anteriormente sefialado, y después de un minucioso y detallado
analisis de cada uno de los elementos que han sido objeto de estudio, el suscrito
ha llegado a las siguientes:

IV. Conclusiones

Primera: ElI material estudiado corresponde a una copia, consecuentemente la
grabacion esta manipulada.

Segunda: En este caso en particular si es posible diferenciar un corte por pausa
de otro por edicion.

Tercera: La grabacion proporcionada por los agraviados si esta editada.
Cuarta : La edicion del videocasete uno fue realizada en 30 escenas diversas.

Quinta: La edicién de una videograbacion conlleva a la manipulaciéon de la misma,
ya que Unicamente muestra las imagenes que el editor quiere que sean conocidas.

Sexta: Para practicar un examen profundo es indispensable contar con la
grabacion original.

Examen del contenido de video y audio del videocasete uno:

15.7 Examen microcomparativo, del 10 de mayo de 1996, practicado entre un
casquillo calibre .9mm, proporcionado por los agraviados, y los casquillos
recabados de los disparos de prueba, efectuados con el arma de fuego tipo pistola
calibre .9 mm, con numero de matricula F37383Z, del cual se establece que
ambos casquillos presentan idénticas marcas de percusion y eyeccion; en
consecuencia, se determine que éstos fueron percutidos por el arma que se
encuentra resguarda por el capitan Juan Manuel Arifio Sanchez.

15.8 El dictamen emitido por peritos médico-forenses de esta Comisién Nacional
respecto de la lesiones que presenté el cadaver del sefior Marcos Olmedo
Gutiérrez, quienes concluyeron:
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1) Las lesiones del cuello tienen importancia de acuerdo con las estructuras
anatomicas que las conforman, ya que sobre todo la contigtiidad con la cabeza y
las vias respiratorias condicionan un riesgo importante de gravedad. Mas aun,
cuando se llega a lesionar la médula espinal o el paquete vasculonervioso
(cardtida primitiva, vena yugular interna o nervio vago) que condicionan una
gravedad extrema.

2) De tal manera que, por tratarse de una urgencia, requiere de tratamiento
inmediato, ya que en un corto tiempo sobreviene la muerte, debida basicamente a
tres mecanismos: por dafio del sistema nervioso central, hemorragia profusa o
insuficiencia respiratoria.

3) En cuanto a las lesiones del sistema nervioso central, una gran cantidad se
asocia al momento de presentarse la lesion cervical, que en este caso, de acuerdo
con la localizacion anatémica de la primera vértebra cervical (atlas), si tiene
relacion directa por contigtidad.

4) Asimismo, a dicho nivel existe correlacion anatomica entre dicha vértebra con el
bulbo raquideo, que de acuerdo con la velocidad del proyectil, el impacto por si
solo produce traumatismo intrinseco de la médula espinal.

5) Dada la magnitud de la lesion, se presenta, por ende, en el momento del
impacto, una pardlisis flacida o arreflexia distal subita, por lo que el individuo cae
bruscamente hacia el piso, como en este caso.

6) Es asi que la posicion que se observa en la persona que aparece en el video
corresponde a la que present6 el hoy fallecido Marcos Olmedo Gutiérrez, mas aun
si se considera que dicho disparo fue de atras hacia adelante, teniendo correlacién
criminalistica con la ultima posicion original.

7) De los reflejos que se integran a nivel del bulbo raquideo se encuentran los
siguientes: la deglucion, el vomito, la respiracion y el control cardiovascular; de tal
manera que aun cuando en la necropsia se refiera Unicamente fractura
multifragmentaria del atlas, estas alteraciones se presentaron de forma inmediata
0 a escasos minutos de producirse el impacto por proyectil de arma de fuego.

8) Lo anterior produce insuficiencia respiratoria e hipotension arterial, ya que
también tiene relacidon con diversos pares craneales (octavo, noveno, décimo,
undécimo y duodécimo) a nivel de sus ndcleos, lo que conlleva, sobre todo, a
pardlisis del nervio vago (décimo), que aunado a los demas es mortal muy
rapidamente.
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9) Aunado a lo demés, se considera que las lesiones de médula espinal son
irreversibles después de un tiempo no mayor de siete minutos, por lo que en este
paciente el tiempo de sobrevivencia no pudo ser mayor a 15 0 30 minutos después
de haber sido inferida la lesidn, sobre todo si consideramos que se utilizaron, en el
operativo, proyectiles de gran calibre o de alta velocidad.

10) Por lo tanto, el dafio que ocasionan estos agentes vulnerantes causan lesion
directa y dafilo méas distante como consecuencia de las ondas y fuerzas de
contusion y dada la localizacién de la fractura (primera vértebra cervical) se puede
considerar como de mortal por necesidad.

11) En relacién con la lesion penetrante de carotida, se considera que hasta un 60
a 80% se deben a las producidas por proyectil de arma de fuego, y llegan a
alcanzar hasta un 90% a nivel de la cardtida primitiva, como en este caso.

12) Adn mas, en relacién directa con las estructuras que son vecinas o
circundantes, como ya se mencion6 anteriormente, regularmente se acomparfa de
lesiones concomitantes, por lo que también, por contiglidad, se lesiond el nervio
vago llevando al paciente a un mayor compromiso cardiovascular, sobre todo si se
seccion0 la arteria carotida primitiva en su totalidad, produjo, por ende, una
hemorragia profusa, dando asi mas alteracion cardiovascular e instalandose un
cuadro de choque hipovolémico.

13) Esto conlleva, a su vez, dafio del sistema nervioso central, lo cual traduce un
mayor dafio neuroldgico, con pérdida de la vida en un tiempo mas corto por paro
cardiorrespiratorio.

14) En términos generales se establece que ambas lesiones (primera vértebra
cervical y carétida primitiva) en forma independiente llevan a la muerte al paciente,
mMAas aun cuando estas estuvieron presentes en forma simultanea.

15) El desplazamiento de que fue objeto el cuerpo del sefior Marcos Olmedo
Gutiérrez se fortalece con las huellas de friccion por arrastramiento que
presentaron en su parte superior frontal los zapatos del mismo.

16) Se establece, por lo tanto, que de acuerdo con el tiempo referido por los
choferes de los vehiculos cafieros (30 a 60 minutos) en que permanecio el sefior
Marcos Olmedo Gutiérrez, éste fallecié en el mismo lugar de los hechos.

17) Las lesiones que presento a nivel de la cara, rodillas y piernas corresponden
por sus caracteristicas, tipo, localizacion y niamero a las que se producen por
caida.
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18) Esto también conlleva que a nivel cerebral se produzca un "efecto de golpe", lo
que explica el hallazgo, en la necropsia, de hemorragia subaracneidea en I6bulo
frontal y, de acuerdo con sus caracteristicas, se integra en diagnostico de
traumatismo encefalico, con un mayor dafio neuroldgico.

19) De acuerdo con el desprendimiento epidérmico con caracteristicas pos
mortem y dada su localizacién y mecanismo de produccion, se establece que
estuvo expuesto a los rayos solares por un tiempo considerable y en posicion de
decubito dorsal.

16. otras evidencias:

16.1 El expediente 1259/96-5-H, iniciado por la Comision Estatal de Derechos
Humanos de Morelos, de cuyas actuaciones destacan las siguientes:

16.2 Las declaraciones del 10 de abril de 1996, rendidas ante visitadores adjuntos
de dicho organismo Estatal por los lesionados Luis Cortés Solis, Luis Cruz
Mendoza, Juan Cruz Suérez, Pablo Arista Mejia, Gregorio Vida Juérez y
Remedios Ortiz Hernandez, quienes fueron ingresados en esa misma fecha en el
Hospital General "Dr. Ernesto Meana San Roman", de Jojutla, y que coincidieron
en manifestar que ese mismo dia, siendo aproximadamente las 12:30 horas,
fueron golpeados por elementos de la Policia Preventiva del Estado, cuando se
trasladaban al Municipio de Tlaltizapan para conmemorar el aniversario luctuoso
del General Emiliano Zapata; que se percataron de que los elementos policiacos
portaban armas de fuego y que como resultado de la violencia resultaron varias
personas heridas y una persona muerta de la cual desconocian su paradero.

16.3 El oficio 704/96, del 16 de abril de 1996, suscrito por el capitdn José Abrajan
Mejia, Coordinador General de Seguridad Publica del Estado, en el cual informé
gue el 10 de abril del mismo afio, en el paraje denominado El Salitre perteneciente
al ejido de San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan, "se produjo un
enfrentamiento entre un grupo de elementos de la Policia Preventiva del Estado,
que desarrollaban un operativo de revision de seguridad en el lugar”, y un grupo
de pobladores del Municipio de Tepoztlan que viajaban en varios autobuses,
propiedad de la empresa Ometochtli; hechos en los que resultaron algunas
personas lesionadas de ambos grupos.

16.4 El oficio HGJ/525/96, del 19 de abril de 1996, suscrito por el doctor Miguel
Angel Delgado Guevara, Director General del Hospital "Dr. Ernesto Meana San
Roman", a través del cual envidé un resumen clinico respecto de las seis personas
lesionadas que ingresaron a ese nosocomio el 10 de abril de 1996.
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16.5 EIl folleto denominado Los pueblos indios de Morelos: sus derechos
tradicionales y la imparticion de justicia, que describe la problematica social del
Estado de Morelos vy, particularmente, del Municipio de Tepoztlan, a partir del
proyecto de construccion de un campo de golf.

16.6 El escrito sin fecha, suscrito por el sefior Carlos Vargas Gutiérrez, Presidente
del Consejo de Comunidades Tepoztecas (CCT) y otros, recibido en este
organismo Nacional el 18 de abril de 1996, en el que manifestaron las amenazas
de que han sido objeto por parte del llamado Comité de Unidad Tepozteca y
demandaron que se actle conforme a Derecho en los problemas juridico-sociales
que se han suscitado en el Municipio de Tepoztlan, Morelos.

16.7 El oficio sin namero, del 12 de abril de 1996, suscrito por el sefior
Gobernador del Estado de Morelos, mediante el cual solicité la intervencién de un
representante de este organismo Nacional en todas aquellas diligencias
ministeriales que se efectuaban con motivo de los hechos ocurridos el 10 de abril
del afio en curso, sefialando que con lo anterior se pretendia dar transparencia y
credibilidad a las actuaciones del Ministerio Publico.

16.8 El oficio sin numero, del 14 de mayo de 1996, suscrito por el sefior
Gobernador del Estado, a través del cual reiterd la voluntad del Gobierno a su
cargo de seguir otorgando facilidades para el trabajo de investigacién de este
organismo Nacional y precisé que habia instruido al Secretario General de
Gobierno para tal fin.

16.9 El material hemerogréafico recabado por esta Comisiéon Nacional, del que
destaca la revista Proceso, numeros 1015 y 1017, asi como diversos diarios de
circulaciéon nacional y local que dieron cuenta de los sucesos.

16.10 La entrevista que sostuvieron visitadores adjuntos de la Comision Nacional,
el 10 de mayo de 1996, con el sefior Oscar Davis, jefe de Redaccion; con el sefior
Gerardo Cortés Lbépez, reportero, asi como con otros representantes del diario
Union de Morelos, en la que expusieron ampliamente los avances de su
investigacion sobre el caso, asi como sobre las hipotesis acerca de lo ocurrido el
10 de abril de 1996.

16.11 El oficio del 17 de abril de 1996, mediante el cual este organismo Nacional
comunico al Centro de Derechos Humanos Miguel Agustin Pro Juarez, A.C., las
agresiones de gue habian sido objeto el policia preventivo Julio Gallardo Marquina
y sus padres, por parte de los integrantes del CUT, a quienes estos ultimos
llamaron "traidores” por no pertenecer al mismo, con la solicitud de que
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intervinieran para que los miembros del CUT se abstuvieran de llevar a cabo tales
acciones.

En respuesta, el sefior David Fernandez, Director del citado Centro, envié una
carta, de fecha 17 de abril del mismo afio, con la que expres6 que se habian
tomado diversas acciones al respecto.

[1l. SITUACION JURIDICA

Con motivo del enfrentamiento entre pobladores de Tepoztlan y policias
preventivos, el 10 de abril de 1996, se inici6 la averiguacion previa TL/068/96-04, a
la cual se acumularon las indagatorias JO/445/96-04, JO/447/96-04, CT/1018/96-
04 y SC/2881/96-04, por estar relacionadas entre si.

El 13 de abril de 1996, el licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo, delegado del
Tercer Circuito de la Procuraduria General de Justicia en Jojutla, consigné la
averiguacion previa TL/068/96-04 ante el Juez Penal de Primera Instancia del
Cuarto Distrito Judicial, ejercitando accion penal, con detenidos, en contra de 11
elementos de la Policia Preventiva, por considerarlos probables responsables de
la comision de los delitos de homicidio, disparo de arma de fuego, abuso de
autoridad y dafo en las cosas; los cuales fueron cometidos en agravio: el primero,
de quien en vida llevé el nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez; el segundo y el
tercero, de la sociedad y el cuarto en agravio de los sefiores Vicente Contreras
Ramirez, Eduardo Guillermo Medina Bocanegra y de la Sociedad Cooperativa de
Transporte Ometochtli, 5.C.L. Se ejercitd accién penal en contra de otros 45
elementos mas de la misma corporacion policiaca, como probables responsables
de los delitos de abuso de autoridad y lesiones cometidos en agravio de los
sefiores Julio Guzméan Rojas, Margarita Col Palacios, X6chitl Conde Aldafia, Rosa
Carrillo de Quiroz, Guadalupe Molina Robles, Gloria Sanchez Cedano, Leticia
Moctezuma Vargas, Cecilia Tello Hernandez, Guadalupe Gonzalez Flores, Ignacio
Cortés Salazar, Juan Cruz Suarez, Elia Aguilar Rios, Luis Cruz Mendoza y
Gregorio Vida Juarez.

De igual forma, ejercitd accion penal, sin detenido, en contra del sefior Lazaro
Rodriguez Castafieda por considerarlo probable responsable de los delitos de
robo y privacion ilegal de la libertad, en su modalidad de plagio o secuestro; el
primero, cometido en agravio de la Sociedad Cooperativa de Transporte
Ometochtli, 5.C.L., y el segundo, en contra de Gregorio Vida Juarez; solicitando se
girara la correspondiente orden de aprehension; igualmente, el representante
social dejé a disposicion del juez los objetos fedatados y ordend formar desglose
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con un tanto de lo actuado "a efecto de continuar con la investigacion de los
hechos".

El mismo 13 de abril de 1996, el Juez Penal de Primera Instancia del Cuarto
Distrito Judicial radic6 la causa penal 69/96 y decretdé la detencion de los
inculpados puestos a su disposicion, ordenando que se les tomara su declaracion
preparatoria; en cuanto a la orden de aprehension solicitada en contra del sefior
Lazaro Rodriguez Castafieda, acordd "que oportunamente se resolvera lo que
proceda conforme a derecho"; enseguida, el juez de la causa tomo declaracion
preparatoria a los inculpados y el 15 de abril de 1996 dict6 auto de formal prision
en contra de todas y cada una de las personas por los delitos motivo del ejercicio
de la accion penal.

El 1 de mayo de 1996, el agente del Ministerio Publico determiné ampliar el
ejercicio de la accién penal en contra de los sefiores Juan Manuel Arifio Sanchez y
Octavio Rodriguez Jiménez por el delito de homicidio en grado de coparticipacion
por encubrimiento, decretandoles formal prision el juez de la causa por el ilicito de
encubrimiento, en reclasificacion del primero de los mencionados.

El 8 de mayo del mismo afio, el representante social amplié el ejercicio de la
accion penal en contra de Juan Manuel Arifio Sanchez por el delito de homicidio
en calidad de autor material, y el juez de la causa le dict6 la formal prisién por
dicho ilicito el 11 de mayo de 1996.

El 19 del mes y afio citados, el representante social ejercitd accion penal en contra
de los agentes de la Policia Preventiva Abacuc Ramirez Salinas y Lucio Hidalgo
Reyes, por el delito de encubrimiento con relacion al delito de homicidio cometido
en agravio del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez y ordend, nuevamente, un
desglose de la averiguacion previa.

El 21 del mes y afio citados, los indiciados rindieron declaracion preparatoria.

El proceso judicial 69/96 se encuentra actualmente en etapa de instruccion y el
desglose de la averiguacion previa continla integrandose en la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Morelos.

IV. OBSERVACIONES
1. Respecto de la finalidad del operativo

El Gobierno del Estado de Morelos afirmé que, con el propdsito de agilizar la
vialidad en las carreteras locales y desarrollar un programa de prevencion, se
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reforzo el operativo del Programa de Seguridad en Carreteras mediante patrullajes
de vigilancia y puntos de revision vehicular.

Por su parte, quienes aparecen como agraviados en la presente queja sostuvieron
que dicho operativo no era otra cosa que un "retén" establecido por el Gobierno
del Estado para impedir que llegaran a Tlaltizapan, donde expondrian diversas
demandas ante el Presidente de la Republica.

Sobre este Ultimo aspecto, los sefiores Abelardo Gaona Tapia, Gerardo Molina
Ortega, Andrés Perdomo Juarez, Alfonso Figueroa Osorio y el menor Luis Alberto
Romano Beltran, los cuatro primeros conductores de los camiones cafieros y el
altimo "machetero”, coincidieron en afirmar, tanto ante el agente del Ministerio
Publico como ante visitadores adjuntos de la Comision Nacional, que
aproximadamente a las 10:15 horas del 10 de abril de 1996, en el tramo carretero
San Rafael Zaragoza-Tlaltizapan se vieron precisados a detener su marcha debido
a la presencia de elementos de Seguridad Publica del Estado que portaban equipo
antimotin y formaban varias vallas a lo ancho del camino, obligando a algunos de
ellos a atravesar sus camiones de tal forma que obstruyeran totalmente la vialidad
en ese tramo carretero.

Por su parte, el sefior Alfonso Figueroa Osorio agregé que los policias preventivos
les dijeron "que iban a venir unas personas de Tepoztlan y que no se les iba a
permitir el paso" (sic).

El sefior Luis Cruz Mendoza, conductor del camion de volteo, declar6 ante el
agente del Ministerio Publico que el 10 de abril de 1996, hacia las 11:00 horas,
sali6 de Anenecuilco en compafiia de su hijo; que al llegar a la "ermita" que se
encuentra en la carretera de San Rafael Zaragoza a Tlaltizapan se detuvo, "ya que
habia un retén de policias "; "que alli permanecio aproximadamente una hora",
percatandose posteriormente de la llegada de aproximadamente 50 personas que
exigieron a los policias preventivos que los dejaran pasar.

A su vez, algunos agraviados, entrevistados por visitadores adjuntos de esta
Comision Nacional, coincidieron en sefalar que cuando se trasladaban a
Tlaltizapan, a la altura de San Rafael Zaragoza, alrededor de las 12:30 horas de la
citada fecha, fueron interceptados por elementos de la Policia Preventiva
armados, quienes haciendo uso de la violencia les impidieron continuar su
recorrido.

El capitan Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de la Coordinacion
General de Seguridad Publica de la Entidad, externd, ante personal de este
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organismo Nacional, que de acuerdo a la labor que desempefia el &rea a su cargo,
se tenia conocimiento de la ruta de desplazamiento del contingente "tepozteco” el
10 de abril de 1996, lo cual corrobora que las autoridades estatales preveian
posibles incidentes.

Al quedar claro que en el caso analizado se tratdé de un operativo policiaco
instalado por la Policia Preventiva para impedir injustificadamente el paso del
contingente que inicié su recorrido en Tepoztlan, la Comision Nacional advierte
que se violaron los Derechos Humanos de los integrantes del grupo antes
mencionado contenidos en las garantias de asociacion y de reunidn, previstas en
el articulo 9° de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la
letra dice:

No se considerard ilegal, y no podra ser disuelta una asamblea o reunion que
tenga por objeto hacer una peticién o presentar una protesta por algin acto a una
autoridad, si no se profieren injurias contra ésta, ni se hiciere uso de violencias o
amenazas para intimidarla u obligarla a resolver en el sentido que se desee.

Sobre esta misma cuestion, el articulo 2° de la Constitucién Politica del Estado de
Morelos previene:

El Estado de Morelos reconoce y asegura a todos sus habitantes el goce de las
garantias individuales y sociales contenidas en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

La facultad de reunion es una garantia individual y debe llevarse a cabo
pacificamente, o sea, exenta de violencia: debe perseguir un fin licito, constituido
por aquellos actos que no sean contrarios a las buenas costumbres o contra las
normas del orden publico.

Por lo anterior, con base en el citado articulo 9° constitucional, se infiere que este
derecho especifico de reunion deberda ser respetado por la autoridad,
principalmente cuando su fin sea el de efectuar una peticion publica, siempre y
cuando la misma no tenga como propésito alterar el orden publico o la comision de
actos ilicitos. La manifestacién publica, en su aspecto juridico, consiste en una
garantia de libertad de expresion en favor del gobernado, la cual debe ejercitarse
en forma licita y sin exteriorizar violencia alguna y, a su vez, las autoridades tienen
la obligacion de respetarla.

En el caso que se analiza, el grupo de habitantes de Tepoztlan pretendia llegar a
Tlaltizapan para formular ante el Presidente de la Republica una serie de
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demandas de tipo social y lo hacian de manera pacifica, por lo que resulta
absolutamente injustificada la detencién de que fueron objeto y que les impidi6é
arribar a su destino.

No pasa inadvertido para esta Comision Nacional que el llamado Grupo de
Reaccion Inmediata de la Policia Preventiva, comandado por el sefior Enrique
Flores Reyna, recibi6 una llamada solicitando su apoyo para los policias
antimotines que se encontraban al frente del operativo; en este sentido, cabe
aclarar que, de acuerdo con el Manual operativo de la Coordinacién General de
Seguridad Publica, dicho grupo tiene a su cargo la funcion de atender asuntos
"graves" y "especiales”, como asaltos, secuestros, robos con violencia,
manifestaciones, etcétera, entre los que no se encontraba considerado el evento
presidencial.

De manera muy destacada debe mencionarse lo declarado ante visitadores
adjuntos de esta Comisiébn Nacional por el sefior Benito Gonzélez Vazquez,
agente de la Policia Preventiva del Estado, en el sentido de que el llamado
operativo que se efectué en San Rafael Zaragoza el dia de los hechos tuvo como
propésito impedir el paso de los pobladores de Tepoztlan, quienes se dirigian a
Tlaltizapan para dar seguridad al Presidente de la Republica y a su comitiva, y con
ello se evitd que los agraviados pudieran expresar sus demandas. En sentido
similar, 23 agentes preventivos refirieron que el operativo era con motivo de la
visita del Ejecutivo Federal, lo cual confirma que no era un operativo ordinario
instalado por las autoridades locales.

Consecuentemente, se concluye que si el operativo tenia como propdsito agilizar
la vialidad en las carreteras como lo afirma la autoridad, resulta ilégico que los
elementos de la Policia Preventiva hubiesen detenido a los conductores de los
camiones "cafieros” desde las 10:15 horas, es decir, dos horas antes de la llegada
de los habitantes de Tepoztlan, obligandolos a realizar maniobras vehiculares que
ocasionaron el cierre total del camino e incluso los hicieron permanecer en ese
lugar hasta el momento en que se suscitaron los hechos; lo que también sucedi6
con el conductor del camién de volteo que arrib6 a dicho lugar una hora antes de
que llegara el contingente "tepozteco”.

Ello se robustece, ademas, con lo manifestado por al capitan Cuauhtémoc Torga
Rivera, jefe del Estado Mayor de Seguridad Publica, en el sentido de que las
autoridades estatales tenian conocimiento previo del paso del citado contingente
por el lugar de los hechos y de su pretensién de concluir su recorrido en la
poblacidn de Tlaltizapan para expresar sus demandas.
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Tal aseveracion encuentra también sustento en el contenido de las bitacoras
elaboradas por elementos de la Coordinacion General de Seguridad Publica de la
Entidad respecto de la situacidbn que prevalecia el dia de los hechos en las
diferentes regiones del Estado de Morelos, constancias de las cuales se infiere
gue los responsables de la seguridad publica estatal se comunicaban entre siy, al
parecer, realizaban un monitoreo o seguimiento del avance de la marcha del grupo
de habitantes de Tepoztlan.

Otro elemento que prueba que éste era un operativo diferente a los ordinarios, es
el hecho de que se orden6 que los elementos de la Policia Preventiva fueran
desarmados, cuando, de acuerdo con los Manuales de operacion de Seguridad
Publica del Estado, para los operativos en carreteras los agentes policiacos si
deben ir armados.

De igual forma, la presencia de la policia antimotines demuestra que no se trataba
de un operativo rutinario, toda vez que el equipo especial que se utilizé por parte
de ese grupo (toletes, escudos y cascos) no era el adecuado para las labores
propias de agilizacion de la vialidad, y resulta por demas inadecuado para la
revision de vehiculos, demostrandose asi que el Gobierno Estatal contemplaba la
posibilidad de un enfrentamiento corporal o directo. Al respecto, debe aclararse
que de las copies que dicho Gobierno remiti6 a esta Comision Nacional no se
pudieron establecer las situaciones y condiciones en las cuales podia participar el
grupo antimotines.

Por otra parte, el citado manual prevé que para un operativo rutinario de revision
debe contarse con personal femenino con la finalidad de llevar a cabo dicha
actividad en lo correspondiente a personas de su mismo sexo, disposiciéon que no
fue acatada y que muestra que realmente no se trataba de un operativo ordinario,
sino de un operativo con motivo de la visita presidencial para evitar que los
integrantes del Comité de la Unidad Tepozteca llegaran al evento que se
desarrollaba con la presencia del Ejecutivo Federal.

Méas aun, de acuerdo con la informacién por esta Comision Nacional, los
operativos de seguridad carretera llevados a cabo con anterioridad incluyeron en
sus acciones a un numero de elementos policiacos que oscila entre los cinco y 10,
por lo que este organismo Nacional no deja de externar su extrafieza porque en el
caso que nos ocupa se hubiesen comisionado a mas de 60 efectivos,
circunstancia que adiciona otro importante elemento de conviccion acerca de que
no se tratd de un operativo rutinario, sino de un operativo especifico que, como se
ha apuntado, tenia como propésito impedir que el grupo de habitantes de
Tepoztlan llegara al poblado de Tlaltizapan a externar sus demandas.
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A mayor abundamiento, el 10 de abril de 1996, el Gobierno del Estado de Morelos
emitié el boletin 5903, con el cual dio a conocer que el capitdn José Abrajan Mejia,
Coordinador General de Seguridad Publica, habia informado que: "los elementos
de la Policia solicitaron la colaboracion de los vecinos para su revision, a lo cual se
opusieron por lo que se suscitd una rifia". Que "resultaron con lesiones tres
policias preventivos, mencionando a Roque Pérez Rubio, quien se encuentra en
estado delicado por haber recibido golpes en el térax, y que dos habitantes de
Tepoztlan, Elia Aguilar Rios, de 45 afios, e Ignacio Cortés Salazar, de 30,
registraron heridas leves". Dijo, también, que "se encontraban detenidas 34
personas para la investigacion, ya que destruyeron cuatro patrullas y portaban
ilegalmente armas de fuego y que los elementos de la policia no portaban armas
de fuego” (sic).

Esta Comision Nacional aprecia que el boletin mencionado fue realizado de
manera precipitada, ya que en relacion directa con la situacion de los hechos,
ninguna de las afirmaciones referidas tuvo un fundamento objetivo e imparcial,
pretendiendo soslayar la premeditacion del operativo y sobre todo la cantidad de
los lesionados.

Por ultimo, la afirmacién contenida en el mismo boletin 5903, del 10 de abril de
1996, emitido por la Direccién de Comunicacion Social del Gobierno del Estado de
Morelos, consistente en que los elementos policiacos no portaban armas en el
momento de los hechos, conlleva a que se investigue el contenido de dicho
comunicado, ya que, segun informacién proporcionada por el capitdn José Abrajan
Mejia, Coordinador de Seguridad Publica del Estado, este funcionario estuvo
presente en el lugar de los hechos, por lo que evidentemente debid percatarse de
la presencia de impactos de bala en algunos de los vehiculos que se encontraban
en dicho sitio, y no sélo atender a los comentarios del Director General de la
Policia Preventiva sobre el suceso. Ademas, debera aclararse si transmitié o no
dicha informacion respecto del uso de armas, ya que en su declaracion ante
visitadores adjuntos de esta Comision Nacional sefial6 que en su comunicacion
con el Subsecretario A de Gobierno no se refirié a las armas.

El 11 de abril de 1996, el Gobierno del Estado de Morelos emitié6 un comunicado
de prensa que aparecio publicado el 12 del mes y afio citados en un diario de
circulacién nacional, en el que se mencion6 que el Gobernador del Estado tuvo
conocimiento de los hechos, por primera vez, a las 15:00 horas,
aproximadamente, del dia de los hechos.

Agreg6 el comunicado que los policias preventivos realizaban un operativo de
patrullaje y, en ese momento, se encontraban inspeccionando un camion de volteo
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y dos de carga de cafia; que de los vehiculos de Tepoztlan bajaron sus ocupantes
y algunos de ellos obligaron al conductor del vehiculo de volteo a avanzar sobre la
policia, lesionando gravemente a uno de ellos, al cual le provocaron un
aplastamiento de térax, presentando un estado de gravedad; que dada la
"confusion natural” era muy complejo para el Gobierno describir los hechos; que
de ambos lados resultaron un numero de 15 o 20 lesionados, todos con lesiones
que tardan en sanar menos de 15 dias; que la instruccion central para estos
operativos era que se efectuaran sin armas de fuego; que el material fotogréfico y
el videografico acreditaron que la unidad de policia no portaba sino escudos,
cascos Y toletes. Cabe mencionar que en el mismo comunicado se reconoce que
era evidente que si hubo armas de fuego en el lugar de los hechos.

Por lo expuesto, es importante que se determine quién ordend directamente la
instalacion del operativo con el fin de evitar que los integrantes del CUT llegaran a
Tlaltizapan; desde luego, debera profundizarse en la responsabilidad del
Coordinador General de Seguridad Publica, que era la autoridad responsable de la
seguridad en el Estado al estar ausente el Secretario General de Gobierno y
vacante la Subsecretaria B de Gobierno responsable de la seguridad, pues si bien
el Subsecretario A se encargaba del despacho del Secretario General, no tenia a
su cargo, de manera directa, tales funciones, y de evidencias se desprende que no
particip6 en los operativos.

2. Dindmica de los hechos

Como se sefial6 anteriormente, de acuerdo con la version del Gobierno del
Estado, el 10 de abril de 1996, elementos de la Policia Preventiva que se
encontraban realizando tareas de patrullaje y revision vehicular en el lugar
denominado El Salitre del poblado de San Rafael Zaragoza, Municipio de
Tlaltizapan, se percataron que dos camiones que transportaban cafia de azucar
quemada, dificultaban la vialidad, "poniendo en peligro a quienes por ahi
transitaran”, por lo que los detuvieron; que cuando dialogaban con los conductores
de dichos vehiculos vieron que se aproximaba un contingente de varios vehiculos
encabezado por un camion de volteo; que ante la solicitud de los elementos
policiales para revisar los vehiculos, sus ocupantes asumieron una actitud hostil y
amenazante en contra de aquellos, a quienes con insultos exigian que les
permitieran continuar la marcha, pero de pronto los propios marchistas iniciaron la
agresion fisica en contra de los policias, lanzandoles piedras, palos y cafas de
azucar quemadas, y que igualmente los golpearon con objetos de madera con
forma de machetes y rifles.
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Las autoridades estatales puntualizaron que, supuestamente obligado por una
persona del grupo de civiles, el conductor del camidon de volteo de referencia
"atropell6" a uno de los agentes de seguridad publica de nombre Roque Pérez
Rubio, quien "sufrié lesiones graves".

Agregaron que al ver a su compairiero tirado en el piso y ser objeto de agresion,
procedieron, en forma inmediata, a rescatarlo, replegadndose a sus unidades, pero
que al pretender retirarse a bordo de sus vehiculos, dos de éstos no arrancaron
por lo que fueron alcanzados por el grupo de civiles, y que cuando regresaban a
apoyarlo se agudizé el incidente.

De acuerdo con las declaraciones ministeriales de los elementos de la Policia
Preventiva que intervinieron en los hechos, se advierte que al estar revisando los
camiones que transportaban cafia, arrib6 un contingente integrado por varios
vehiculos de los que descendieron algunas personas que gritaban consignas
como "jViva Zapata!" y "iViva Tepoztlan!" y mudultiples agresiones verbales
dirigiéndose hacia donde se encontraban los policias preventivos; motivo por el
cual el comandante Octavio Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo de la
Policia Preventiva, orden6 a sus elementos que se formaran en hileras de 10 para
cubrir la carretera, y que el personal armado permaneciera atras de los que
portaban equipo antimotin.

Que, de inmediato, el comandante Rodriguez Jiménez les pregunté qué se les
ofrecia y en lugar de responderle, comenzaron- a insultarlo con palabras obscenas
a él y a sus elementos; que individuo de nombre Roque incité a agredir a los
agentes, procediendo los ahi presentes a recoger piedras, arrancar postes de las
cercas y cafas, obligando al conductor del citado camion de volteo a que
avanzara sobre la valla policiaca a fin de abrirse paso a la fuerza, razén por la cual
los policias retrocedieron hasta donde se encontraban sus unidades; que
soportaron la agresion por espacio de ocho minutos y que, ante la intensidad del
ataque, intentaron subirse a las patrullas, pero al observar que algunos de sus
compaferos eran alcanzados y golpeados por la "turba”, decidieron bajar a
auxiliarlos, momento en que se escucharon algunas detonaciones que provocaron
el repliegue de los civiles agresores, logrando con ello detener a varias personas y
asumir el control del area en donde se suscitaron los hechos.

Por su parte, en declaracion ministerial y ante personal de esta Comision
Nacional, los agraviados manifestaron que con objeto de conmemorar el LXXVII
aniversario luctuoso del General Emiliano Zapata, la mafana del 10 de abril de
1996 se trasladaron, a bordo de varios vehiculos, de Cuautla a Tlaltizapan, cuando
a la altura del poblado San Rafael Zaragoza, en el sitio denominado La Cruz o El
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Salitre, siendo aproximadamente las 12:30 horas, observaron que se encontraban
varios vehiculos de transporte de cafia obstruyendo la carretera en su totalidad,
motivo por el cual algunas personas descendieron de las unidades para conocer lo
que sucedia, percatandose entonces de la presencia de un grupo de policias
antimotines formando vallas, por lo que solicitaron que se les permitiera el paso
con la finalidad de llegar al "cuartel general® de Emiliano Zapata en Tlaltizapan;
que en respuesta fueron agredidos verbal y fisicamente.

Que durante la agresion observaron que diversos policias portaban armas de
fuego, las que fueron accionadas en varias ocasiones, y algunos vieron que una
persona del sexo masculino caia "boca abajo", al parecer lesionado,
permaneciendo en esa posicion durante un tiempo aproximado de 30 a 60
minutos. Puntualizaron que posteriormente dos elementos de la policia preventiva
lo tomaron de los brazos y lo arrastraron hacia una de las unidades policiales,
desconociendo qué le ocurrié después.

Refirieron que los policias, al asegurar la zona, empezaron a dafiar las unidades
en que viajaban, asi como a golpear a las personas que se encontraban dentro de
ellas con los "toletes"” e incluso que les robaron alimentos y pertenencias.

Agregaron que habia una gran movilizacion de unidades policiacas y que algunos
lesionados fueron trasladados a diversos hospitales para recibir atencion médica;
mientras tanto, en dicho lugar, se presentaron ambulancias de la Cruz Roja y del
ERUM. Que a algunos lesionados les brindaron atencién y a otros no.

Que el grupo de habitantes de Tepoztlan y los transportistas cafieros
permanecieron en el lugar de los hechos hasta las 19:00 horas, aproximadamente.

Que en el mismo sitio fueron detenidas mas de 30 personas, entre ellas mujeres y
niios, a quienes tuvieron expuestos a los rayos solares por espacio de cinco o
seis horas, a bordo de dos unidades de la policia para ser llevados alrededor de
las 19:00 horas a la ciudad de Cuernavaca.

En consecuencia, con base en lo expuesto y en las constancias que se allego esta
Comisién Nacional, no es posible determinar, con exactitud, quién inicié el
enfrentamiento; lo anterior, ya que de las declaraciones de los policias preventivos
gue intervinieron en los hechos, asi como de las vertidas por los agraviados y de
las manifestaciones de testigos presenciales (cafieros), existen severas
contradicciones, pues mientras los policias refieren que fueron los civiles los que
iniciaron la agresion, éstos afirman que fueron los elementos policiales. Aun mas,
algunos de los conductores de los camiones caferos expresaron que los
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elementos de la policia preventiva comenzaron la agresion y otros sefialaron que
fueron los civiles.

Aunado a lo anterior, los miembros del CUT no proporcionaron el original del video
que se grabo el dia de los hechos, lo que impidid tener una mejor apreciacion
sobre el inicio y desarrollo de los acontecimientos.

Sin embargo, lo expuesto no es Obice para sefalar que los servidores publicos
responsables del operativo de referencia, fueron incapaces, por falta de
preparacion adecuada e impericia, para controlar la situacion de violencia que se
suscitd, con lo que conculcaron Derechos Humanos de las personas agraviadas,
al faltar al deber que el cargo les imponia y que protestaron cumplir cuando lo
asumieron, en términos del articulo 27 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Morelos que establece:

Son obligaciones de los servidores publicos salvaguardar la legalidad, probidad,
lealtad y eficiencia en el desempefio del empleo, cargo o comision [...]

[.]

Por su parte, el articulo 22 de la Ley de Seguridad Publica del Estado de Morelos
dispone:

El servicio a la comunidad y la discipline, asi como el respeto a los Derechos
Humanos y a la legalidad, son principios normativos que los cuerpos de seguridad
publica deben observar invariablemente en su actuacion.

A su vez, el articulo 23 del mismo ordenamiento preve:

Los elementos de los Cuerpos de Seguridad Publica del Estado,
independientemente de las obligaciones que establecen la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Morelos y otras leyes
aplicables, deberan:

I. Actuar dentro del orden juridico respetando en todo momento la Constitucion
Politica del Estado y las leyes que de ella emanen;

[I. Servir con fidelidad y honor a la sociedad,;

lll. Respetar y proteger los Derechos Humanos y las garantias individuales y
sociales consagradas por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, garantizando el disfrute de las libertades de la ciudadania;
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IV. Actuar con la decision necesaria y sin demora en la proteccion de las personas
y de sus bienes;

[...]

VII. Observar un trato respetuoso en sus relaciones con las personas, a quienes
procuraran auxiliar y proteger en todo momento, debiendo abstenerse de todo acto
de prepotencia,

VIII. Prestar el auxilio que les sea posible a quienes estan amenazados de un
peligro personal y, en su caso, solicitar los servicios médicos de urgencia, cuando
dichas personas se encuentren heridas o gravemente enfermas; asi como dar
aviso a sus familiares o conocidos de tal circunstancia;

X. Recurrir a medios no violentos antes de emplear la fuerza y las armas. éstas
s6lo podran usarse cuando sea estrictamente necesario, de acuerdo al grado de
peligrosidad y en la medida que lo requiera el hecho especifico;

Xl. Velar por la vida e integridad fisica y proteger los bienes de las personas
detenidas o que se encuentren bajo su custodia;

XIl. No infligir ni tolerar actos de torture, tratos crueles, inhumanos o degradantes
a aquellas personas que se encuentren bajo su custodia, aiin cuando se trate de
cumplir con la orden de un superior 0 se argumenten circunstancias especiales
como amenaza a la seguridad publica, urgencia de las investigaciones o cualquier
otra. En el caso de tener conocimiento de tales actos, deberdn denunciarlos
inmediatamente ante la autoridad competente;

XIll. Obedecer las érdenes de sus superiores jerarquicos y cumplir con todas las
obligaciones que tengan a su cargo, siempre y cuando la ejecucion de éstas o el
cumplimiento de aquellas no signifique la comisién de un delito.

Lo dispuesto en los anteriores preceptos permite a este organismo Nacional
establecer que las acciones de planeacion, preparacion y ejecucion, tanto del
cuerpo de seguridad publica que intervino en el punto de revision como de los
mandos medios y superiores de la citada corporacion, estuvieron caracterizadas
por la ignorancia de sus deberes mas elementales, la intolerancia y la ineptitud, al
impedir a los agraviados manifestarse en el lugar a donde se dirigian, al hacer uso
excesivo de la fuerza, al no evitar que se generalizara el suceso, al no establecer
con precision las érdenes y al no informar adecuadamente a los agentes sobre la
finalidad del operativo y el manejo del mismo; al desconocer el Manual de los
operativos y por el uso indebido de armas de fuego.
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Con ello puede afirmarse que el operativo fue violatorio de lo dispuesto por el
articulo 21, parrafo quinto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece que la actuacién de las instituciones policiales se regira
por los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez.

llegal lo fue porque durante el mismo se asumieron conductas constitutivas de
delito. Ineficiente, por la falta de planeacion, coordinacion y ejecucion adecuadas
de los responsables del operativo. Carente de profesionalismo, por la impericia
mostrada por los agentes de seguridad. La falta de honradez se origind por la
respuesta inadmisible e irracional de los participantes al pretender ocultar sus
responsabilidades.

Por lo que se refiere a las lesiones que presentd Roque Pérez Rubio, agente de la
policia, se descarta que las mismas hayan sido producidas por atropellamiento o
por un hecho de transito, ya que las caracteristicas corresponden a las que se
producen por caidas y al friccionarse la piel con una superficie dura.

Cabe destacar que la clasificacion médico-legal de las lesiones que presentd
Roque Pérez Rubio, elaborada por el perito de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Morelos, no corresponde a las que por su naturaleza ponen en
peligro la vida, por lo tanto su valoracion fue precipitada e inadecuada y no existen
fundamentos técnico-cientificos que la avalen.

Lo anterior se corrobora con el expediente clinico del Instituto Mexicano del
Seguro Social en Cuautla, Morelos, ademas que se debe tomar en cuenta que el
peligro de muerte debe de ser real, efectivo e inminente al momento de la
certificacién, siendo que en este caso no habia tal peligro cuando el médico legista
lo valoro.

3. Exceso en el uso de la fuerza y empleo de armas de fuego

Quedo de manifiesto que los elementos de la policia preventiva que intervinieron
en los hechos del 10 de abril de 1996, no s6lo fueron incapaces de adoptar las
medidas que, en términos de sus procedimientos operativos, deben tener
previamente disefladas para estos casos sino que, ademas, emplearon un uso
excesivo de la fuerza al reprimir la marcha a través del agrupamiento antimotines,
vulneraron las garantias de asociacion y reunidon en perjuicio del grupo de
habitantes de Tepoztlan, lo cual se acredité tanto con los dicthmenes en materia
de medicina forense y criminalistica de este organismo Nacional como con las
fotografias que se al legé la CNDH.
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El uso ilegal de armas de fuego qued6 demostrado ademas con | as declaraciones
ministeriales de los elementos de la policia preventiva Efrain Vazquez Sanchez,
Nau Sénchez Cortés, Alejandro Ocampo Flores, Josafat Sanchez Altamirano,
Gilberto Calzada Tadeo y Regino Vazquez Sanchez, que aceptaron haber hecho
disparos en el lugar de los hechos, y si bien es cierto que sefialaron haberlos
realizado al aire para repeler la agresion que dicen haber sufrido, tal afirmacion no
corresponde con lo observado en cuanto a los dafios producidos por proyectil de
arma de fuego en dos de los vehiculos en que s e transportaban los pobladores de
Tepoztlan y en uno mas, perteneciente a los transportistas de cafia.

Asimismo, de la inspeccion ministerial practicada en el lugar de los hechos por el
licenciado Abraham Castro Camacho, agente del Ministerio Publico de Tlaltizapan,
fue posible constatar el levantamiento de un casquillo percutido de calibre .9 mm.
Por otro lado, de las evidencias recabadas por este organismo Nacional, se infiere,
fundadamente, que el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez fue lesionado por disparo
de arma de fuego en el lugar de los hechos y muy probablemente fallecié en el
mismo; también el sefior Gregorio Vida Juarez, conductor del autobus en que se
transportaban los agraviados, resulté con lesiones por disparo de arma de fuego
en el sitio de los hechos.

Esto prueba el uso excesivo de la fuerza en que incurrieron los agentes de policia
participantes en el operativo, con riesgos de consecuencias mayores, ya que se
descarta que solamente hayan disparado al aire, pues como se acredité hubo
otros impactos en vehiculos que pusieron en riesgo otras vidas.

En consecuencia, este organismo Nacional considera que el uso excesivo de la
fuerza y empleo de las armas por parte de los elementos de la policia preventiva
del Estado, debi6é sujetarse a los principios de racionalidad, proporcionalidad y
subsidiariedad que han sido adoptados por la organizacion de las Naciones
Unidas.

A mayor abundamiento, la portacion de armas de fuego requiere de una
reglamentacion precise, por lo que debe estar previsto el tipo de armas y
municiones que sera posible portar en cada circunstancia, asi como las armas
prohibidas, para evitar lesiones no deseadas o riesgos injustificados.

La portacibn de un arma de fuego no es un acto intrascendente factica o
juridicamente, y aun cuando el portador pertenezca a alguna fuerza publica, debe
valorarse si es mayor el riesgo de la situacion que enfrenta que el derecho a la
vida y a la integridad personal.
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En todo caso, si la autoridad se proponia a realizar labores de agilizacion vial en
las carreteras por las que transitoria la comitiva presidencial y aun en el supuesto
de que tuviera prevista una eventual accién antimotin por el desplazamiento de
varios contingentes en el Estado, entre ellos el de Tepoztlan en razén de la fecha
histérica que se conmemoraba, debié utilizar armas disuasivas para tales
propésitos y de ninguna manera armas de fuego como ocurrio en el presente
caso, con los resultados conocidos.

Ademas, debe haber instrucciones claras y precisas sobre la portacion de armas
en los operativos, ya que se observo la contradiccion que hubo, pues por un lado
se afirmd que no deberian ir armados y, por otro, el Manual de operaciones
establece quién puede ir armado, de ahi que se note la falta de coordinacion y la
ausencia de conocimiento de dicho manual, por parte de los policias.

Alun cuando los videos proporcionados a esta Comision Nacional fueron
evidentemente manipulados, algunas de las imadgenes que contienen den cuenta
clara de que, en el lugar del enfrentamiento, los agentes de la policia preventiva
utilizaron armas de fuego y que los disparos que realizaron no fueron al aire sino
hacia los civiles que ahi se encontraban, con los resultados ya conocidos.

La Comisién Nacional de Derechos Humanos reprueba la actitud negligente de las
autoridades encargadas de la Seguridad Publica en el Gobierno del Estado de
Morelos que paso por alto el contenido del documento titulado Principios basicos
sobre el empleo de la fuerza y de armas de fuego por los funcionarios encargados
de hacer cumplir la ley, que este Organismo Nacional le hizo llegar, el 21 de
septiembre de 1995, a través de la Comisién Estatal de Derechos Humanos de
Morelos, tanto al licenciado Guillermo Malo Velasco, Secretario General de
Gobierno del Estado, como a los sefiores licenciado Carlos Peredo Merlo,
Procurador General de Justicia del Estado; licenciado Julio Aldo Oloarte Isaak,
entonces Director General de Policia de Transito; licenciado Martin Landa Herrera,
entonces Director General de la Policia Judicial del Estado y capitan José Abrajan
Majia, Coordinador General de Seguridad Publica, todos de la misma Entidad
Federativa.

En el oficio con el que se hizo llegar la importante informacion de referencia, esta
Comision Nacional enfatizé que con el propdsito de prevenir situaciones violatorias
a los Derechos Humanos que se pudieran presentar en caso de que se hiciere uso
de la fuerza publica, y a fin de colaborar en tal sentido con el Gobierno del Estado,
se hacia del conocimiento de las autoridades estatales competentes el contenido
del citado documento de la organizacion de las Naciones Unidas.

115



En conclusion, suponiendo sin conceder que los manifestantes hubieran iniciado la
agresion, con piedras, en contra los elementos de la Policia Preventiva, y sin dejar
de reconocer que de parte de los policias hubo también 19 lesionados, la
respuesta de éstos fue desproporcionada, ilegal e injusta; afirmacion que se base
en el conjunto de evidencias valoradas por la Comision Nacional y que se han
relacionado en este documento.

4. Detenidos

Queda demostrado para este organismo Nacional que con motivo de los hechos
ocurridos el 10 de abril de 1996, la policia preventiva detuvo a 32 personas sin que
las mismas fueran puestas a la disposicion inmediata de la autoridad ministerial
que se constituyd en el sitio de los acontecimientos; por el contrario, los mantuvo
en su poder durante mas de seis horas, es decir, de las 13:00 a las 19:15 horas,
en condiciones violatorias de sus Derechos Humanos, ya que los obligaron a
permanecer hacinados, a bordo de camionetas de la Policia Preventiva, expuestos
a los rayos solares y sin proporcionarles medicamentos ni agua.

Esto ultimo se apoya en lo referido por los propios agraviados, uno de los cuales
precisé que cuando solicité agua a los elementos de la Policia Preventiva, uno de
ellos le respondi6 irbnicamente que no tenian, "pero si queria le iban a comprar un
refresco”. Igualmente, se sustenta en lo dicho, ante personal de esta Institucion,
por el sefior Gerardo Olivera Melo, delegado de Servicios Periciales, quien afirmé
haber visto a las personas detenidas en las condiciones de referencia.

Es evidente que, con tal conducta, la autoridad vulnero lo establecido en el articulo
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que
origin6é un acto de molestia en la persona de los agraviados, lo que en el sentido
prescrito por la norma constitucional significa afectar o invadir la esfera de
derechos del gobernado, situaciéon que se presento con la detencion prolongada
de que fueron objeto, sin que se justificara la misma.

Sobre el particular, el articulo 50. de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, y el articulo 5°, numeral 2, de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, mejor conocida como Pacto de San José, suscritos y ratificados por
México, previenen:

[.]
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Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido
a la dignidad inherente al ser humano.

[...]

Por ultimo, debe quedar claro que aun cuando el Gobierno del Estado, a través de
las declaraciones rendidas ante esta Institucion por los mandos superiores de
Seguridad Pdublica Estatal y por funcionarios de la Procuraduria General de
Justicia de la Entidad, sostuvo que las personas a las que mantuvieron durante
mas de seis horas a bordo de unidades policiacas para después ponerlas a
disposicion del agente del Ministerio Publico tenian la calidad de "presentadas”, de
la lectura del boletin 5903, del 10 de abril de 1996, emitido por el Gobierno del
Estado, se utilizo el término "personas detenidas" para investigacién, ya que
supuestamente habian destruido cuatro patrullas y portaban ilegalmente armas de
fuego. Aun mas, del sélo transcurso del tiempo indicado, pero sobre todo del oficio
SDO/275/96 de puesta a disposicidn, la cual se realiz6 hasta las 15:43 horas del
11 de abril de 1996 por el comandante Octavio Rodriguez Jiménez, Subdirector
operativo de la Policia Preventiva, la Comision Nacional de Derechos Humanos
tiene bases suficientes para aseverar que dichas personas no solamente fueron
objeto de malos tratos, sino que ademdas sufrieron una detencién
injustificablemente prolongada.

No pasa inadvertido para la Comision Nacional la incongruencia entre lo dicho a
visitadores adjuntos por el capitan Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado
Mayor de la Coordinacion General de Seguridad Publica, en cuanto a que a las
personas detenidas se les habia "invitado" a rendir su declaracion sobre los
hechos ante el agente del Ministerio Publico para que supuestamente este Ultimo
contara con una vision completa de lo acontecido y la circunstancia comprobada
de que se les mantuvo privados de su libertad y se les traslad6 contra su voluntad.

5. Lesionados

Andlisis especial merece el trato que los elementos de seguridad publica dieron a
las personas lesionadas en el lugar de los acontecimientos.

Para la Comisién Nacional resulta inadmisible el hecho de que, encontrandose
civiles heridos, se haya atendido preferencialmente a los servidores publicos que
igualmente estaban lesionados, sin dejar de reconocer el derecho de estos ultimos
a recibir tal atencion.
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En caso de presentarse un conflicto en donde resulten personas lesionadas, la
brigada médica debe actuar siempre con el criterio de privilegiar la atencién de
aquellas victimas que, por su gravedad, mas urgentemente la requieran, con
independencia del grupo al que pertenezcan. La autoridad debe respetar siempre
este principio.

También quedd acreditado que los agentes de la autoridad obstaculizaron la
intervencién de los servicios de emergencia que acudieron al lugar (Cruz Roja y
ERUM), poniendo con dicho retraso en mayor riesgo la salud de los lesionados,
méaxime que en las notas de ingreso del Hospital General de Jojutla, al que
finalmente fueron trasladados seis de los lesionados, se asent6 que el ingreso
tuvo lugar hasta las 16:30 horas de ese dia y que por el estado de salud de los
pacientes, requerian de un tratamiento especializado e intrahospitalario. Tal
aseveracion tiene sustento también en las declaraciones vertidas ante visitadores
adjuntos de esta Comision Nacional por el sefior Andrés Perdomo Juéarez, asi
como por la doctora Elena Quiroz Gonzéalez, quienes estuvieron presentes en el
lugar de los hechos.

Ademas, llama la atenciéon la instruccion dada a la médico legista Maria del
Rosario Orta Reyes por la licenciada Adela Manzanares Alonso, Directora General
de Averiguaciones Previas, ambas de la Procuraduria Estatal, en el sentido de que
solamente atendiera y valorara al capitdn Juan Manuel Ariilo Sanchez, quien
también se encontraba lesionado, conducta que al igual que la descrita en el
parrafo que antecede, conculca Derechos Humanos de las personas agraviadas.

Con tal actuacion, los servidores publicos de referencia vulneraron el Cédigo de
conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, de la organizacion
de las Naciones Unidas, adoptado por México en 1979, el cual establece en su
articulo 6° lo siguiente:

Articulo 6° Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley aseguraran la
plena proteccion de la salud de las personas bajo su custodia y, en particular,
tomaran medidas inmediatas para proporcionar atencibn médica cuando se
precise.

De igual forma, el articulo 23, fraccion VIIl, de la Ley de Seguridad Publica del
Estado previene:

Articulo 23. Los elementos de los cuerpos de Seguridad Publica del Estado,
independientemente de las obligaciones que establecen la Ley de
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Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Morelos y otras leyes
aplicables, deberan:

[...]

VIII. Prestar el auxilio que les sea posible a quienes estdn amenazados de un
peligro personal y, en su caso, solicitar los servicios médicos de urgencia cuando
dichas personas se encuentren heridas o gravemente enfermas, asi como dar
aviso a sus familiares o conocidos de tal circunstancia,;

[.]

Por lo anterior, esta Institucién considera necesario que se investigue la probable
responsabilidad en que incurrieron los servidores publicos sefalados y se
impongan las sanciones resultantes.

La Comision Nacional de Derechos Humanos no pasa por alto el hecho de que el
Gobierno del Estado de Morelos, por intervencion de esta Comision Nacional haya
aceptado cubrir los gastos médicos derivados de la atencién en un hospital
privado de la ciudad de México, del sefior Luis Cortés Solis, integrante del grupo
hoy agraviado, quien resultara lesionado durante el enfrentamiento.

6. Irregularidades en la averiguacion previa

A efecto de poder comprender las irregularidades que se mencionaran en lineas
posteriores, es necesario resaltar que detras de la valla policiaca ubicada en el
lugar de los hechos, se encontraba un grupo de civiles que entre las 14:10 y las
14:15 horas, tiempo en que arrib6é el capitan José Abrajan Majia, Coordinador
General de Seguridad Publica del Estado, no manifestaba alguna actitud agresiva,
lo que aunado al hecho de que a esa hora los servidores publicos de dicha
Coordinacion General tenian detenidas a 32 personas, demuestra que existio
responsabilidad del personal de la Procuraduria General de Justicia del Estado
gue acudio al lugar de los hechos.

Respecto de la actuacion de los servidores publicos de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Morelos, quienes intervinieron en la investigacion de los
hechos ocurridos el 10 de abril de 1996, asi como en la integracion de las
averiguaciones previas acumuladas TL/068/96-04, JO/445/96-04, JO/447/96-04 y
CT/18/1018/96/-04, SC/52/2881/96-04, se destaca lo siguiente:

El licenciado Abraham Castro Camacho, agente del Ministerio Publico de
Tlaltizapan, quien tuvo conocimiento de los hechos por medio de un elemento de
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la policia que le inform6 que en el tramo de la carretera Tlaltizapan-San Rafael
Zaragoza, a la altura donde se encuentra un nicho o ermita, se habia suscitado un
enfrentamiento y que existian personas lesionadas, asi como también algunos
vehiculos con dafos, lo que motivd se iniciara la averiguacion previa TL/068/96-04
a las 12:00 horas, omitiendo el representante social recabar la declaracion
ministerial del servidor publico informante, requerir sus datos de identificacion y la
corporacion a la que pertenecia, pues no es posible que el agente policiaco le
haya informado de los hechos a las 19:00 horas, cuando los mismos, de acuerdo
con las declaraciones de los participantes y testigos del enfrentamiento, se
iniciaron entre las 12:30 y las 13:00 horas, lo que resulta incongruente, ademas de
ser violatorio de lo dispuesto por el articulo 125, fraccién Ill, del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado, pasando por alto que las actas de
averiguacion previa deben contener todas y cada una de las actividades
desarrolladas, siguiendo una estructura sistematica y coherente, atendiendo a una
secuencia cronoldgica, precisa, ordenada y observando, en cada caso concreto,
las disposiciones legales correspondientes.

El citado articulo previene:

Articulo 125. En el caso del articulo anterior, el Ministerio Publico procedera a
levantar el acta correspondiente que contendré:

[.]

[ll. Nombre, generales y caracter de la persona que proporciond la noticia de ello y
su declaracion, asi como las de los testigos, cuyos dichos sean importantes, y la
del inculpado si se encuentra presente.

Sobre a la actuacion del mismo servidor publico en la practica de la diligencia de
inspeccion ocular y fe de vehiculos que dio a las 14:10 horas, al constituirse en el
lugar de los hechos, se desprende que ésta fue llevada a cabo de manera
deficiente e incompleto. En principio, el funcionario se limité a examinar s6lo una
parte del lugar de los hechos, dejando de analizar y recabar evidencias
importantes, tales como manchas hematicas, dafos en vehiculos, armas de fuego,
declaraciones de testigos, presencia de personas detenidas, informes de
autoridades presentes en los hechos y lesiones de varias personas; en este ultimo
caso, debid inspeccionar a las personas lesionadas y dar fe de sus lesiones. En
entrevista que sostuvieron visitadores adjuntos de este organismo Nacional con el
mencionado representante social, éste ultimo indic6 que solamente realizé la
inspeccién ministerial del area que se encontraba "hasta antes de la valla
policiaca", porque "asi se lo indicaba su sentido comun”.
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Si bien es cierto que el capitan Juan Manuel Arifilo Sanchez indic6 al licenciado
Josué Rodolfo Tapia Acevedo que no pasara "por razones de seguridad", también
lo es que de las declaraciones de quienes aparecen como agraviados y de
algunos policias preventivos que intervinieron en los hechos, asi como del teniente
Camerino Roman Bustamente, Director General de la Policia de Transito del
Estado, se advierte que durante el tiempo en que el licenciado Tapia Acevedo
estuvo presente en el lugar de los hechos, es decir, de las 14:00 a las 17:00 horas
aproximadamente, ya no existian indicios que acreditaran algin peligro para su
integridad fisica, pues los citados declarantes fueron contestes en sefalar que las
personas que se encontraban detrds de la valla estaban en una actitud pasiva y
que, incluidas algunas personas que se encontraban a la sombra de los arboles y
de los camiones que cargaban cafia, estaban en espera de que, en su caso, les
permitieran continuar su marcha.

Lo anterior demuestra la falta de preparacion y de conocimiento de su funcién y de
su deber, por lo que tal conducta es motivo de responsabilidad, ya que como
representante social el licenciado Castro Camacho debi6 subordinar las acciones
de la policia preventiva a su mando y coordinacion, ejerciendo sus facultades
constitucionales.

A este respecto, resulta importante destacar el hecho de que el representante
social no dict6 las medidas pertinentes para identificar las armas que portaban los
elementos de la policia preventiva en el momento de los hechos, lo que pudo
ocasionar la manipulacion o sustitucién de aquéllas.

Con esta conducta omisiva, el citado agente del Ministerio Publico viold lo
dispuesto por los articulos 124,125 y 180 del Cédigo de Procedimientos Penales,
de los cuales los dos primeros disponen:

Articulo 124. Tan luego como el Ministerio Publico tenga conocimiento de la
probable existencia de un delito que debe perseguirse de oficio, dictara todas las
medidas necesarias para:

I. Proporcionar seguridad y auxilio a las victimas;

II. Impedir que se pierdan, destruyan o alteren las huellas o vestigios del hecho
delictuoso y los instrumentos o cosas objeto o efecto del mismo;

[ll. Saber qué personas fueron testigos del hecho; y
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IV. En general, impedir que se dificulte la averiguacion. En los casos de flagrante
delito deberd asegurarse a los responsables. En los demas casos debera
ordenarse que éstos sean vigilados por la policia.

Lo mismo se hara si se trata de los delitos que solamente puedan perseguirse
previa querella, si ésta se ha formulado.

Para llevar a cabo estas diligencias contaran con el apoyo de la Policia Judicial o
de otras Policias Auxiliares.

Articulo 125. En el caso del articulo anterior, el Ministerio Publico procedera a
levantar el acta correspondiente que contendra:

I. Lugar, fecha y hora en que se practique;
II. Modo en que se haya tenido conocimiento de los hechos;

[ll. Nombre, generales y caracter de la persona que proporcioné la noticia de ello y
su declaracién, asi como las de los testigos, cuyos dichos sean importantes, y la
del inculpado si se encuentra presente;

IV. La descripcion de lo que haya sido objeto de la inspeccién ocular;
V. Los nombres y domicilios de los testigos que no se hayan podido examinar;

VI. El resultado de la observacion de las particularidades que se hubieren notado a
raiz de los hechos ocurridos, en las personas que ellos intervengan y en las cosas
gue con ellos tengan relacion;

VII. Las medidas y providencias tomadas para la investigacion de los hechos; y
VIII. Los demds datos y circunstancias que se considera necesario hacer constar.

Las diligencias practicadas por la Policia Judicial y los servicios periciales, asi
como los de los 6rganos auxiliares directos, seran aportados de inmediato al
Ministerio Publico para que obren en la averiguacion.

Sobre lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion se ha pronunciado en
los siguientes términos:

MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION OCULAR.
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TEXTO: [...] El valerse de medios para buscar es una facultad de origen y
eminentemente privativa del Ministerio Publico, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los Tribunales a ejercer la accion penal;
consecuentemente, a dicha institucion le esta permitido practicar toda clase de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un ilicito y la
responsabilidad del acusado. Dentro de tal potestad se halla la prueba de
inspeccion, la cual puede ser la mas convincente para satisfacer el conocimiento
para llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o hecho que debe
apreciarse, la que puede recaer en personas, cosas 0 lugares, y su practica
corresponde a los funcionarios del Ministerio Pablico en las diligencias previas al
ejercicio de la accion penal, otorgando la Ley adjetiva pleno valor probatorio a
dichos actos; por lo que no se requiere "que sea confirmada o practicada durante
el periodo de instruccion".

Amparo directo 3522/82, visible en el Apéndice 1917-1975, Segunda Parte, Tesis
de jurisprudencia 232, p. 505.

i)También es necesario destacar la actuacion de la licenciada Adela Manzanares
Alonso y del licenciado Josué Rodolfo Tapia Acevedo, Directora General de
Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de Justicia y delegado del
Tercer Circuito de la misma dependencia, respectivamente, toda vez que durante
el tiempo que permanecieron en el lugar de los hechos supervisando la actuacion
del Ministerio Publico, de acuerdo a sus respectivas atribuciones, no asumieron su
facultad ministerial respecto de los 32 detenidos por la policia preventiva, violando
con ello lo previsto por el articulo 128 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado.

En su labor, estos servidores publicos, inexplicablemente, dejaron de interrogar al
capitan Juan Manuel Arifio Sanchez, Director General de la Policia Preventiva,
sobre las causas por las cuales tenian a las personas detenidas y omitieron
ordenar que se hiciera constar tal circunstancia en las actuaciones ministeriales.

Asimismo, se violaron los Derechos Humanos de seguridad juridica y de legalidad
de las personas detenidas, en virtud de que los licenciados Adela Manzanares
Alonso y Josué Tapia Acevedo los dejaron en total estado de indefension al no
tomar una determinacion inmediata respecto de su situacion juridica, que en su
caso, hiciera cesar la detencion de que eran objeto, o bien les permitiera conocer
suficientemente que estaban sujetos a investigacion como probables responsables
de la comisién de algun delito y que, por esta circunstancia, quedaban a
disposicion de la autoridad ministerial, incumpliendo con ello con lo dispuesto por
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el articulo 128 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, que a la letra
dice:

Articulo 128. El Ministerio Publico podra intervenir, en el momento que lo juzgue
necesario, en las diligencias que practique un funcionario o agente de la policia
judicial y se hara cargo de los detenidos, si los hubiere, y de los objetos que se
relacionen con el delito. Cuando lo estime conveniente para el éxito de la
averiguacion, podra encomendar a quien la hubiere iniciado que la continte bajo
su direccion, debiendo acatar el funcionario o agente comisionado las
instrucciones que reciba y hacer constar en el acta aquella intervencion.

En virtud de lo anterior, les resulta responsabilidad a ambos representantes
sociales, ya que no los exime del cumplimiento de sus deberes legales el hecho
que el capitain Juan Manuel Arifio Sanchez, Director General de la Policia
Preventiva, les hubiese comunicado que los detenidos serian puestos a
disposicion del Ministerio Pablico en la ciudad de Cuernavaca como lo afirmé ante
visitadores adjuntos de la Comision Nacional de Derechos Humanos, puesto que
dicho servidor publico no tenia ninguna atribucion legal a partir de la intervencion
de la Representacion Social, para tener bajo su custodia a los detenidos, y menos
aun para determinar a qué lugar debian ser remitidos, lo cual revela
irregularidades en la actuacion de tales funcionarios investigadores y una posible
complicidad con las autoridades de la policia preventiva, conductas que deben ser
investigadas. Debe tenerse presente que la Directora de Averiguaciones Previas,
al retirarse del lugar de los hechos, indicé al delegado Josué Rodolfo Tapia
Acevedo que se retirara al concluir la diligencia de inspeccién la cual se desarrolld
Gnicamente en la parte anterior a la valla de la Policia Preventiva, indicacion que
éste posteriormente, aceptdé al haberse retirado con el grupo de agentes del
Ministerio Publico que lo acompafiaban, desatendiendo totalmente la obligacion,
qgue por ley les correspondia, de hacerse cargo de los detenidos. Esta actitud
resulta criticable por las razones expuestas con anterioridad respecto de la
situacion que prevalecia del otro lado de la valla, en donde se encontraban
algunos civiles ya sin manifestar ninguna actitud agresiva, asi como 32 personas
detenidas a bordo de dos unidades policiacas, lo que revela, indudablemente, que
la situacion en esa area estaba bajo el control de la autoridad.

Por lo antes expuesto, esta Comisién Nacional considera que la licenciada Adela
Manzanares Alonso, Directora de Averiguaciones Previas, y el licenciado Josué
Rodolfo Tapia Acevedo, delegado del Tercer Circuito de la Procuraduria General
de Justicia, actuaron en contravencion a lo dispuesto por los articulos 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 79-A de la Constitucion
Politica del Estado de Morelos. Tales preceptos establecen que incumbe
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Gnicamente al Ministerio Publico y sus auxiliares la persecucion de los delitos, por
ende, el representante social es el 6rgano legalmente responsable del trabajo de
investigacién, bajo cuyo mando se encuentran las actuaciones de las Policia
Judicial y Preventiva.

Contrasta con lo aseverado por los funcionarios de referencia, la manifestacion
hecha a visitadores adjuntos de la Comision Nacional de Derechos Humanos por
el capitdn Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de la Coordinacion
General de Seguridad Publica, también presente en el lugar de los hechos, en el
sentido de que la policia preventiva dio a tales servidores publicos todas las
facilidades para que realizaran su trabajo e igualmente se contrapone con lo
manifestado por el teniente Camerino Roman Bustamante, Director de Policia de
Transito del Estado, quien precis6 que en el momento en el que los
representantes de la Procuraduria General de Justicia del Estado practicaban sus
diligencias en el lugar después de la valla de policias, en la parte donde no se
inspecciond por aquellos, "estaban tranquilos"; declaraciébn que coincide con lo
expresado a personal de este organismo Nacional por el sefior Gerardo Olivera
Melo, delegado de Servicios Periciales de la Procuraduria en la region oriente del
Estado.

No pasa desapercibido para esta Comisién Nacional el hecho de que la licenciada
Adela Manzanares Alonso permanecié en el sitio del enfrentamiento por 15 o 20
minutos, tiempo en que no soOlo desatendid, injustificadamente, su deber de
perseguir el delito, atribuciones que sefala especificamente el articulo 79-A,
fraccion 11, de la Constitucion Politica del Estado, sino que ademas no instruy6 a
un agente del Ministerio Publico a fin de que permaneciera en el lugar de los
hechos para que continuara con las diligencias ministeriales que el caso requeria.

La licenciada Manzanares Alonso fue informada de la existencia de varias
personas detenidas, entre ellas mujeres y nifios, y de algunos lesionados; sin
embargo, dejo de dictar las medidas para la atencion inmediata de las victimas,
transgrediendo con ello lo dispuesto en el articulo 124, fraccion 1, del Cdodigo de
Procedimientos Penales de la Entidad que sefala:

Articulo 124. Tan luego como el Ministerio Publico tenga conocimiento de la
probable existencia de un delito que debe perseguirse de oficio, dictara todas las
medidas necesarias para:

1. Proporcionar seguridad y auxilio a las victimas.
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Ello se comprueba con la constancia ministerial en la que se precise que el capitan
Juan Manuel Arifilo Sanchez le informé que tenia a "32 personas en calidad de
detenidas", las cuales pondria "a disposicion”, mediante el informe
correspondiente, al agente del Ministerio Publico en turno en la ciudad de
Cuernavaca. De lo anterior, se desprende una grave transgresion al articulo 21
constitucional, en virtud de no haber asumido en ese momento la conduccion de la
investigacion y, por tanto, la responsabilidad sobre la situacion juridica de los
detenidos, consintiendo en forma negligente que el capitan Arifio Sanchez
mantuviera en su poder a los citados detenidos en las condiciones degradantes en
que ha quedado demostrado, y los trasladara hasta después de las 19:00 horas a
las oficinas de la Coordinacién General de Seguridad Publica del Estado.

Por otra parte, la licenciada Adela Manzanares Alonso expresé a los visitadores
adjuntos encargados del caso, que acudié personalmente a las instalaciones de la
policia preventiva para llevarse consigo a las personas que habian sido detenidas
en San Rafael Zaragoza, con la finalidad de presentarlas a declarar ante el agente
del Ministerio Publico en las oficinas centrales de la Procuraduria en la ciudad de
Cuernavaca. Esta afirmacién se opone a la constancia que obra en la averiguacién
previa TL/068/96-04, que a la letra dice:

En Cuernavaca, Morelos, y siendo las 21:20 horas del 10 de abril del presente
afo, el personal de actuaciones. Hace constar. Que en forma econdmica la policia
preventiva presenta a esta Autoridad a las siguientes personas... (sic).

Lo anterior revela la intencién de la citada funcionaria de ocultar la situacion
juridica de las personas detenidas por la policia preventiva en el lugar del evento,
pues no existe figura juridica alguna que autorice la puesta a disposicion de
detenidos al representante social "en forma econdémica”, violandose con ello el
principio de legalidad previsto por el articulo 16, parrafo cuarto, de la Constitucion
General de la Republica, al no requerir al responsable de la custodia de los
"presentados” en las oficinas de la policia preventiva, un documento que legitimara
la presencia de dichas personas ante la autoridad policial y su traslado ante el
agente del Ministerio Publico, o por lo menos haber recabado el nombre y cargo
del responsable.

Dicho precepto establece.

Articulo 16.

[.]

126



En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indiciado,
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad inmediata y ésta, con la
misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

ii)En este mismo orden de ideas, le resulta responsabilidad al licenciado Marcelino
Gonzalez Hernandez, agente del Ministerio Publico adscrito al Sector Central de la
Procuraduria, pues al recibir "en forma econdémica» a los detenidos, transgredio
igualmente el precepto constitucional en mencion, ya que debi6é haber fundado y
motivado circunstanciadamente la causa por la que supuestamente aceptd, "en
forma economica”, la entrega de aquellas personas.

iv)Por lo que corresponde a la consignacion de los 11 policias y del capitan Juan
Manuel Arifio Sanchez, por homicidio, esta Comision Nacional se pronuncia
porque el agente del Ministerio Publico adscrito al Juzgado Penal aporte todos los
elementos de conviccion para que, en su caso, el juez de la causa deslinde las
responsabilidades de los consignados.

Por otro lado, la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos debera
continuar con la integracion del desglose de la averiguacion previa TL/068/96-04 ,
a fin de investigar la posible comision de otros delitos y determinar la existencia de
otros probables responsables de dichos ilicitos.

V)En materia pericial, la Comision Nacional tuvo por acreditadas las siguientes
deficiencias:

a) Con relacion al lugar de los hechos:

La licenciada Adela Manzanares Alonso, Directora General de Averiguaciones
Previas de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, quien
estuvo presente en el lugar de los hechos, fue omisa en el desempefio de sus
funciones ya que no ordendé a sus auxiliares la adecuada preservacion y
conservacion de dicho lugar, asi como tampoco dicté medidas al respecto.

En consecuencia, las evidencias que se produjeron en el sitio de los
acontecimiento se perdieron, destruyeron y/o contaminaron.

b) Con relacién a los dictamenes realizados:
Informes de criminalistica de campo

Los informes de criminalistica de campo del 10 y 11 de abril del afio en curso,
firmados por los peritos en la materia Abel Ariel Avila Arzate y Ricardo Ramirez
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Fuentes, relativos a la observacion y rastreo de evidencia fisica en el lugar de los
hechos, resultan incompletos e insuficientes, ya que tales especialistas fueron
omisos respecto de una adecuada busqueda, localizacion, fijacion, levantamiento
y embalaje del material sensible significativo relacionado con los hechos.

No constituye obstaculo para determinar lo anterior, el que los servidores publicos
de la Procuraduria General de Justicia realizaran sus labores dentro del &rea de
seguridad que la policia preventiva fijo, ya que desestimaron acudir al lugar donde
se encontraban los pobladores de Tepoztlan, detras de la valla policiaca, donde
existian evidencias que necesariamente tenian que recabar.

Al respecto, resulta conveniente reiterar las circunstancia de que cuando
servidores publicos de la Procuraduria se encontraban presentes en el sitio de los
hechos, ya no habia muestras de que los civiles ubicados detras de la linea
policiaca mantuvieran una actitud agresiva.

Pruebas de Harrison-Gilroy y rodizonato de sodio

Existe una grave confusion por parte de Maria de Jesis Romero Santibafez,
perito quimico forense dependiente de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Morelos, respecto de las diferencias entre la técnica de Harrison-Gilroy
y la de rodizonato de sodio.

La técnica de rodizonato de sodio identifica plomo y bario, elementos resultantes
del proyectil y del fulminante, respectivamente, consecutivos a disparos de
proyectil de arma de fuego, empledndose para ello el reactivo rodizonato de sodio.

En cambio la técnica de Harrison-Gilroy tiene por objeto identificar, aparte de los
elementos antes mencionados, el antimonio, componente también del fulminante.
Los reactivos utilizados en este caso son, ademas del rodizonato de sodio, el
trifenil-arsonio. Esta técnica, a diferencia de la primera, ofrece un indice menor de
falsas negativas.

En este orden de ideas, el 11 de abril del afio en curso, la servidora publica citada
firmé dos dictamenes en los que sefiald que aplicé un estudio que permitiera
determinar si 14 policias preventivos y 24 agraviados dispararon arma de fuego
(sic), sefialando en su dictamen que la técnica aplicada fue la de Harrison-Gilroy.
Sin embargo, Unicamente hace referencia a los elementos de plomo y bario, por lo
cual se concluye que la prueba que aplicé no corresponde a la antes indicada.

A mayor abundamiento, respecto de las caracteristicas de las pruebas referidas,
existe un desconocimiento general izado entre los servidores publico s de la
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Direccion General de Servicios Periciales, particularmente del sefior Alfonso
Hernandez Gurrola, Director General, asi como de los criminalistas Abel Ariel Avila
Arzate y Eleazar Arredondo Torres, pues al ser cuestionados sobre el particular,
afirmaron que la técnica de Harrison-Gilroy y la de rodizonato de sodio "eran la
misma".

Lo anterior contraviene el articulo 21, fraccion IlI, del Reglamento de la Ley
organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos que
establece:

Articulo 21. Son atribuciones de la Direccién General de Servicios Periciales:

[.]

Il. Revisar y actualizar las técnicas que se aplican en los dictamenes periciales,
con objeto de emplear las mas avanzadas y adecuadas en el desempefio de sus
atribuciones; [...]

Prueba de Walker

Maria de Jestus Romero Santibafiez, perito quimico forense de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Morelos omitio practicar la prueba de Walker en
la camisa que porté Marcos Olmedo Gutiérrez el dia de su muerte, sefialando de
tal prenda de vestir que "al no haber orificios que estudiar no se obtiene un
resultado" (sic). Sin embargo, no tomé en cuenta el antecedente de que el hoy
occiso, Marcos Olmedo Gutiérrez, presenté una herida producida por proyectil de
arma de fuego con orificio de entrada situado en la cara posterior del cuello.

Al respecto, cabe destacar que si bien es cierto que el agente vulnerante productor
de esta lesion no interes6 alguna parte de la camisa que porté Marcos Olmedo
Gutiérrez, también es cierto que dada la proximidad existente entre el cuello de la
prenda y la regién corporal afectada, no deberia descartarse que los elementos
resultantes de la deflagracion de la polvora macularon el cuello de dicha prenda.

En este sentido, el hecho de no practicar la prueba de Walker sobre el cuello de la
camisa impidié discernir sobre la distancia a la que se realizo el disparo causante
de la lesion en comento.

Respecto de las manchas de sangre
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La Representacion Social actuante omitié practicar una complete investigacion en
torno al origen de las manchas de sangre presentes en la camioneta de uso oficial
identificada con el nimero 3022.

Al respecto, una vez que el agente del Ministerio Publico tomé conocimiento del
fallecimiento de Marcos Olmedo Gutiérrez, y que por lo menos presumia la
participacion de esta persona en los hechos acontecidos en San Rafael Zaragoza,
tenia la obligacion juridica de allegarse de todos los elementos que la ciencia
pericial ofrece, y abundar en el origen de las manchas de sangre presentes en el
vehiculo oficial citado. Lo anterior, a fin de descartar o confirmar si tales manchas
de sangre pertenecieron a Marcos Olmedo Gutiérrez.

En consecuencia, el Ministerio Publico debié ordenar la comparacion de
marcadores genéticos presentes en las manchas de sangre localizadas en la
camioneta de uso oficial con los marcadores genéticos presentes en las muestras
recabadas del cadaver de Marcos Olmedo Gutiérrez.

c) Respecto de los dictamenes no ordenados:
Reconstruccion de los hechos

El representante social fue omiso al no ordenar la intervencién de peritos en
materia de criminalistica de campo, fotografia y balistica forense a fin de practicar
una reconstruccion de hechos tomando en cuenta las versiones de los policias
preventivos participantes.

Las pruebas periciales citadas eran importantes para sefalar y precisar las
acciones u omisiones en el curso de los hechos, que cada uno de ellos realizo, y
asi estar en aptitud de conocer la verdad histérica de los mismos.

Es importante sefialar que tres peritos en criminalistica, Abel Avila Arzate, Ricardo
Ramirez Fuentes y Miguel Aguayo Gonzalo y la médico legista, Maria del Rosario
Orta Reyes, asi como el delegado de la Procuraduria General de Justicia del
Estado y la licenciada Adela Manzanares Alonso, Directora General de
Averiguaciones Previas de esa institucion, estuvieron presentes en el lugar de los
hechos y, sin embargo, la descripcion que realizaron no fue adecuada, ya que se
omitié verificar la totalidad del sitio, asi como dar fe de las evidencias que
fortalecerian la investigacion de estos acontecimientos, como es el rastreo
hematico, ubicacion de casquillos, descripcion de dafios en los vehiculos, y
busqueda y localizacion de fragmentos de autopartes, entre otras actividades;
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razén por la que debe investigarse la responsabilidad en que incurrieron los
citados funcionarios de la Procuraduria General de Justicia.

7. Homicidio del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez

De las constancias que integran el expediente de queja, particularmente de las
videograbaciones proporcionadas a esta Comision Nacional tanto por integrantes
del Comité de Unidad Tepozteca como por el Gobierno del Estado de Morelos, asi
como de diversas fotografias con que cuenta la Comisiéon Nacional y diversos
testimonios obtenidos, puede afirmarse que la persona que se observa en posicion
de decubito ventral, con un pantalén color oscuro, camisa de manga larga blanca,
paliacate al cuello y junto a él un sombrero, es la misma que en vida llevo el
nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez, cuyo cadaver fue encontrado en
circunstancias aun no esclarecidas en un lugar cercano al Servicio Médico
Forense de Jojutla, el 10 de abril de 1996, aproximadamente a las 21:15 horas,
sitio ubicado a una distancia de 20 a 25 kildmetros del lugar del enfrentamiento.
Este organismo Nacional ha registrado que la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Morelos ejercitdé accion penal por el delito de homicidio en contra de
varios policias preventivos que participaron en los hechos y que, igualmente,
ejercitd la accion punitiva en contra de dos jefes policiacos por la probable
comision del ilicito de homicidio en grado de participacion por encubrimiento, y
posteriormente lo hizo en contra del capitdn Juan Manuel Arifilo Sanchez por el
delito de homicidio en su calidad de autor material ejecutor. Sin embargo, a partir
de las constancias que obran en la averiguacion previa TL/068/96-04 y sus
acumuladas, de las que se desprende que el 20 de abril de 1996 se ejercité accion
penal en contra de los agentes de la Policia Preventiva Abacuc Ramirez Salinas y
Lucio Hidalgo Reyes, por el delito de encubrimiento y de las propias declaraciones
rendidas por los inculpados ante personal de esta Institucion, en las que aceptaron
haber trasladado el cadaver del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez del lugar del
enfrentamiento entre policias preventivos y civiles al sitio en que fue hallado la
noche del 10 de abril de 1996 cerca del Servicio Médico Forense de Jojutla,
resulta indispensable que la Procuraduria Estatal esclarezca a qué obedecio tal
conducta y sobre todo quién la orden6é o consinti6 para que, igualmente, se
ejercite accion penal en su contra y se evite con e | lo que un hecho tan
reprochable quede impune.

En consecuencia, la Comision Nacional de Derechos Humanos estima necesario
gue se profundice la investigacion a fin de que conduzca a determinar la probable
responsabilidad del delito de violacion a las leyes sobre inhumaciones y
exhumaciones previsto en el articulo 255 del Cadigo Penal del Estado de Morelos,
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en cuya fraccion Il se establece la hipotesis de ocultamiento de cadaver en los
siguientes términos:

Articulo 255.

II. [...] Al que oculte o sin la licencia correspondiente sepulte o mande sepultar el
cadaver de una persona a la que se haya dado muerte, si el reo sabia esta
circunstancia [...|

A este respecto, deben hacerse las siguientes consideraciones:

- Marcos Olmedo Gutiérrez estuvo presente en el lugar y en la hora de los hechos
y la noche de esa misma fecha, se encontré privado de la vida.

- Segun testimonios recabados por esta Comision Nacional, el sefior Marcos
Olmedo Gutiérrez fue visto, en el lugar de los hechos, corriendo en direccién norte,
sobre el acotamiento del extremo oeste del camino y, repentinamente, caer,
desplazandose en la misma direccion que llevaba, hasta guardar la misma
posicion respecto de la que presento el individuo apreciado en el video.

- Existe una gran semejanza entre las prendas de vestir que portdé Marcos Olmedo
Gutiérrez el dia de los hechos y las que traia consigo el individuo que se observo
en el video y en las fotografias de referencia.

- El tipo de cabello de ambas personas (la que se aprecia en el video y Marcos
Olmedo Gutiérrez), es entrecano.

- El cronotanatodiagndstico establecido en el caso de Marcos Olmedo Gutiérrez es
contemporaneo al desarrollo de los hechos.

- La dindmica de produccién de las lesiones que se apreciaron en las regiones
salientes del cuerpo de Marcos Olmedo Gutiérrez (regiones frontal y malar
derecha, dorso de nariz y cara anterior de ambas rodillas) son compatibles a las
gue se ocasionan en casos de caida por proyeccion.

- La posicion en la que se observe al individuo del video y de las fotografias es
semejante a la que resulta de una caida por proyeccion.

Lo anterior se corrobora con el dictamen emitido por peritos médico-forenses de
esta Comision Nacional, quienes concluyeron:
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[) Las lesiones del cuello tienen importancia de acuerdo con las estructuras
anatomicas que las conforman, ya que sobre todo la contigiidad con la cabeza y
las vias respiratorias condicionan un riesgo importante de gravedad. Mas aun,
cuando se llega a lesionar la médula espinal o el paquete vasculonervioso
(carétida primitiva, vena yugular interna o nervio vago) que condicionan una
gravedad extreme.

2) De tal manera que, por tratarse de una urgencia, requiere de tratamiento
inmediato, ya que en un corto tiempo sobreviene la muerte, debida basicamente a
tres mecanismos: por dafio del sistema nervioso central, hemorragia profusa o
insuficiencia respiratoria.

3)En cuanto a las lesiones del sistema nervioso central, una gran cantidad se
asocia al momento de presentarse la lesion cervical, que en este caso, de acuerdo
con la localizacion anatémica de la primera vértebra cervical (atlas), si tiene
relacion directa por contigtidad.

4)Asimismo, a dicho nivel existe correlacién anatémica entre dicha vértebra con el
bulbo raquideo, que de acuerdo con la velocidad del proyectil, el impacto por si
solo produce traumatismo intrinseco de la médula espinal.

5) Dada la magnitud de la lesion, se presenta, por ende, en el momento del
impacto, una pardlisis flacida o arreflexia distal subita, por lo que el individuo cae
bruscamente hacia el piso, como en este caso.

6)Es asi que la posicion que se observe en la persona que aparace en el video
corresponde a la que present6 el hoy fallecido Marcos Olmedo Gutiérrez, mas aun
si se considera que dicho disparo fue de atras hacia adelante, teniendo correlacién
criminalistica con la ultima posicion original.

7) De los reflejos que se integran a nivel del bulbo raquideo se encuentran los
siguientes: la deglucion, el vomito, la respiracion y el control cardiovascular; de tal
manera que aun cuando en la necropsia se refiera Unicamente fractura
multifragmentaria del atlas, estas alteraciones se presentaron de forma inmediata
0 a escasos minutos de producirse el impacto por proyectil de arma de fuego.

8) Lo anterior produce insuficiencia respiratoria e hipotension arterial, ya que
también tiene relacidon con diversos pares craneales (octavo, noveno, décimo,
undécimo y duodécimo) a nivel de sus ndcleos, lo que conlleva, sobre todo, a
pardlisis del nervio vago (décimo), que aunado a los demas es mortal muy
rapidamente.
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9) Aunado a lo demés, se considera que las lesiones de médula espinal son
irreversibles después de un tiempo no mayor de siete minutos, por lo que en este
paciente el tiempo de sobrevivencia no pudo ser mayor a 15 o 30 minutos después
de haber sido inferida la lesién, sobre todo si consideramos que se utilizaron, en el
operativo, proyectiles de gran calibre o de alta velocidad.

10) Por lo tanto, el dafio que ocasionan estos agentes vulnerantes causan lesion
directa y dafilo méas distante como consecuencia de las ondas y fuerzas de
contusion y dada la localizacién de la fractura (primera vértebra cervical) se puede
considerar como de mortal por necesidad.

11) En relacién con la lesion penetrante de cardtida, se considera que hasta un 60
a 80% se deben a las producidas por proyectil de arma de fuego, y llegan a
alcanzar hasta un 90% a nivel de la cardtida primitiva, como en este caso.

12) Adn mas, en relacién directa con las estructuras que son vecinas o
circundantes, como ya se mencion6 anteriormente, regularmente se acomparfa de
lesiones concomitantes, por lo que también, por contiglidad, se lesiond el nervio
vago llevando al paciente a un mayor compromiso cardiovascular, sobre todo si se
seccion0 la arteria carotida primitiva en su totalidad, produjo, por ende, una
hemorragia profusa, dando asi mas alteracion cardiovascular e instalandose un
cuadro de choque hipovolémico.

13) Esto conlleva, a su vez, dafio del sistema nervioso central, lo cual traduce un
mayor dafio neuroldgico, con pérdida de la vida en un tiempo mas corto por paro
cardiorrespiratorio.

14) En términos generales se establece que ambas lesiones (primera vértebra
cervical y carétida primitiva) en forma independiente llevan a la muerte al paciente,
mMAas aun cuando estas estuvieron presentes en forma simultanea.

15) El desplazamiento de que fue objeto el cuerpo del sefior Marcos Olmedo
Gutiérrez se fortalece con las huellas de friccion por arrastramiento que
presentaron en su parte superior frontal los zapatos del mismo.

16) Se establece, por lo tanto, que de acuerdo con el tiempo referido por los
choferes de los vehiculos cafieros (30 a 60 minutos) en que permanecio el sefior
Marcos Olmedo Gutiérrez, éste fallecié en el mismo lugar de los hechos.

17) Las lesiones que presento a nivel de la cara, rodillas y piernas corresponden
por sus caracteristicas, tipo, localizaciébn y numero a las que se producen por
caida.
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18) Esto también conlleva que a nivel cerebral se produzca un "efecto de golpe", lo
que explica el hallazgo, en la necropsia, de hemorragia subaracneidea en I6bulo
frontal y, de acuerdo con sus caracteristicas, se integra en diagnéstico de
traumatismo encefalico, con un mayor dafio neuroldgico.

19) De acuerdo con el desprendimiento epidérmico con caracteristicas pos
mortem y dada su localizaciébn y mecanismo de produccion, se establece que
estuvo expuesto a los rayos solares por un tiempo considerable y en posicion de
decubito dorsal.

Con base en lo descrito, puede concluirse que el sefior Marcos Olmedo Gutiérrez
fue lesionado en el lugar de los hechos y existen altas probabilidades de que ahi
mismo haya muerto en vista de la gravedad de las lesiones, ya que las mismas,
ocasionadas en las estructuras anatomicas interesadas, juntas o separadas,
fueron mortales por necesidad. Por otra parte, el traslado del cadaver del lugar de
los hechos al sitio del hallazgo fue realizado por elementos de la Policia
Preventiva.

En tal sentido, este organismo Nacional concluye que la muerte de Marcos
Olmedo Gutiérrez fue como consecuencia del uso indebido e irresponsable de
armas de fuego que los servidores publicos portaron al momento de los hechos y
que, por falta de preparacion, utlizaron como un recurso inadecuado Yy
desproporcionado.

Finalmente, llama la atencion a este organismo Nacional el hecho de que el
cadaver haya sido encontrado en las inmediaciones del Servicio Médico Forense
de Jojutla y que hasta el momento no se haya esclarecido quién o quiénes
ordenaron o consintieron el traslado del cuerpo.

Esta Comisién Nacional expresa su mas profundo interés porque el homicidio del
sefior Marcos Olmedo Gutiérrez se esclarezca hasta sus Ultimas consecuencias y
se evite con ello que un hecho tan grave quede impune.

8. Responsabilidades de servidores publicos de la Coordinacion General de
Seguridad Publica del Estado de Morelos

- Capitan José Abrajan Majia, Coordinador General de Seguridad Publica.

De las constancias que se allegé esta Comision Nacional, se desprende que la
actuacion del capitan José Abrajan Mejia, Coordinador General de Seguridad
Publica del Estado, fue contraria a Derecho y a los deberes que le impone la
jerarquia de su cargo, por las siguientes razones:
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Ha quedado suficientemente demostrado que el capitan José Abrajan Majia
estuvo presente en el lugar de los hechos; sin embargo, por circunstancias que
aun no han quedado claras, no permanecio en ese sitio para controlar la situacion
y disponer las medidas necesarias para que se brindara atencion a los lesionados,
se preservara el lugar de los hechos y no se permitiera la pérdida o alteracion de
evidencias relacionadas con los acontecimientos, sin dejar de reconocer que como
coordinador general debia estar pendiente de otros operativos de seguridad con
motivo de la visita del Presidente de la Republica, pero en todo caso debid dar
instrucciones precisas y en el tiempo que estuvo presente, tener una vision
objetiva de lo acontecido.

No obstante que, en términos de lo dispuesto en el Manual de organizacion de la
Coordinacion General de Seguridad Publica del Estado de Morelos, dicho
funcionario es el responsable de la seguridad publica en la Entidad, lo que le
obliga a mantener el orden publico y proteger la integridad fisica y los bienes de
las personas, entre otras acciones, y que estuvo presente en el lugar de los
hechos por espacio de 20 minutos, aproximadamente, no se percato, a traves de
los impactos de bala que presentaban los vehiculos en el lugar de los hechos, que
ciertamente se habian utilizado armas de fuego, a fin de que informara
objetivamente de lo sucedido al Subsecretario A de Gobierno, a quien por razones
de jerarquia debi6 dar cuenta.

Resulta también reprobable el hecho de que el citado capitdn Abrajan Majia se
hubiera limitado a reportar al Subsecretario A de Gobierno del Estado acerca de
los primeros resultados de los acontecimientos, absteniéndose de mantenerlo
informado del desenlace de los mismos, a fin de que este Ultimo funcionario diera
cuenta de lo ocurrido, con objetividad, al Gobernador del Estado.

Todo lo anterior propicio que el Gobierno del Estado incurriera en equivocos en el
boletin 5903, del 10 de abril de 1996, en el que sefald, entre otras cuestiones, que
los elementos de la policia "no portaban armas de fuego” y que asimismo tuviera
gue corregir tal aseveracion a través del desplegado de prensa del 11 de abril de
ese afo, publicado al dia siguiente en diarios de circulacion nacional.

Consecuentemente, debera investigarse la probable responsabilidad
administrativa en que incurrio el capitan José Abrajan Majia, Coordinador General
de Seguridad Publica de la Entidad y, en su caso, aplicarle las medidas
disciplinarias resultantes.

- Capitan Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de la Coordinacién
General de Seguridad Publica.
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Como se desprende de las evidencias que recab6 esta Comisién Nacional, la
actuacion del capitin Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de
Seguridad Publica del Estado, no se encontr6 apegada a los principios que rigen
la funcion de control del orden publico. Desde luego, siendo el funcionario de
mayor jerarquia que permanecié en el sitio de los acontecimientos, debié adoptar
todas las medidas conducentes para preservar el lugar de los hechos, para brindar
la atencion que requerian los lesionados, para requerir los informes
correspondientes a sus subordinados y para permitir el acceso de los agentes del
Ministerio Puablico y sus servicios periciales, a fin de realizaran debida
investigacién de los incidentes que se acababan de producir; este servidor publico
permanecio en el lugar de los hechos hasta las 19:15 horas, aproximadamente.

Igualmente, al tener conocimiento de la existencia de personas detenidas en dicho
sitio, estaba obligado a ponerlas, sin demora, a disposicién del personal de la
Procuraduria General de Justicia del Estado que se encontraba en lugar de los
hechos, lo que no realizd, limitandose a "concertar" con los habitantes de
Tepoztldn la entrega de nueve menores y una persona senecta, que se
encontraban detenidos.

Resultan particularmente reprochables los malos tratos de que fueron objeto las
personas detenidas, a quienes con la complacencia del capitan Cuauhtémoc
Torga Rivera se les mantuvo, por mas de seis horas, bajo los rayos solares y sin
proporcionarles alimentacibn o agua, llamando la atencion el hecho de que
algunos de ellos se encontraban lesionados y tampoco fueron atendidos.

Por ello, este organismo Nacional estima que debe instruirse al capitan Torga
Rivera el procedimiento administrativo que conduzca a determinar la
responsabilidad en que pudo haber incurrido dicho servidor puablico y aplicarle las
sanciones que resulten.

- Capitan Juan Manuel Arifio Sanchez, Director General de la Policia Preventiva.

Ha quedado claramente establecido que el capitan Juan Manuel Arifilo Sanchez,
Director General de la Policia Preventiva del Estado, incurri6 en diversas
irregularidades antes, durante y con posterioridad a los hechos ocurridos el 10 de
abril de 1996 en el poblado de San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan,
Morelos. Lo anterior, con base en las siguientes consideraciones:

El "retén" fue establecido en un paraje solitario de la poblacién de San Rafael

Zaragoza, para impedir el paso de un grupo de habitantes de Tepoztlan hacia
Tlaltizapan, toda vez que, como se ha mencionado, los choéferes del los camiones
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que transportaban cafa fueron obligados a colocar sus vehiculos atravesados en
la carretera y, segun la declaracion del propio capitdn Arifio Sdnchez, vertida ante
el agente del Ministerio Publico, éste orden6 al comandante Octavio Rodriguez
Jiménez la instalacion de puntos de revision sobre la carretera San Rafael
Zaragoza-Tlaltizapan, teniendo conocimiento de que el operativo policiaco que se
ubico en el paraje denominado EI Salitre o La Cruz, se establecio
aproximadamente a las 08:30 horas.

Quedo acreditado también que el capitdn Juan Manuel Arifio Sdnchez demostré
falta de capacidad, profesionalismo y honradez para coordinar a los elementos
policiacos a su mando; asimismo, de las imagenes que se grabaron a través de
una camara de video, se desprende que los agentes de la Policia Preventiva, una
vez que obligaron a retroceder a los agraviados, se dedicaron a causar dafios a
los vehiculos que se encontraban en dicho lugar lanzandoles piedras, lo que
presupone que el operativo se desarrollé en un absoluto descontrol.

Asimismo, se puso de manifiesto que como titular y, por lo tanto, responsable de la
Policia Preventiva, tenia la obligacion de preservar el lugar de los hechos a fin de
que el personal de la Procuraduria General de Justicia efectuara su trabajo de
investigacion, lo que no sucedié en el caso que se analiza, ademas de que no
permitié el acceso al personal de la Procuraduria General de Justicia del Estado. a
toda el area en que sucedieron los hechos para que realizaran sus actividades y
esto ocasiond que las evidencias que se encontraban a resguardo de los agentes
policiacos se destruyeran o contaminaran.

Dado que el cuerpo del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez era de las evidencias que
tendrian que haberse preservado, esta Comision Nacional infiere que igualmente
resulta imputable al capitan Arifio Sanchez el ocultamiento del cadaver del sefior
Marcos Olmedo Gutiérrez.

Por otra parte, el capitdn Arifio Sanchez incurrid, junto con los elementos a su
mando, el maltrato inferido a las personas que se encontraban detenidas y a su
disposicion, y no obstante que tenia facultades para ello, no ordend hacer cesar
dicha detencién o poner a dichas personas a la disposicion de las autoridades
ministeriales que se encontraban en el lugar. Igualmente, queddé demostrado que
el capitan Arinio Sanchez no accedio a permitir el paso de los servicios médicos
para la atencion de los lesionados, permitiéndolo solamente respecto de los
policias que resultaron lesionados.

Por todo lo expuesto, resultaria necesario que el Gobierno del Estado, a través de
la investigacion respectiva, lleve a cabo la investigacion de tales hechos e
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imponga, en su caso, las medidas disciplinarias que le resultaren al funcionario de
referencia, con independencia de que el mismo se encuentre sujeto a tres
procesos penales por diversos delitos, conductas delictivas que en su momento el
agente del Ministerio Publico le atribuy6.

9. Reparacion del dafio

Desde su creacion, en junio de 1990, la Comision Nacional de Derechos Humanos
ha adoptado como principio de su quehacer, el aseguramiento de que el Estado
asuma su responsabilidad patrimonial frente a la obligacion derivada de
violaciones a Derechos Humanos cometidas por servidores publicos.

Asi, se ha pronunciado en los foros en que ha participado y lo ha sostenido en
diversos documentos que ha hecho del conocimiento publico.

Su propia Ley y su Reglamento Interno prevén mecanismos juridicos especificos a
través de los cuales el organismo Nacional puede exhortar a la autoridad a cumplir
con tal responsabilidad, siendo éstos la conciliacion y las Recomendaciones
publicas.

En los hechos ocurridos el 10 de abril de 1996, en el poblado San Rafael
Zaragoza del Municipio de Tlaltizapan, Morelos, quedé acreditada la conducta de
servidores publicos del Gobierno de dicha Entidad, quienes ejerciendo con exceso
el uso de la fuerza y utilizando indebidamente armas de fuego, causaron la muerte
del sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, lesiones a 49 personas y dafios de variable
consideracion a diversos bienes materiales, lo que impone al Gobierno del Estado
de Morelos el deber de reparar dichos dafios.

Al respecto, el articulo 31, fraccion Il, del Cédigo Penal del Estado de Morelos,
preveé lo siguiente:

Articulo 31. La reparacion del dafio comprende:

[...]

II. La indemnizacion de los dafios material y moral causados a la victima o a su
familia.

En el mismo sentido, el Séptimo Congreso de las Naciones Unidas para la
Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en Milan, en 1985,
emitio la Declaracion sobre los principios fundamentales de justicia para las
victimas de delitos y de abuso de poder.
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El parrafo 11 de la citada Declaracion se refiere al resarcimiento a cargo del
Estado cuando los funcionarios publicos u otros agentes victimen a personas
mediante actos que constituyan delitos. El texto es el siguiente:

11. Cuando funcionarios publicos y otros agentes que actien a titulo oficial o
cuasioficial hayan violado la legislacion penal nacional, las victimas seran
resarcidas por el Estado cuyos funcionarios o agentes hayan sido responsables de
los dafios causados [...]

Por su parte, el numeral 19 de la referida Declaraciéon sefala:

19. Los Estados consideraran la posibilidad de incorporar a la legislacion nacional,
normas que proscriban los abusos de poder y proporcionen remedios a las
victimas de esos abusos. En particular esos remedios incluirdn el resarcimiento y
la indemnizacion, asi como la asistencia y el apoyo materiales, médico,
psicoldgicos y sociales necesarios.

En el caso que nos ocupa, qued6é demostrado que el agente del Ministerio Publico
que integré, determiné y consignoé las averiguaciones previas TL/068/96-04 y sus
acumuladas, inexplicablemente omitié ejercitar la accion de reparacion del dafio
en favor de las victimas.

Por ello, la Comisién Nacional solicita que el Gobierno de esa Entidad Federativa
proceda al pago de la reparacion de los dafios que les fueron ocasionados a los
familiares del hoy occiso Marcos Olmedo Gutiérrez, a los civiles que resultaron
lesionados y a los propietarios de los bienes dafiados.

10. Situacion social del Municipio de Tepoztlan, Morelos

Como se precisé en el capitulo de Antecedentes de esta Recomendacion, el
Municipio de Tepoztlan del Estado de Morelos confronta diversos y muy complejos
problemas; circunstancias que no son nuevas pero que, sin duda, se han
agudizado en fechas recientes por diversos reclamos sociales de la comunidad.

Si bien es cierto que el trabajo de la Comision Nacional de Derechos Humanos se
enmarca en el analisis juridico de determinados problemas que le son planteados
para que, con base en las evidencias de que fue capaz de proveerse, se
pronuncie sobre la violacion de Derechos Humanos en casos concretos, también
lo es que al encontrarse inmerso su quehacer en la realidad social, este organismo
Nacional no deja de externar su preocupacion porque en lugares determinados del
pais prive un clima de tension que conlleva a un conflicto social que pueda impedir
la paz que se anhela en toda sociedad democrética.
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La Comision Nacional de Derechos Humanos considera impostergable la
busqueda de una solucion al problema global del Municipio de Tepoztlan y espera
que en el corto plazo, tanto el Gobierno de la entidad como los integrantes del
llamado Comité de Unidad Tepozteca, mediante el diadlogo, la renuncia a la
violencia y dentro de los marcos de la Ley resuelvan sus controversias.

Al respecto, este organismo Nacional hace un exhorto a las autoridades del
gobierno del Estado, a los integrantes del CUT y a los habitantes de Tepoztlan
para que, privilegiando el dialogo, se alcancen consensos dentro del marco de la
Constitucion y de las leyes que permitan que el Municipio de Tepoztlan y sus
integrantes recobren el clima de seguridad y de paz social que se requiere para el
desarrollo de las actividades econdémicas, sociales y politica de dicha Entidad. Por
ello, con todo respeto se sugiere a las autoridades del Gobierno del Estado de
Morelos y a los representantes del CUT, que establezcan una mesa de
concertacion.

11. En un Estado de Derecho, las controversias entre particulares y autoridades
pueden y deben resolverse con apego a lo establecido en la Constitucion y en la
Ley.

En este sentido, debe subrayarse que los Derechos Humanos a la libertad de
reunion, de asociacion, de manifestacion de las ideas y el derecho de peticion,
estan reconocidos en la Constitucion General de la Republica, con las limitaciones
propias que las correspondientes garantias individuales sefialan.

De esta forma, la libre manifestacion de las ideas de las que somos titulares
quienes vivimos en México, esta sujeta a que no se ataque la moral, los derechos
de tercero, se provoque algun delito o se perturbe el orden publico. Quien en uso
desbordado de estas garantias incurre en estos ultimos supuestos, actualice con
su conducta ilicitos penales o administrativos.

De igual manera, para que la autoridad quede obligada a responder a las
peticiones de los gobernados, éstas deberan presentarse por escrito y de manera
pacifica y respetuosa.

En el mismo orden de ideas, los mexicanos tenemos el derecho de asociarnos y
reunirnos con un objeto licito, pero pacificamente, por ello es que de acuerdo con
el articulo 9° constitucional las reuniones armadas no tienen derecho a deliberar.

De acuerdo con este ultimo dispositivo, resulta anticonstitucional la pretension de
disolver una reunion o una asamblea que tenga por objeto protestar o hacer una
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peticion a la autoridad, si en dicha reunion o asamblea no se han proferido injurias
contra ésta, ni se ha hecho uso de la violencia, de la amenaza o de la intimidacién
para que un asunto sea resuelto en el sentido que se desee.

También es importante resaltar que nuestra Constitucion, al prohibir la
autodefensa, rechaza la violencia como medio para reclamar un derecho afectado.
Esta prohibicion obligue a las autoridades a tener una respuesta eficiente y
expedite en la solucion de los conflictos que son de su competencia.

La Comisiéon Nacional de Derechos Humanos se permite recordar este marco
constitucional a todos quienes estan involucrados en el conflicto que se ha
suscitado en el Municipio de Tepoztlan, porque su obediencia debe ser garantia
bastante para que mediante el dialogo y el imperio de la Ley se encuentren las
férmulas que permitan superar las diferencias existentes.

VII. CONCLUSIONES

1. El operativo policiaco establecido el 10 de abril de 1996 en el lugar conocido
como El Salitre o La Cruz, del poblado de San Rafael Zaragoza, Municipio de
Tlaltizapan, Morelos, no obedecié a una practica rutinaria de revision o prevencion,
sino que éste se realiz6 con motivo de la visita que el Titular del Ejecutivo Federal
hizo a la poblacién de Tlaltizapan. Es de destacarse que el 10 de abril de 1996, en
Tlaltizapan, Morelos, el Presidente de la Republica escuch6 las demandas y
recibié las peticiones que otros grupos sociales de esta Entidad Federativa le
formularon. Evidencias 1.1, 1.3, 1.4, 1.6, 2.9, 2.14, 2.15, 2.32, 3.2, 5.1, 5.2, 6.1,
6.2, 6.3, 6.4, 6.6, 8.3, 9.3, 9.5, 9.9, 9.10, 9.11, 9.13, 9.15, 9.17, 10.2, 10.3, 10.8 a
10.14,11.4,11.11,11.13,12.1a12.3,13.1a 13.12,15.1,15.2y 16.1 a 16.3.

2. El operativo policiaco establecido en el poblado de San Rafael Zaragoza,
Municipio de Tlaltizapan, Morelos, implicé la transgresibn a las garantias
constitucionales de asociacibn y de reuniéon, ya que no existi6 motivo ni
fundamento legal para la detencién del contingente de manifestantes del CUT.
Evidencia 16.9.

3. Con las evidencias con que cuenta la Comisidbn Nacional, no se puede
determinar con exactitud quién o quiénes iniciaron el enfrentamiento entre policias
preventivos y civiles, ya que al respecto existen evidencias contradictorias y
testimonios que se contraponen. Sin embargo, de acuerdo con la dinamica de los
hechos, el enfrentamiento ocurre cuando los manifestantes del CUT pretendieron
cruzar a pie la valla formada por los agentes de Seguridad Publica del Estado de
Morelos. Evidencias 2.3, 2.6 a 2.8, 2.14, 2.17, 3.2, 5.1, 5.2, 6.3, 6.4, 6.6, 8.3, 9.3,
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9.4, 9.9 a 9.13, 9.1S, 9.17, 10.2, 10.3, 10.8 a 10.11, 10.13, 10.14, 11.4, 11.11,
11.13,12.1a12.3,13.1a13.12,15.1,15.2y 16.1 a 16.3.

4. La conducta que durante el referido operativo desplegaron los responsables del
mismo y el personal de seguridad publica no se rigié por los principios de
legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez y, por ello, resulto violatorio de lo
dispuesto en el ultimo parrafo del articulo 21 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Evidencias 2.7, 2.8, 2.14,5.1 a 5.3, 6.1 a 6.4, 6.6, 8.3,
9.3,9.5, 9.9, 9.11, 9.13, 9.15, 9.17, 10.3, 10.8 a 10.14, 11.4, 11.11, 11.13, 12.1 a
12.3,13.1a13.12y 16.1 a 16.3.

5. Los funcionarios y elementos de seguridad publica que estuvieron presentes en
el lugar de los hechos, mostraron incapacidad, impericia y falta de profesionalismo
al no coordinar y controlar adecuadamente el problema. Evidencias 2.7, 2.10,
2.14, 3.2, 5.2,5.3, 6.2 a 6.6, 9.3, 9.5, 9.9 a 9.13, 9.15, 9.17, 10.3, 10.8 a 10.14,
11.4,11.11,11.13,12.1,12.2,13.1a13.12y 16.1 a 16.3.

6. Con independencia de lo anterior, quedé demostrado que los agentes de
seguridad publica hicieron uso excesivo de la fuerza y operaron de manera
innecesaria e ilegal armas de fuego. Evidencias 1.6, 1.7, 2.7, 2.9, 2.10, 2.12 a
2.15, 2.21, 2.37, 2.39, 242, 3.2, 5.2, 6.2 a 6.6, 7, 8.2, 8.3, 9.3, 9.5, 9.9 a 9.13,
9.15,9.17, 10.3,10.8 a 10.14, 11.4,11.11, 11.13, 121 a12.3, 13.1 a 13.12y 16.1
a 16.3.

7. Debe investigarse la responsabilidad de los capitanes José Abrajan Mejia,
Coordinador General de Seguridad Publica del Estado de Morelos; Cuauhtémoc
Torga Rivera, jefe del Estado Mayor de dicha Coordinacion General y Juan
Manuel Ariflo Sanchez, Director General de la Policia Preventiva, en cuanto a la
orden que debieron emitir para el establecimiento del operativo policiaco, asi como
sobre las modalidades que éste deberia tener. Evidencias 1.12, 2.3, 2.7, 2.14,
2.15, 2.37, 2.39, 2.42, 3.2, 5.2, 6.2 a 6.6, 8.2, 8.3,9.3, 9.5, 9.9 a 9.11,9.15,9.17,
10.3,10.8a10.14,11.4,11.11,11.13,12.1,13.1a 13.12y 16.1 a 16.3.

8. El sefior Marcos Olmedo Gutiérrez, quien viajaba en el contingente de los
manifestantes, fue privado de la vida en el sitio del enfrentamiento, por disparo de
arma de fuego. Evidencias 1.4 a 1.6,1.11, 2.3, 2.7, 2.9, 2.10 a 2.24, 2.29 a 2.39,
242,3.1,3.2,51,5.2,6.1a6.6,7,8.2,8.3,9.3,9.5 9.9a9.15, 10.3, 10.8 a 10.14,
11.4,11.11,12.1,12.2,13.1a13.12,15.1, 15.2, 15.5,y 16.2 a 16.4.

9. Elementos de seguridad publica del Estado trasladaron el cuerpo del sefor
Marcos Olmedo Gutiérrez, del lugar de los hechos al sitio donde fue finalmente
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localizado, cerca del Servicio Médico Forense de Jojutla, Morelos. Evidencias 1.3,
14,16, 1.10,2.2,24,27a29, 212, 2.14, 2.15, 2.32, 2.35, 3.1, 4.1 a 4.3, 5.2,
53, 6.6,7,8.2,8.3,9.3a09.11, 9.15, 10.3, 10.7 a 10.13, 11.4, 11.11, 12.1 a 12.3,
13.1,13.12, 15.1, 16.1y 16.2.

10. Quedo demostrado que las lesiones que present6 el cadaver de quien en vida
respondiera al nombre de Marcos Olmedo Gutiérrez, que se certificaron en la nariz
y en las rodillas, fueron consecuencia de la caida que sufrio por la pérdida total de
reflejos, secundaria a la lesion de la primera vértebra cervical (Atlas), y que otras
lesiones encontradas igualmente en las rodillas, fueron producidas por
arrastramiento pos mortem, circunstancia que se asocia con las raspaduras
visibles en la parte superior de sus zapatos, que también corresponden a una
mecanica de arrastramiento. Evidencias 1.10 al .12, 2.5, 2.27, 2.33, 2.34, 4.1 a
4.3,9.3, 9.6, 9.8,9.19a 9.21, 104, 10.7, 10.9, 10.11, 10.13, 10.14, 10.17, 11.8 y
13.1a13.12.

11. No obstante que en el lugar de los hechos se constituyé personal de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, con diferentes grados de
responsabilidad, la Directora General de Averiguaciones Previas, el delegado de
Averiguaciones Previas en Jojutla, los agentes del Ministerio Publico, los peritos y
los agentes de la Policia Judicial, desatendieron sus funciones, toda vez que no
preservaron el lugar de los hechos, no lo fijaron y no recabaron evidencias en toda
el area en que se desarrollaron los mismos; no procuraron la atencion de los
lesionados y no se hicieron cargo de la situacion juridica de las personas
detenidas; sobre todo, dejaron de ejercer el principio constitucional de que la
Policia Preventiva es un érgano auxiliar del Ministerio Publico. Evidencias 1.2, 2.1
az26,216a219, 9.2, 9.3,9.7,9.12 a 9.15, 10.8, 10.9, 115, 11.7, 11.10, 11.12,
11.16,11.17,15.1y 15.5.

12. Las personas que fueron detenidas en el lugar de los hechos, entre ellas
mujeres y nifios, fueron objeto de maltrato al tenerlas por mas de seis horas bajo
los rayos solares, sin proporcionarles atencidbn médica ni agua; ademas, estas
personas no fueron puestas de inmediato a disposicién del representante social.
Evidencias 2.2 a 2.4, 2.6, 2.7, 2.15, 6.6, 9.3, 9.4, 9.13, 9.14, 9.19, 10.8, 10.9,
11.12,13.1a13.12,15.2y 16.1.

13. El Gobierno del Estado de Morelos ha realizado esfuerzos por impedir que los
hechos del 10 de abril de 1996 queden impunes. oportunamente, y al contar con
mayor informacion sobre lo sucedido, se hicieron las aclaraciones, precisiones y
ampliaciones para conocimiento de la opinién publica. Evidencias 1.1, 1.3, 1.4, 1.6
alsg, 11.4,11.14a11.17,12.1a12.3,14,16.7y 16.8.
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14. La Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos ha ejercitado
accion penal en contra de 58 servidores publicos, incluidos el capitdn Juan Manuel
Ariflo Sanchez, Director General de la Policia Preventiva y el comandante Octavio
Rodriguez Jiménez, Subdirector operativo de la misma corporacion, quienes
fueron los principales responsables del operativo efectuado el 10 de abril de 1996.
En este momento, 15 servidores publicos se encuentran en prision, sujetos a
proceso penal. Evidencias 1.6, 1.7, 1.10 a 1.12, 2.7, 2.12, 2.14, 2.15, 2.19, 2.29 a
2.32, 2.36 a 2.40, 3.2, 3.3, 6.6, 7, 8.1 a 8.3, 9.1 a 9.8, 9.12, 9.19 a 9.23, 10.4,
10.7a 10.14, 10.17,11.4,12.2,12.3y 13.1 a 13.12.

15. Las constancias ministeriales en las que se apoy6 la Procuraduria General de
Justicia del Estado para ejercitar accién penal en contra del capitdn Juan Manuel
Arino Sanchez y de otros elementos de la Policia Preventiva, por los delitos de
homicidio, abuso de autoridad, lesiones, disparo de arma de fuego y dafio en las
cosas, deberan ser robustecidas en la etapa procesal. Asimismo, debera seguirse
investigando en el desglose de la averiguacion previa TL/068/96-04 y sus
acumuladas, a fin de determinar, en su caso, otros delitos y otras probables
responsabilidades. Evidencias 1.2, 2.3, 2.5, 2.7, 2.9, 2.12, 2.14 a 2.19, 2.21, 2.40,
3.2,41a43, 6.3, 6.6, 8.2, 9.3 a 9.5, 9.8, 9.12, 9.19, 9.20, 105, 10.6, 13.1 a
13.12, 15.1, 15.4, 15.5, 16.1, 16.2 y 16.4.

16. Los videos sobre los hechos, previamente editados y manipulados, fueron
recabados por la Comision Nacional; ninguno de los videos corresponde al
original. Estos fueron filmados por miembros del CUT.

Las entrevistas realizadas por miembros del CUT a diversos testigos que fueron
entregadas a la Comision Nacional de Derechos Humanos en una videograbacion,
estan inducidas, por ello, como evidencias, tienen un valor relativo. Evidencias
2.41,11.2,15.5y 15.6.

17. Durante el desarrollo de la investigacion, la Comision Nacional encontré que
diversos particulares han formulado imputaciones en contra de miembros del CUT,
por conductas probablemente constitutivas de delito, que se habrian perpetrado
con anterioridad a los hechos ocurridos en San Rafael Zaragoza, Tlaltizapan,
Morelos, y que deben ser adecuada y oportunamente investigadas. Evidencias
2.7,3.2,5.3,6.1a6.3,8.3,11.1,11.3,16.6 y 16.11.

Por todo lo antes expuesto, esta Comision Nacional de Derechos Humanos

formula respetuosamente a usted, sefior Gobernador del Estado de Morelos, las
siguientes:
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VIl. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Se sirva ordenar al Secretario General de Gobierno se investigue y, en
Su caso se sancione, a quien o quienes resulten responsables de la instalacion del
operativo del 10 de abril de 1996, en el lugar conocido como El Salitre o La Cruz,
del poblado San Rafael Zaragoza, Municipio de Tlaltizapan, Morelos, que conllevo
a la violacion del derecho de reunién y asociacion.

SEGUNDA. Se sirva ordenar al Procurador General de Justicia del Estado que se
inicie el procedimiento administrativo correspondiente en contra de la licenciada
Adela Manzanares Alonso, Directora General de Averiguaciones Previas de la
Procuraduria General de Justicia de la Entidad, toda vez que incumplié con las
obligaciones que le imponen los articulos 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 79-A de la Constitucion Politica del Estado de Morelos
y 29 de la Ley organica de la Procuraduria General de Justicia de la Entidad, en
virtud de que, no obstante su presencia en el lugar de los hechos, dej6 de ejercer
la funcidon directiva de la investigacion del caso y la adopciéon de medidas
inmediatas para la atencion de las victimas. También, se ordene al Procurador
General de Justicia que se inicie la averiguacion previa correspondiente por no
haber hecho cesar la detencion ilegal de 22 personas en el lugar de los hechos, y
por la obstruccién de la justicia, ya que propicio la pérdida de evidencias al no dar
intervencidn tanto a los agentes del Ministerio Publico como a los peritos.

TERCERA. Se instruya al Procurador General de Justicia que se realice el
procedimiento administrativo de responsabilidad contra los licenciados Josué
Rodolfo Tapia Acevedo y Abraham Castro Camacho, delegado de la Procuraduria
General de Justicia del Estado en Jojutla y agente del Ministerio Publico en
Tlaltizapan, respectivamente, por las omisiones en que incurrieron en las primeras
actuaciones de la averiguacion previa TL/068/96-04, asi como en la inspeccion
ministerial realizada en el lugar de los hechos, tal como quedd puntualizado en el
capitulo de observaciones de este documento. Aplicar las medidas disciplinarias
resultantes y, de acreditarseles la probable comision de algun delito, se inicie la
averiguacioén previa y, en su caso, se ejercite la accion penal. Igualmente, se
provea lo necesario para la ejecucion del mandamiento aprehensorio que se
concediere.

CUARTA. Se instruya también al Procurador General de Justicia para que se inicie
procedimiento administrativo en contra de los licenciados Santiago Uriel Uribe
Navarro y Héctor Ariel Pichardo Gutiérrez, agentes del Ministerio Publico que
intervinieron en la deficiente integracion de la citada indagatoria, ya que omitieron
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solicitar la intervencion de peritos en diversas material, como se precisé en el
capitulo de observaciones.

QUINTA. Se sirva ordenar a quien corresponda que se continden las
investigaciones respecto de las imputaciones formuladas por diversos particulares
en contra de miembros del CUT por la probable comisién de diversos ilicitos.

SEXTA. Ordenar al Procurador que inicie y se determine el procedimiento
administrativo que corresponda en contra del doctor Vicente Lozano Castro,
meédico legista de la Procuraduria Estatal, por la impericia con que actué al
magnificar las lesiones que presento el agente de seguridad publica Roque Pérez
Rubio, clasificandolas como de las que ponen en peligro la vida, sin contar para
ello con elementos técnico-cientificos que lo fundamentaran.

SEPTIMA. Instruya al Secretario General de Gobierno a fin de que se inicie el
procedimiento administrativo en contra del capitdin José Abrajan Mejia,
Coordinador General de Seguridad Publica del Estado, por las omisiones y
deficiencias en que incurrié al estar en el lugar de los hechos como responsable
de la seguridad publica, ante la ausencia del Secretario General de Gobierno, las
cuales quedaron sefaladas en el capitulo de observaciones, asi como por
pretender no haberse percatado, a través de los impactos de bala que
presentaban los vehiculos en el lugar de los hechos, que ciertamente se habian
utiizado armas, a fin de que informara objetivamente de lo sucedido al
Subsecretario A de Gobierno, a quien por razones de jerarquia debi6 dar cuenta,
para que tomaran las medidas que el caso ameritaba.

En el mismo procedimiento deberd esclarecerse la razén por la cual el capitan
José Abrajan Majia hizo caso omiso del documento denominado Principios
basicos sobre el empleo de la fuerza y de armas de fuego por los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, aprobado por la organizacion de las Naciones
Unidas, que debi6 ser de su conocimiento.

OCTAVA. Asimismo, se recomienda a usted que ordene la realizacion de un
procedimiento administrativo en contra del capitan Cuauhtémoc Torga Rivera, jefe
del Estado Mayor de la Coordinacion General de Seguridad Publica del Estado,
por su conducta arbitraria, consistente en tolerar la detencion prolongada de que
fueron objeto 22 personas por parte de agentes de la Policia Preventiva; por no
disponer la atencién inmediata de las personas lesionadas ni ordenar que el
personal a su mando auxiliara a los agentes del Ministerio Publico presentes en el
lugar de los sucesos.
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Al igual que en los demas casos, se proceda a la aplicacion de las medidas
disciplinarias resultantes; se inicie la averiguacion previa respectiva y, en caso de
ejercitarse accion penal, solicitar el libramiento de la orden de aprehension y
proceder a su inmediata ejecucion.

NOVENA. Igualmente, tenga a bien ordenar la investigacion administrativa
respecto de los sefiores capitan Juan Manuel Arifio Sanchez y comandante
Octavio Rodriguez Jiménez, Director General de la Policia Preventiva del Estado y
Subdirector Operativo de la Region Oriente de la misma corporacion,
respectivamente, quienes encabezaron la actuacion arbitraria de los elementos de
esa corporacion en el lugar de los hechos, consistente en golpes, maltrato y
detencion prolongada de los agraviados, asi como en el uso irracional de armas
de fuego en perjuicio de los mismos; por haber consentido la manipulacion de las
evidencias halladas en el lugar de los hechos y por haber obstaculizado el trabajo
de los agentes del Ministerio Publico al impedirles el acceso a toda el area en que
se suscitaron los mismos. De proceder, aplicarles la sancion respectiva.

Lo anterior, con independencia de los ilicitos penales por los que se les sigue
proceso y a pesar de que dichas personas hayan dejado de prestar sus servicios
para la Policia Preventiva Estatal.

DECIMA. Igualmente, que gire instrucciones al Procurador General de Justicia,
con objeto de que, en el desglose de la averiguaciéon previa TL/068/96-04 y sus
acumuladas, que se dejé abierto, se continlen las investigaciones que permitan
identificar, en su caso, nuevos delitos o nuevas responsabilidades, y para que el
agente del Ministerio Publico adscrito al Juzgado Primero Penal del Cuarto Distrito
Judicial, con residencia en la ciudad de Jojutla, aporte en el proceso 69/96 los
elementos necesarios y adecuados que permitan acreditar las responsabilidades
atribuidas a diversos funcionarios y elementos de seguridad publica que
intervinieron en los hechos del 10 de abril de 1996.

DECIMOPRIMERA. Se sirva disponer lo necesario, sefior Gobernador, a fin de
gue a la brevedad se proceda al pago de la reparacion del dafio material y moral
gue les fue ocasionado a los familiares del hoy occiso Marcos Olmedo Gutiérrez, a
los civiles que resultaron lesionados y a los propietarios de los bienes dafiados
durante los hechos ocurridos el 10 de abril de 1996.

DECIMOSEGUNDA. También se recomienda a usted, sefior Gobernador,
disponga lo necesario a fin de que se lleve a cabo una adecuada capacitacion de
los cuerpos de seguridad publica del Estado, para que cumplan con eficacia su
labor preventiva y de proteccion de los gobernados y sus bienes, de manera que
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aquélla resulte totalmente compatible con el respeto a los Derechos Humanos
consignados en el orden juridico mexicano, dandoles a conocer los manuales de
los operativos correspondientes, asi como el documento intitulado Principios
basicos sobre el empleo de la fuerza y de armas de fuego por los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, de la organizacion de las Naciones Unidas.

DECIMOTERCERA. Instruir al sefior Procurador General de Justicia para que se
impartan cursos de actualizacion a los peritos de la institucion a su cargo, ante las
deficiencias mostradas en su actuacion.

DECIMOCUARTA. Se recomienda a usted, sefior Gobernador, que a la mayor
brevedad se propicien las condiciones necesarias para dar solucion al problema
social que confronta el Municipio de Tepoztlan, de tal forma que se normalice la
prestacion de los servicios publicos y se salvaguarde la convivencia pacifica de
sus habitantes, proponiendo al efecto la instalacién de una mesa de concertacion
y dialogo que, con apego a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, a la Constitucion Politica del Estado de Morelos y a las leyes
respectivas, busque soluciones que permitan arribar a la paz social en ese
Municipio.

A los integrantes del Comité de Unidad Tepozteca, se les invite respetuosamente
para que también privilegien la via del dialogo, dentro del Estado de Derecho, y
atiendan la mesa de concertacion que se sugiere.

DECIMOQUINTA. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 102, apartado B, de la Constitucion General de la Republica, tiene el
caracter de publica.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley de la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la aceptacion de esta
Recomendacion, en su caso, nos sea informada dentro del término de 15 dias
habiles siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, le solicito que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a esta
Comisién Nacional dentro del término de 15 dias habiles siguientes a la fecha en
que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la
Recomendacion.
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La falta de presentacién de las pruebas dara lugar a que se interprete que la
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer publica precisamente esta circunstancia.

Atentamente,
El Presidente de la Comision Nacional

Rubrica

* Nota: La clasificacion se encuentra establecida respecto al tiempo de sanidad y
las secuelas que deja, de tal manera que ninguna de ellas ponen en peligro la
vida, las cuales fueron hechas de acuerdo con las documentales (expedientes
clinicos y/o certificaciones) que se obtuvieron de las autoridades y hospitales
donde fueron certificados y atendidos respectivamente.
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