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SINTESIS: La Recomendacién 101/96, del 4 de noviembre de 1996, se envid al
Gobernador del Estado de Guerrero, y se refiri6 al caso del sefior ||| G

El Comité Nacional Independiente Pro Defensa de Presos, Perseguidos, Detenidos-
Desaparecidos y Exiliados Politicos, A. C., organizacion que presento la queja, manifesto
que durante varias visitas que realizé a los centros de readaptacién social del Estado de
Guerrero, se entrevistd con el sefor quien expreso ser
miembro de la y haber sido detenido el 6 de
septiembre de 1995, en su domicilio ubicado en Tepetixtla, Municipio de Coyuca de
Benitez, Guerrero, por 20 elementos de la Policia Judicial estatal y de la Policia Judicial
federal.

Agreg6 el agraviado que los agentes policiacos citados
, ¥ lo trasladaron a la Comandancia. de Tepetixtla, Guerrero, donde
lo golpearon y amenazaron con el fin de que se declarara culpable de tres asesinatos.
Posteriormente, fue consignado al Juzgado Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal
por delito que, segun dijo, no cometio.

La Comision Nacional de Derechos Humanos acredito la detencion arbitraria de la que
fue objeto el agraviado por parte de elementos de la Policia Judicial del Estado, asi como

de la dilacién en la procuracién de justicia cometida por el —
I 2ocnte del Ministerio Publico local que conocié de la averiguacion previa

TAB/IV/238/95, iniciada en contra del agraviado por su probable participacion en los
delitos deportacion de armas prohibidas y de homicidio. El agente del Ministerio Publico
de referencia no declaré su competencia a pesar de estar en presencia de un probable
delito de portacion de armas prohibidas.

Asimismo, se comprobd que la detencidén del agraviado se realizd exclusivamente por
elementos de la Policia Judicial del Estado de Guerrero, en virtud de la posesion de
armas de fuego de distintos calibres que tenia en su domicilio y que entregé a dichos
elementos al momento de su detencién, sin que hubieran participado elementos de la
Procuraduria General de la Republica, como lo menciond inicialmente.

En cuanto al argumento de que el agraviado fue objeto de golpes desde el momento de
su detencion, la Comision Nacional de Derechos Humanos no encontrd evidencias a ese
respecto.

Se recomendo iniciar procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los
elementos de la Policia Judicial del Estado que participaron en la detencién jlegal del
agraviado y, en caso de resultar responsabilidad, sancionarlos conforme a Derecho;
investigar, de conformidad con la ley de la materia, la actuacién del

*ex agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, en lo referente a la
Integracion de la indagatoria citada, por la prolongada detencién del agraviado, asi como



por consentir su jlegal detencion, e imponerle las sanciones administrativas
correspondientes; iniciar, paralelamente al procedimiento administrativo, la averiguacién
previa correspondiente en contra de los elementos de la Policia Judicial local que
detuvieron arbitrariamente al agraviado, asi como del m
por las irregularidades en que incurrid, en concreto, por haber vulnerado lo dispuesto por
el articulo 16 de la Constitucion General de la Republica; iniciar procedimiento
administrativo en contra del agente del Ministerio Publico del Fuero Comun adscrito al
Juzgado Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal del Distrito Judicial de Tabares,
Guerrero, por la omisién en que incurrié al no remitir desglose de la averiguaciéon previa
citada al representante social federal para que éste investigara sobre la presunta
comision del delito de amar prohibidas en su modalidad de posesion de armas de fuego,
y asi imponer las respectivas sanciones administrativas,- remitir desglose de la
indagatoria referida al representante social federal, a fin de que éste investigue sobre la
presunta comision del delito de armas prohibidas en su modalidad de posesion de armas
de fuego.

Recomendacion 101/1996

México, D.F., 4 de noviembre de 1996

caso det seror [

Lic. Angel Heladio Aguirre Rivero,
Gobernador del Estado de Guerrero,
Chilpancingo, Gro.

Muy distinguido Gobernador:

La Comision Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
asi como en los articulos 10.; 60., fracciones Il y IlI; 15, fraccién VII; 24, fraccion IV, 44;
46 y 51 de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, ha examinado los
elementos contenidos en el expediente CNDH/121/96/GRO/89, relacionados con el caso
del sefior || G 1 Vistos los siguientes:

. HECHOS

A. El 8 de enero de 1996, esta Comision Nacional recibié un escrito del Comité Nacional
Independiente Pro Defensa de Presos, Perseguidos, Detenidos-Desaparecidos vy
Exiliados Politicos, A. C., por medio del cual se informé que durante diversas visitas
realizadas por dicho Comité a los centros de readaptacion social del Estado de Guerrero,
se entrevisto a presos politicos de la Organizacion Campesina de la Sierra del Sur, entre
los que se encontraba el seﬁorm quien, se dice, fue objeto
de tortura desde el momento de su detencion ilegal, pues ésta se efectud sin orden de
aprehension, y recibié maltrato en el Centro de Readaptacion Social de Acapulco,
Guerrero.



Al mencionado escrito se anexd la queja del 5 de diciembre de 1995, suscrita por el
sefior sefialo lo siguiente:
Ser miembro de la

I | <0 5o detenido o
6 de septiembre de 1995 en su casa, ubicada en Tepetixtla, Municipio de Coyuca de

Benitez, Guerrero, por 20 elementos de la Policia Judicial de ese Estado y de la
Procuraduria General de la Republica,

Agregoé

Finalmente, seialé que

B. Ahora bien, en virtud de lo manifestado por el Comité Nacional Pro Defensa de
Presos, Perseguidos, Detenidos-Desaparecidos y Exiliados Politicos, A.C., respecto al
maltrato de que son objeto los internos de los centros de readaptacion social del Estado
de Guerrero, el 8 de marzo de 1996 se envié desglose del expediente de queja a la
Tercera Visitaduria General de este Organismo Nacional para su debida integracion y
determinacion.

C. Para darle el debido tramite a la queja de mérito, de acuerdo con lo establecido por el
articulo 25 de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, se abrio el
expediente CNDH/ 121/96/GRO/89 y en el procedimiento de su integracion se giraron los
siguientes diversos:

I) Los oficios 1030 y 3472, del 15 de enero y 9 de febrero de 1996, respectivamente,
dirigidos al Director del Centro de Readaptacion
Social de Acapulco, Guerrero, mediante los cuales se le solicité un informe de los hechos
constitutivos de la queja y copia del expediente que se integré con motivo del ingreso del
sefnor en ese Centro de Readaptacion y, en particular,
copia del certificado medico de ingreso.

El 12 de febrero de 1996, esta Comision Nacional recibio el oficio s/n, signado por el
, Director del Centro Regional de Readaptacion
Social, mediante el cual dio contestacion a lo solicitado por este Organismo Nacional,
anexando la documentacion requerida.

i) El oficio 1031, del 15 de enero de 1996, mediante el cual se le solicito a

mentonces Procurador General de Justicia del Estado de Guerrero,
un informe de los hechos materia de la queja, copias de la averiguacidon previa que se
inici6 con motivo de los jlicitos manifestados por el quejoso, del parte informativo de la

Policia Judicial del Estado, del certificado médico que se le practicé al ponerlo a
disposicion del agente del Ministerio Publico correspondiente, de la orden de aprehensién




girada en contra del quejoso y de la causa penal 107-1/95 que se encuentra radicada en
el Juzgado Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal de Acapulco, Guerrero.

Mediante los oficios 35 y 52, del 22 de enero y 1 de febrero de 1996, la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero dio respuesta a lo solicitado por esta
Comision Nacional, recibiéndose dicha informacién el 30 de enero y 16 de febrero del
mismo afio.

iii) Los oficios 1032 y 3473, del 15 de enero y 9 de febrero de 1996, dirigidos a la
, entonces Directora General de Seguimiento
de Recomendaciones de la Procuraduria General de la Republica, mediante los cuales
este Organismo Nacional le requiri6 que informara si agentes de la Policia Judicial
federal intervinieron en la detencién del quejoso y que, en caso de haberse iniciado
indagatoria, se enviara copia certificada de la misma.

El 19 de febrero de 1996, esta Comisién Nacional recibi6 el oficio 752/96 D.G.S., signado

por la m entonces Directora General de
Seguimiento de Recomendaciones de la Procuraduria General de la Republica, mediante
el cual dio respuesta a lo solicitado por este Organismo Nacional, informando que la
detencion del ﬂ el 11 de septiembre de 1995, en
Tepetixtla, Municipio de Coyuca de Benitez, Guerrero, la efectué la Policia Judicial del
Estado de Guerrero.

D. Una vez integrado el expediente de mérito, esta Comision Nacional procedié a su
estudio, del que se desprende lo siguiente:

1) El 6 de septiembre de 1995, el sefior fue detenido en
su domicilio, sin orden de aprehension ni de cateo, por elementos de la Policia Judicial
del Estado de Guerrero, quienes, mediante el oficio 2625, signado por el sefior

— Supervisor General de la Policia Judicial del Estado de Guerrero, en
esa misma fecha lo pusieron a disposicion de! ||| GG o< tc

del Ministerio Publico del Fuero Comun de esa localidad, por su probable responsabilidad
en la comision de los delitos de homicidio en agravio de los

, relacionados con las
averiguaciones previas TAB/IV/238/95 y TAB/I/4217/95, respectivamente, asi como por
tener en su poder armas de fuego sin la licencia correspondiente.

En la fecha referida, el sefior — jefe de Grupo de la Policia Judicial
del Estado de Guerrero, rindié el parte informativo al

agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, en el cual senald que el
les manifesto a los agentes de la Policia Judicial que

habian cometido los homicidios Investigados en las averiguaciones
previas TAB/IV/ 238/95 y TAB/1/4217/ 995, por lo que se trasladdé con elementos a su
mando a la casa del sefior quien al verse rodeado por
ellos optdé por entregarse y senalar el lugar donde tenia ocultas unas armas largas
enterradas en el interior de su casa, las que les entrego.




i) El mismo 6 de septiembre, el agente del
Ministerio Publico del Fuero Comun adscrito a la IV Agencia Investigadora, remitié la
averiguacion previa TAB/IV/238/995, iniciada el 10 de agosto de 1995 por el delito de
homicidio cometido en agravio del sefior y en contra de quien
resulte responsable, al agente del Ministerio Publico
adscrito a la Primera Agencia Investigadora, para que se continuara con su prosecucion y
perfeccionamiento legal. Antes de remitir esa indagatoria, e
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, tomo la declaracion de la

senora , , quien medularmente sefalé que
tenia serias rencillas con los .

iii) EI 6 de septiembre de 1995, el m médico perito

legista adscrito al Distrito Judicial de Tabares, emitid el dictamen medico de integridad

fisica del sefior || GGG sca/ando que no presenté huellas de

lesiones.

rindio su declaracion ministerial,
, agente del Ministerio Publico, dio fe de la integridad
y de tener a la vista: una
escopeta marca SABACE 22, serie S20G, semilegible, matricula con dos
caflones convertidos a calibre 22; una escopeta 20; un rifle 30-06, tipo mosqueton,
propiedad de la Fuerza Armada de México, 1950, matricula marca degible; un rifle
calibre 22, matricula ilegible, marca ilegible y un rifle calibre 22, mod. 3T., F
! 10 de septiembre de 1995, el representante social remitié las armas de fuego
relacionadas con la indagatoria TAB/IV/238/95 al Director General de Administracion de
la Procuraduria General de Justicia del Estado.

iv) Una vez que el sefior

v) El 11 de septiembre de 1995, cinco dias después de la detencion del

_ eIF, agente del Ministerio Publico,
ejercito accion penal, de acuerdo con la averiguacion previa TAB/IV/238/95, en contra del
sefior m debido a [...] su probable participacién en la
comision del delito de homicidio calificado, armas prohibidas en su modalidad de
portacion, autoria y participacion, cometidos en agravio del sefior ||| GG
y la sociedad.

vi) En esa misma fecha, el , médico cirujano adscrito al Centro
Regional de Readaptacion Social de Acapulco, Guerrero, certifico que, de acuerdo con el
examen practicado al sefior a su ingreso al dicho Centro
de reclusion, lo encontré sin huellas de lesiones externas.

vii) El 12 de septiembre de 1995, una vez que el juez del conocimiento dict6 el auto de
radicacion y detencion legal del indiciado _ procedi6 a
tomarle su declaracién preparatoria, en la cual éste ratifico unicamente en parte su
declaracion ministerial al sefialar que no rindi6é dicha declaracion como aparece asentada

en su totalidad ante la Representacion Social. Indico al respecto, sin mencionar que haya
sido golpeado ni coaccionado al momento de su detencion, que:



[...] cuando llegaron los elementos de la Policia Judicial a su domicilio el comandante de
dicha corporacion le pidié que le entregara su rifle de su propiedad, lo que el declarante
se lo entregd pues el comandante unidamente [sic] le dijo que iba por el rifle, pero sin
sefalarle algun delito, ademas le dijo que fuera a la comandancia de dichos elementos
que tiene ubicada en el poblado de Tepetixtla para que declarara en relacion con su rifle,
y una vez que declarara, lo iba a dejar en libertad... (sic).

viii) El 18 de septiembre de 1995, el Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal
de Acapulco, Guerrero, decretd, a peticion del defensor de oficio del indiciado, la
ampliacion del término constitucional por considerar preciso que se desahogaran pruebas
tendentes al esclarecimiento de los hechos delictuosos que se le imputaban al actual
procesado, tales como careos entre el acusado y la , asi
como entre aquél y los
elementos de la Policia Judicial, y bajo la causa penal 107-1/95, dictd auto de formal
prision en contra del sefor como probable responsable
del delito de homicidio calificado en agravio del senor :
decretandole auto de libertad por falta de elementos para procesar, con las reservas de
ley, por el delito de armas prohibidas en su modalidad de portacion, autoria y
participacion, en razén de que se trataban de armas de fuego, lo cual, por competencia,
debian de conocer los Tribunales Federales, dejando a salvo los derechos de la
Representacion Social adscrita para que, si lo consideraba pertinente, remitiera desglose
al agente del Ministerio Publico Federal, encontrandose actualmente procesado por el
delito de homicidio.

ix) El 25 de septiembre de 1995 se consigno la indagatoria TAB/1/4217/995 al Juez Sexto
de Primera Instancia del Ramo Penal, la cual se radico bajo la causa penal 1 12-2/995. El

30 de septiembre de 1995, el 6rgano jurisdiccional dicté al sefior F

auto de formal prision por el delito de homicidio en agravio de los senores

y, el 10 de enero de 1996, la

Segunda Sala Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de Guerrero revoco

el auto de formal prision, ordenando su libertad Gnicamente por lo que se refiere a este
delito y a esa causa penal.

II. EVIDENCIAS
En este caso las constituyen:

1. El escrito del 8 de enero de 1996, mediante el cual, el Comité Nacional Independiente
Pro Defensa de Presos, Perseguidos, Detenidos-Desaparecidos y Exiliados Politicos,
A.C., solicitd a esta Comision Nacional que interviniera para investigar lo referente a la
detencion jlegal del sefior la tortura a la que fue
sometido y el maltrato que ha recibido en el Centro de Readaptacion Social de Acapulco,
Guerrero. Cabe sefalar que al escrito referido se anexd el escrito de queja del 5 de
diciembre de 1995, suscrito por el sefior

2. Los oficios 35y 52, del 22 de enero y 1 de febrero de 1996, respectivamente, suscritos
por el licenciado Jesus Salas Moreno, entonces Procurador General de Justicia del



Estado de Guerrero, a los que anexd la causa penal 107-11995, con los que dio
respuesta a lo solicitado por esta Comision Nacional.

3. El oficio sin nimero del 1 de febrero de 1996, emitido por el _
I Dircctor del Centro de Readaptacion Social en Acapulco, Guerrero,
mediante el cual dio contestacion a lo solicitado por esta Comisién Nacional.

4. El oficio 752/96 D.G. S., del 15 de febrero de 1996, signado por la

entonces Directora General de Seguimiento de
Recomendaciones de la Procuraduria General de la Republica, mediante el cual dio
respuesta a lo solicitado por esta Comision Nacional.

5. El desglose del expediente de queja remitido a la Tercera Visitaduria General de este
Organismo Nacional el 8 de marzo de 1996, para su debida integracion y determinacion.

6. La copia de la averiguacion previa TAB/IV/238/995, de la que destacan las siguientes
constancias:

i) El parte informativo de la Policia Judicial del Estado de Guerrero del 6 de septiembre
de 1995, mediante el cual se inform¢d al agente del
Ministerio Publico, sobre la detencion del senor

i) El oficio 2625, del 6 de septiembre de 1995, signado por el sefior
— supervisor general de la Policia Judicial del Estado de Guerrero, mediante el
cual puso a disposicion del , agente del Ministerio

Publico del Fuero Comun, al como probable
responsable del delito de homicidio cometido en agravio de

iii) La copia del oficio 284, del 6 de septiembre de 1995, mediante el cual el agente del
Ministerio Publico adscrito a la IV Agencia Investigadora remitié la averiguacion previa
TAB/IV/238/995 al agente del Ministerio Publico
adscrito a la Primera Agencia Investigadora para que continuara con la prosecucién y
perfeccionamiento de la misma.

iv) El certificado médico del 6 de septiembre de 1995, firmado por el
médico legista adscrito al Distrito Judicial de Tabares.

v) La fe ministerial de integridad fisica corporal del sefior ||| EGTTNEE

del 6 de septiembre de 1995.

vii La declaracion ministerial del 6 de septiembre de 1995 rendida por el sefior ||l

vii) El pliego de consignacion del 11 de septiembre de 1995, dirigido por el representante
social del conocimiento al Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal de



7. La copia certificada de la causa penal 107-1/995 radicada en el Juzgado Tercero de
Primera Instancia del Ramo Penal de Acapulco, Guerrero, originada por la consignacion
de la averiguacion previa TAB/IV/238/ 995, y de la que destacan las siguientes
actuaciones:

-El auto de radicacién v detencion legal del 12 de septiembre de 1995 emitido por el juez
de la causa en contra del procesado, seﬁor_
-El certificado médico del 12 de septiembre de 1995, suscrito por el

médico cirujano adscrito al Centro Regional de Readaptacion Social de Acapulco,
Guerrero.

-La declaracion preparatoria del 12 de septiembre de 1995, rendida por el sefior
ante el juez del conocimiento.

-El auto de formal prision del 18 de septiembre de 1995 dictado por el Juez Tercero de
Primera Instancia del Ramo Penal de Acapulco, Guerrero, en contra del sefior

por el delito de homicidio calificado en agravio de

declarandose incompetente para conocer del delito de armas prohibidas en su
modalidad de portacion, por tratarse de armas de fuego.

8. El auto de formal prision del 30 de septiembre de 1995, dictado con motivo de la
consignaciéon de la averiguacion previa TAB/1/4217/995, en la causa penal 112-2/95 por
el Juez Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal de Acapulco, Guerrero, en contra del

sefor por el delito de homicidio, en agravio de los
sefores :

9. La resolucion dictada por la Segunda Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Guerrero, por la que se revoco el auto de formal prisién del 30 de septiembre
de 1995, emitido por el Juez Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal de Acapulco,
Guerrero, dentro de la causa penal 112-2/95.

lll. SITUACION JURIDICA

El 6 de septiembre de 1995, el sefior P fue detenido por
agentes de la Policia Judicial del Estado de Guerrero y consignado dentro de la
averiguacion previa TAB/IV/2381995 por el m agente del
Ministerio Publico del Fuero Comun, el 11 de septiembre de 1995, ante el Juez Tercero
de Primera Instancia, y el 18 de septiembre de ese afo, dentro de la causa penal 107-
1/995, el 6rgano judicial le decretd auto de formal prision como probable responsable del
delito de homicidio calificado en agravio de q y auto de libertad por
falta de elementos para procesar, con las reservas de ley, por el delito de armas
prohibidas en su modalidad de portacion, autoria y participacion, pues el érgano judicial

se declaré incompetente por tratarse de armas de fuego y, consecuentemente, de un
delito del orden federal.

Por otra parte, el 25 de septiembre de 1995 se consigno la indagatoria TAB/1/4217/995 al
Juez Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal del Distrito Judicial de Tabares, quien

8



en esa misma fecha le decret6 al hoy quejoso la detencion legal y el 30 de septiembre de
ese mismo afo le dictd auto de formal prision como probable responsable del delito de
homicidio en agravio de , bajo
el expediente penal 112-2/995.

El 10 de enero de 1996, la Segunda Sala Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Guerrero ordend su libertad al haberle revocado el auto de formal prision,
Gnicamente, por lo que se refiere a ese proceso penal.

El 19 de abril de 1996, dentro del proceso penal 1071/995, el sefior

fue por el delito de homicidio calificado en
agravio de por lo que actualmente se encuentra cumpliendo
dicha condena en el Centro de Readaptacion Social de Acapulco, Guerrero.

IV. OBSERVACIONES

Del estudio y andlisis de las evidencias descritas en el cuerpo de la presente
Recomendacion se advierten situaciones contrarias a Derecho que se concretan en la
detencion jlegal del sefior sin orden judicial expresa,
realizada el 6 de septiembre de 1995, por elementos de la Policia Judicial del Estado, y a
la dilacion en la procuracién de justicia por parte del ,
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun que conocié de la averiguacion previa
TAB/IV/238/95, por las siguientes razones:

a) En el informe del 6 de septiembre de 1995, rendido por el jefe de Grupo de la Policia
Judicial del Estado de Guerrero al , agente del
Ministerio Publico el Fuero Comun, se hace constar que:

[...] nos trasladamos a la casa de guien al verse rodeado
por los elementos a mi mando opto por entregarse, asi como senalarnos el lugar donde
tenia ocultas unas armas largas enterradas en el interior de su casa desde donde fueron

puestas en nuestras manos por el —del también detenido
gue responde al nombre de

cuestionandolos por separado logramos saber que
participaron en la muerte del hoy occiso,
hechos ocurridos en Coyuca de Benitez, el dia 10 de agosto por la tarde, y por lo
cual se diera inicio a la averiguacion previa TAB/IV/2381 95... (sic).

Por lo anterior, esta Comision Nacional considera que la detencién del sefior
no fije apegada a Derecho, ya que, aun cuando €l reconocio como
suyas las armas, no habia, orden judicial expresa para detenerlo ni por la portacion de
armas ni por el delito de homicidio, al no encontrarse en las hipétesis que se establecen
en el articulo 16, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

En efecto, aun antes de que el sefor entregara las
armas, éste ya habia sido detenido, pues al verse rodeado por los elementos de la
Policia Judicial opto por entregarse, lo que significa un acto de molestia para el quejoso.
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Por otra parte, se observa que aun cuando debido a su detencion el agente del Ministerio
Publico tratara de justificar flagrancia por haber encontrado armas de fuego en poder del
agraviado, para este Organismo Nacional tal circunstancia no se acredita debido a que,
como se desprende tanto del parte informativo de la Policia Judicial del 6 de septiembre
de 1995, como de las declaraciones ministerial y preparatoria del inculpado, al solicitarle
los agentes de la Policia Judicial que entregara las armas que tenia en su poder, fue el
mismo quejoso quien se las entregd; elemento de conviccidn que prueba que no nos
encontramos frente a un caso de flagrancia o notoria urgencia en términos de lo
dispuesto por los articulos 69 y 70 del Codigo Procesal Penal del Estado de Guerrero.

Para este Organismo Nacional la actuacion de los elementos de la Policia Judicial que
intervinieron en la detencion del sefior el 6 de septiembre
de 1995 podria considerarse ilicita, segun lo establecido en el articulo 269, fraccion XllI,
del Cédigo Penal del Estado de Guerrero, que a la letra dice:

Son delitos contra la administracion de justicia cometidos por los servidores publicos, los
siguientes:

XIlIl. Detener a un individuo durante la averiguacion previa, fuera de los casos permitidos
por la ley.

Respecto a la responsabilidad administrativa en la que pudieron haber incurrido los
agentes de la Policia Judicial que detuvieron al seﬁorm el
articulo 46, fracciones | y XXI, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos

del Estado de Guerrero sefiala:

Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para salvaguardar la lealtad,
honradez, legalidad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el
desempefio de su empleo, cargo o comision:

1. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision, que cause la suspension o deficiencia del servicio o implique
abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;

XXI. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de cualquier
disposicion juridica relacionada con el servicio publico

b) La detencion del sefior ||| GGG (< ralizada por elementos de
la Policia Judicial del Estado de Guerrero en virtud de la posesion de armas de fuego de
distintos calibres que tenia en su domicilio y que entreg6 a dichos elementos al momento
de su detencidn, sin que hayan participado elementos de la Procuraduria General de la
Republica, como lo menciond en su escrito de queja.

La afirmacion de que elementos de la Procuraduria General de la Republica no
participaron en la detencion del sefior el 6 de septiembre
de 1996 se desprende de la informacion obsequiada por las autoridades de la propia
Procuraduria a este Organismo Nacional, a la cual anexaron diversos oficios, tales como
el nimero 68, del 26 de enero de 1996, signado por el
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agente del Ministerio Publico Federal, quien por ese conducto solicité apoyo al
Subdelegado de la Policia Judicial federal para que realizaran una investigacion referente
a si elementos de la Policia Judicial federal participaron en la detencion del sefior
Mediante el oficio PJF/042/96, del 29 de enero de 1996,
0S senores , primer comandante y subdelegado,

agentes de la Policia
Judicial del Estado de Guerrero, dieron contestacion al oficio del representante social,

informandole que:

[...] la detencién de F el dia 11 de septiembre de 1995 en
Tepetixtla, Municipio de Coyuca de Benitez, Guerrero, la efectu6 la Policia Judicial del
Estado en acatamiento a mandamiento judicial emitido por el Juez Tercero del Ramo
Penal por el delito de homicidio calificado, proceso penal 107- 1/95 en agravio de -

IR )

Abundando en lo anterior, en la informacién obsequiada por la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero a esta Comision Nacional se hace constar que fueron
elementos de la Policia Judicial del Estado los que llevaron a cabo la detencién de
referencia, sin sefialar haber recibido apoyo o actuar en auxilio de la Policia Judicial
Federal.

c) Cuando los elementos de la Policia Judicial del Estado de Guerrero pusieron al
quejoso a disposicion del agente del Ministerio Publico del Fuero Comun por la portacién
de armas, el representante social recibi6 la averiguacion previa TAB/IV/238/95, iniciada el

10 de agosto de 1995 por el F agente del Ministerio
Pablico del Fuero Comun adscrito a la IV Agencia Investigadora, por el delito de
homicidio en agravio del sefior indagatoria en la cual se
encontraba involucrado el sefior debido a las

declaraciones ministeriales rendidas por la del occiso y por la declaracion
ministerial de

d) El 6 de septiembre de 1995, el sefior
la Policia Judicial del Estado de Guerrero, puso al
a disposicion del , agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun, por habérsele encontrado en su poder armas de fuego y, ademas, estar
relacionado con la indagatoria TAB/IV/ 238/95, iniciada por el delito de homicidio en
agravio del sefior Dicha averiguacion previa le fue remitida al
, agente del
Ministerio Publico del Fuero Comun adscrito a la IV Agencia Investigadora, porque el
detenido tenia relacion con ella.

supervisor general de

El 11 de septiembre de 1995, el agente del Ministerio Publico del conocimiento consigno
la indagatoria antes mencionada, poniendo a disposicién del Juez Tercero de Primera
Instancia del Ramo Penal al sefior

Para este Organismo Nacional no pasa inadvertido el hecho de que el q
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, haya consentido la
detencion ilegal del quejoso por parte de los elementos de la Policia Judicial del Estado,
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sin haber declinado, ademas, su competencia en cuanto a la investigacion del delito de
armas prohibidas en su modalidad de portacion.

El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos sefiala, en su
parrafo séptimo, que:

[...] Ningan indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas de 48 horas,
plazo en que deberd ordenarse su libertad o ponérsela a disposicion de la autoridad
judicial; este plazo podra duplicarse en aquellos casos que la ley prevea como
delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto sera sancionado por
la ley pena;j

El Cddigo Penal del Estado de Guerrero contempla como delitos contra la administracion
de justicia cometidos por servidores publicos los enunciados en su articulo 269, fraccion
XIV, a saber: "...Omitir, retardar o rehusar medidas para hacer cesar o denunciar a la
autoridad que debe proveer al efecto una detencion ilegal de la que haya tenido
conocimiento..."

Para esta Comision Nacional existe, en el presente caso, una indebida e injustificada
detencion prolongada, toda vez que se observa que e
agente del Ministerio Pudblico, retuvo al por un
término de cinco dias, lo cual constituye una evidente violacion a los Derechos Humanos
del mismo, ya que el representante social del conocimiento tenia 48 horas para
determinar la situacion juridica del indiciado y no obra constancia alguna en la
indagatoria que indigue que se hubiera acordado ampliacién del plazo, lo cual tampoco
justifica una detencidn por cinco dias; ademas de que dicha ampliacién, en su caso, no
hubiera procedido, ya que la investigacion de meérito no encuadra en los supuestos de
delincuencia organizada en los términos dispuestos por el articulo 16, parrafo séptimo, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

e) Las diligencias realizadas por el representante social durante esos cinco dias fueron

minimas, concretandose a tomar las declaraciones de H
el mismo dia que fueron detenidos, asi como la fe de

Integridad fisica de ambos; en esa fecha también dio fe de las declaraciones de los
policias judiciales estatales quienes
participaron en la detencion del actualmente sentenciado
hasta el 9 de septiembre de 1995 dio fe de la declaracion de la sefora
y el 10 del mes y afio citados remiti6 las armas de fuego aseguradas al
Director General de Administracion de la Procuraduria General de Justicia del Estado.

Lo anterior indica Unicamente que las diligencias realizadas por el
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, pudo efectuarlas a la
brevedad, sin que se justificara dilacion para consignar al oOrgano jurisdiccional
competente la indagatoria, ya que la Ley Suprema establece un término méximo, lo cual
no significa que el representante social tenga que ejercitar o no accion penal hasta que
se cumpla dicho término, sino que lo debe hacer en el momento en que, dentro de dicho
plazo, tenga los elementos suficientes para realizarlo; pero tal servidor publico no
solamente no consigné al inculpado dentro del término constitucional ni al tiempo de
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concluir las breves diligencias practicadas para acreditarlo, sino que, ademas, lo
consigné con notable dilacion al vencimiento de dicho término; evidenciandose, en
consecuencia, una indebida, injustificada e inconstitucional detencion prolongada en
perjuicio del agraviado. Por ello, podemos sefalar que tales conductas encuadran en el
jlicito de abuso de autoridad establecido en el Codigo Penal del Estado de Guerrero, el
cual senala:

Articulo 244. Comete el delito de abuso de autoridad, el servidor publico que:

[.]

lll. Indebidamente retarde o niegue a los particulares la proteccion o servicio que tenga
obligacion de otorgarles o impida la presentacion o el curso de una solicitud.

Por otra parte, como delito contra la administracion de justicia cometido por servidor
publico, el articulo 269 del Cédigo citado anteriormente, sefiala, en su fraccion IV, que tal
jlicito lo constituye: "Retardar o entorpecer maliciosamente o por negligencia la
administracion de justicia...

En relacion con la responsabilidad administrativa en la que pudo haber incurrido el
el articulo 46, fracciones | y XXI, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero sefiala las
obligaciones de todo servidor publico.

Esta Comision Nacional quiere destacar la detencion prolongada del sefior
_ en la que incurrié el representante social al consignar con detenido
a averiguacion previa TABIIV/238/95 cinco dias después de haber recibido la indagatoria

en mencion y de que la Policia Judicial puso a su disposicion al ahora procesado

A ese respecto, el Codigo Penal del Estado de Guerrero sefiala en materia de delitos
contra la administracion de justicia:

Articulo 269.

XXVI. Permitir, consentir o llevar a cabo el internamiento de una persona en cualquier
establecimiento carcelario o lugar de detencion, sin satisfacer los requisitos legales y sin
dar aviso

[...] para conocer del delito de armas prohibidas en su modalidad de portacion, toda vez
gue se trata de armas de fuego, lo cual deben de conocer los Tribunales Federales, por
ser de su competencia, en términos de los articulos 81 de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos y 51 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién (sic).

A mayor abundamiento, al dictar el auto de formal prision al sefior
F en el resolutivo tercero, el juez del conocimiento establecio: [...] dejando los

erechos a salvo de la Representacion Social adscrita, para que si lo considera
pertinente remita desglose al Ministerio Publico Federal y éste a su vez si lo considera
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pertinente ejercite accion penal Articulo 270. Ademas de las penas esta- por el delito ya
mencionado” (sic).

Lo anterior demuestra que aun cuando el 6rgano jurisdiccional del conocimiento dicto al
agraviado auto de libertad en cuanto al delito de armas prohibidas en su modalidad de
portacién, con las reservas de ley, por tratarse de armas de fuego, lo hizo en razén de su
competencia, no por considerar que no existiera tal delito, pidiendo que el Agente del
Ministerio Publico adscrito al Juzgado remitiera el desglose pertinente al representante
social federal; sin embargo, en las constancias que obran en el expediente que se integré
para la elaboracion de este documento no consta que se haya hecho tal desglose,
considerando esta Comision Nacional que con dicha omision el representante social
adscrito al Juzgado incurrié en una falta que tiene que ser investigada por la instancia
adecuada.

La Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero, en su
articulo 46, fracciones | y XXI, prevé las obligaciones que tiene que cumplir todo servidor
publico y que el representante social adscrito al Juzgado, segun se observa, no cumplio.

Con independencia de ello, deberd hacerse el desglose respectivo a la autoridad
competente a efecto de dar cumplimiento a lo acordado por el juez de la causa.

g) Por otra parte, en las constancias que obran en la averiguacion previa TAB/IV/238/95
se dio fe de tener a la vista:

[...] una escopeta marca SABACE 22, serie S20G, semiilegible, con
dos cafiones convertidos a calibre 22, y escopeta 20, un rifle 30-06, tipo mosqueton
propiedad de la Fuerza Armada de México, afio 1950, matricula , marca ilegible; un
rifle calibre 22, matricula ilegible, marca ilegible, un rifle calibre 22, mod.3T. matricula

Sobre lo anterior, cabe destacar que en la mencionada indagatoria s6lo consta que el 10
de septiembre de 1995 se remitieron las armas de fuego decomisadas al seﬁor-

al Director General de Administracion de la Procuraduria Genera
de Justicia del Estado y no a la Direccién de Bienes Asegurados de la Procuraduria
General de la Republica, pues una de esas armas era de uso exclusivo de las Fuerzas
Armadas de México, sin dar aviso de ello a la Secretaria de la Defensa Nacional, como lo
establece el articulo 14 de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, y 16 del
Reglamento de dicha Ley. Ademas, no obra en el expediente el informe rendido por la
autoridad sobre lo que ocurrié después con ellas.

h) En relacion con lo manifestado por el quejoso en el escrito que presentd en este
Organismo Nacional, respecto a

" textualmente se asento:
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[...] al salir de la vivienda construida de adobe con techo de lamina negra de carton,

les contesto que si era cierto, entro a la vivienda de su papa
, anota de [ li] edad. donde tenia enterrado el rifle
calibre 22... (sic).

Mientras que en su declaracion preparatoria, rendida el 12 de septiembre de 1995 ante el
Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal y en presencia de! ||| Gz

_ defensor de oficio adscrito, manifesto:

Por otra parte, antes de rendir su declaracion ministerial, el hoy quejoso fue presentado
ante el médico legista adscrito a la Agencia Investigadora del Conocimiento, quien
certificO que no presentd lesién externa alguna; una vez rendida su declaracién
ministerial, se dio fe de su integridad fisica, certificandose la inexistencia de lesiones;
ademas de constarse lo mismo en el certificado médico de ingreso al Centro de
Readaptacion Social.

Por lo anterior, este Organismo Nacional no se pronuncia respecto a que el sefior
haya sido objeto de tortura, pues de las constancias que
integran el expediente que se analiza no existe evidencia de lo referido en ese sentido
por el quejoso.

i) Por otro lado, no pasa inadvertido para esta Comisién Nacional el hecho de que el

F fue quien se encargd, en un principio, de la integracion
e la averiguacion previa TAB/1/3208195 que se inici6 con motivo de los hechos
ocurridos el 28 de junio de 1995, en el poblado de Aguas Blancas, Municipio de Coyuca
de Benitez, Guerrero, en agravio de campesinos, integrantes algunos de ellos de la
Organizacion Campesina de la Sierra del Sur, a la que pertenece el agraviado en la
presente queja; por lo anterior, en la Recomendacion 104/95, que este Organismo
Nacional emiti6 con motivo de los citados hechos, se recomendd, entre otras medidas,
gue se iniciara un procedimiento administrativo en contra del

asi como la averiguacion previa correspondiente por su negligente
participacion en la integracion de la indagatoria antes sefialada. Dicha Recomendacion
fue aceptada el 15 de agosto de 1995 por el ciudadano
entonces Gobernador Constitucional del Estado de Guerrero.

)

El 7 de febrero de 1996, el fiscal especial para el caso Aguas Blancas ejercitd accion
penal en contra de diversos servidores publicos del Estado de Guerrero, entre ellos, el
, por el delito de ejercicio indebido del servicio publico.

15



Mediante el dictamen administrativo emitido en el expediente CGE/DCGC/034/95, del 9
de febrero de 1996, la Contraloria General del Estado acord6 suspender de su puesto al
(agente determinador de la Primera Agencia
Investigadora del Ministerio Publico en la ciudad y puerto de Acapulco, Guerrero). Se
hace del conocimiento esto con el fin de que se tome en cuenta dentro del procedimiento
administrativo que se inicie, y puesto que en el articulo 53, fraccién VI, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero se establece que
la reincidencia en el cumplimiento de obligaciones se tomara en cuenta para imponer la
sancion.

Por lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional de Derechos Humanos se
permite formular respetuosamente a usted, sefior Gobernador del Estado de Guerrero,
las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Gire sus instrucciones al Procurador General de Justicia del Estado con
objeto de que se inicie procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de
, supervisor general; , jefe de Grupo;

, Jefe de Grupo; ,
elementos de la Policia Judicial del Estado de Guerrero, que participaron en la detencion
ilegal del sefior el 6 de septiembre de 1995, en el
poblado de Tepetixtla, Municipio de Coyuca de Benitez, Guerrero, por la que se radicé la
averiguacion previa TAB/IV/238/995 y, en caso de resultar responsabilidad, se les
sancione conforme a Derecho.

SEGUNDA. Se sirva girar sus instrucciones a efecto de que la Contraloria General del
Estado de Guerrero investigue, de conformidad con el procedimiento establecido en la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero, la
actuacion del ex agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun, en lo referente a la actuacion que tuvo en la averiguacion previa
TAB/IV/238/95, por la prolongada detencion de asi
como por consentir su jlegal detencion, y se le impongan las sanciones administrativas
que correspondan atendiendo a lo establecido por el articulo 53 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero. Si dicha persona
estuviera ocupando actualmente algun cargo en el Gobierno del Estado, proceda a
suspenderlo inmediatamente del mismo, con fundamento en el articulo 62, fraccion 1V, de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero.

TERCERA. Gire sus instrucciones al Procurador General de Justicia del Estado para que,
paralelamente al procedimiento administrativo, se inicie la averiguacion previa

correspondiente en contra de , jefe de Grupo,m
, agentes de la Policia Judicial del Estado de

Guerrero, que llevaron a cabo la detencién jlegal del sefior m
I - coo c\ IR o =< oo ¢

irregularidades ya expresadas en el capitulo de Observaciones, en agravio del quejoso,
vulnerando lo dispuesto por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.
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CUARTA. Ordene que se inicie procedimiento administrativo de responsabilidad en
contra del m agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun adscrito al Juzgado Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal del
Distrito Judicial de Tabares, Guerrero, por la omision en la que incurrié al no remitir
desglose de la averiguacion previa TAB/ IV/238/95 al representante social federal para
que éste investigara sobre la presunta comision del delito de armas prohibidas en su
modalidad de posesion de armas de fuego y asi se impongan las sanciones

administrativas que correspondan, de conformidad con el articulo 53 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero.

QUINTA. Que instruya a quien corresponda para que se remita desglose de la
averiguacion previa TAB/IV/ 238/95 al representante social federal a fin de que éste
investigue sobre la presunta comision del delito de armas prohibidas en su modalidad de
posesion de armas de fuego.

SEXTA. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica.

De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley de la Comision Nacional
de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la aceptacion de esta
Recomendacion, en su caso, nos sea informada dentro del término de 15 dias habiles
siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendaciéon se envien a esta
Comision Nacional dentro de un término de 15 dias habiles siguientes a la fecha en que
haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la Recomendacion.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente

Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de Derechos
Humanos quedard en libertad de hacer publica esta circunstancia.

Atentamente

El Presidente de la Comisiéon Nacional
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