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y’ % Comision Nacional de los Derechos Humanos

SINTESIS: La Recomendacién 111/96, del 14 de noviembre de 1996, se envio al
Gobernador del Estado de Baja California, y se refirio al caso del deceso del sefior

La queja fue presentada el 3 de julio de 1996por el sefior
expresd que el 11 de mayo de 1996 el sefior

! esclarecer 0S Necnos

mediante la cual
de nacionalidad
y agrego que la autoridad encargada
Afadioé el quejoso que

La Comision Nacional de Derechos Humanos acredité diversas irregularidades en las
indagatorias de referencia.

En la averiguacion previa 5784/96 se detectaron, entre otra y, las siguientes anomalias.-
no se practicd una inspeccién en el lugar de los hechos; no se dio intervencion a peritos
en materia de transito terrestre, toda vez que la version de la autoridad iba en el sentido
de que el fallecimiento del agraviado habia sido producto de un accidente de transito, no
se dio la intervencion a la Policia Judicial del Estado; el representante social no entablo
contacto con un testigo de los hechos; se decretd la libertad bajo caucién de un probable
responsable de los hechos sin clasificar el tipo de lesiones que presentaba la persona
atropellada por él, y sin consultar el domicilio real del indiciado para evitar que éste se
sustrajera de la accion de la justicia; el 31 de mayo de 1996 se determiné “restituir en el

goce de sus derechos" al sefor , ho obstante que en su
declaracion ministerial confeso por lo que el
representante social incurri6 en el supuesto juridico que establece el articulo 86,

fracciones VIl y Xl de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Baja California, puesto que de las constancias existentes en autos de la averiguacion
previa 5784/94, se desprenden elementos de prueba suficientes que ubicaban al sefior
como probable responsable de la comisién del ilicito que se le
Imputaba, ya que no existian en su favor causas excluyentes del delito.

En cuanto a la indagatoria 299/196/206, el agente del Ministerio Publico encargarlo de la
misma, ordend desde el 11 de mayo de 1996 la practica de la necropsia a un cadaver
ue se le atribuy6é que pertenecia a la persona quien en vida respondié al nombre de
" sin embargo, hasta el 8 de julio de 1996 no se habia integrado a la
indagatoria el certificado de necropsia, ni las fotografias que se tomaron al cadaver, a
pesar de que el 26 de mayo de 1996 dicho cuerpo fue reconocido por sus familiares
como el del sefior de nacionalidad ||l v 'es fue entregado,
sin que en la averiguacion citada obrara constancia de la entrega del de la
comparecencia de los testigos de identidad que lo reclamaron.




Se recomendd practicar todas y cada una de las diligencias que fueran necesarias para

el esclarecimiento del homicidio del sefior * de nacionalidad
I - cfecto de sanear las deficiencias e irregularidades que cometieron los

agentes del Ministerio Publico que conocieron de los hechos delictivos que se contienen
en las averiguaciones previas acumuladas 5 784/94 y 2991/96/206. Lo anterior, con la
finalidad de que las indagatorias en comento fueran debidamente integradas y, en su
oportunidad, determinarlas conforme a Derecho.

Asimismo, se recomendod iniciar procedimiento administrativo de responsabilidad en
contra de los agentes del Ministerio Publico del Fuero Comun adscritos a la
Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana, Baja California, que integraron
negligentemente los autos de las averiguaciones previas acumuladas 5784/94 vy
2991/96/206, y de derivarse alguna responsabilidad penal atribuible a los citados
servidores publicos, dar vista al agente del Ministerio Publico para iniciar, integrar y
determinar la averiguacion previa que corresponda y, en su momento, cumplir con las
ordenes de aprehensién que llegare a librar el érgano jurisdiccional.

Recomendacion 111/1996

México, D.F., 14 de noviembre de 1996

caso del deceso del sefior ||| EGTGTGEGN

Lic. Héctor Teréan Teran,

Gobernador del Estado de Baja California,

Mexicali, B.C.

Muy distinguido Gobernador:

La Comision Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como en los articulos lo.; 60., fracciones Il y llI; 15, fraccion VII; 24, fraccion 1V; 44; 46

y 51 de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, ha examinado los
elementos contenidos en el expediente CNDH/121/96/BC/4446, relacionados con el caso

detseror [N

|. PRESENTACION DE LA QUEJA

La Comisién Nacional de Derechos Humanos recibid, el 3 de julio de 1996, el escrito de
queja presentado por el seﬁor_ en el que denuncié presuntas violaciones a

los Derechos Humanos cometidas en agravio del sefor , de
nacionalidad F las cuales consistieron en que,
ocurrido el 11 de mayo de 1996, en la ciudad de Tijuana, Baja California, ha




Il. COMPETENCIA DE LA COMISION NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS

Este Organismo Nacional es competente para conocer del presente asunto en términos
de lo dispuesto por los articulos 60., fraccion I, inciso b); 25 ; 26 y 60 de la Ley de la
Comision Nacional de Derechos Humanos, asi como en los articulos 16; 17: 28, y 156 de
su Reglamento Interno.

Los presentes hechos se encuentran contemplados en las hipétesis de los articulos
citados, en virtud de que en el escrito de queja presentado el 3 de julio de 1996 en la
Comision Nacional de Derechos Humanos, el sefior hace imputaciones
directas a diversos agentes del Ministerio Publico de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Baja California, en el sentido de que

Esta situacion trasciende el interés del Estado de Baja California, toda vez que existe una
reclamacion de orden internacional que se ha dirigido a instancias de caracter federal,
por lo que la CNDH determiné ejercer la facultad de atraccion y conocer del caso.

[ll. HECHOS

A. VERSION DEL QUEJOSO

El guejoso sefal6 que el 11 de julio de 1996, el sefior , de nacionalidad

H, _ en la ciudad de Tijuana, Baja California, y que
e tales hechos tomd conocimiento el licenciado — agente del

Ministerio Publico del Fuero Comun de esa Entidad Federativa, integrandose con ese
motivo la averiguacion previa 2991/96/ 206.

Expresé el quejoso que

, agente del Ministerio Publico de la
Zona Centro y, posteriormente, fue turnada a la Agencia Especializada en Delitos contra
la Seguridad, la Vida y la Salud de las Personas, adscrita a la Segunda Subprocuraduria
General de Justicia de Tijuana. Baja California, a cargo del licenciado

Por ultimo, el mismo quejoso indicé que
gue hacen presumir que el senor

sino por el contrario, que

ademas, mientras el senor
en el Hospital de la Cruz Roja Mexicana de Tijuana, Baja

California,

B. VERSION DE LA AUTORIDAD



1) Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California

La Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California no proporcioné el
informe requerido y Unicamente se limitd a proporcionar copias certificadas de las
averiguaciones previas acumuladas 5784/96 y 2991/96/ 206, relacionadas con los
hechos que nos ocupan.

2) Cruz Roja Mexicana

El doctor Andrés Brisefio Gutiérrez, Director Médico de la Delegacion de la Cruz Roja
Mexicana de Tijuana, Baja California, informo a esta Comision Nacional que el 5 de mayo
de 1996, el sefior , del Grupo de Rescate Delta 7, trasladé e ingreso al
Hospital de la Cruz Roja Mexicana de esa ciudad a un desconocido, gravemente
lesionado, para que se le brindara atencién médica. Por otra parte, sefialé que el "Grupo
Rescate México", trasladd a otros dos lesionados al mismo nosocomio, siendo uno de
ellos el sefior y otro desconocido, los cuales recibieron la atencién médica
correspondiente y se retiraron del hospital.

Asimismo, indicd que el primer paciente ingresado, es decir, el sefior
fue recibido y atendido por el doctor , Subdirector Médico, quien
en su parte clinico de ingreso sefial6 lo siguiente:

El 5 de mayo de 1996 a las 01:00 hrs. se recibié en Sala de Choque a un paciente
desconocido de afios aproximadamente, con antecedentes de estar involucrado en
A su arribo

Radiologicamentecon Es valorado por los
serviclos de Cirugia General y Traumaortopedia, pasando a Quiréfano para
A su arribo a la unidad UCI con
Durante su
estancia en la unidad

Evoluciona a datos de
el 11 de mayo de 1996 a las 01:00 hrs.
3) Tribunal Superior de Justicia del Estado de Baja California

_, jefe de Servicio Médico Legal de Tijuana, Baja
Informo a esta Comision Nacional lo siguiente:

El doctor
California,

El sefior

Las autoridades administrativas del nosocomio procedieron a dar aviso a la

Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comln, mismas que

la de la fecha, quienes




auxiliares funerarios
Publico

, el Ministerio
a nombre de
a necropsia la realizarnos los C.C. peritos medicos legistas, doctores

obteniendo como causa determinante
realiz6 el 11 de mayo de 1996 a las 13:00,
mencionadas en la autopsia no son las causantes del fallecimiento, sin embargo, tanto
las mencionadas

a autopsia se

y estuvo a

cargo del sefiora del occiso.

4) Direccién de Seguridad Publica Municipal

Se ratifico el contenido del parte informativo de accidente suscrito por el sefior Antonio
Arredondo Santana, oficial encargado de accidentes de la Direccion de Seguridad
Publica Municipal, en el que se expreso lo siguiente:

Que siendo las 01:30 horas, la central de radio me indicé [que] me trasladara a Avenida

Internacional y Avenida D, Zona Norte, para atender reporte de atropellamiento del
peaton. de sexo , €l cual vestia short a cuadros café, camiseta color azul, tenis

blancos, con complexion
ve
tipo N
, de anos de edad, con

con licencia nam. tipo

modelo placas de circulacién
propiedad se ignora, y conducido por

domicilio en

Por las investigaciones practicadas por el suscrito en el lugar del accidente, se deduce
gue en éste intervinieron los siguientes factores: el vehiculo en mencién transitaba por la
Avenida Internacional, parte baja vialidad, de dos carriles de circulacion en un soélo
sentido, en tangente a nivel sobrepaso de carpeta asfaltica en buen estado para el
transito vehicular, haciéndolo su conductor por el carril izquierdo en direccion poniente, y
al llegar a la altura de la avenida su conductor no se percatdé que en esos momentos
cruzaba la vialidad el peatdén antes mencionado, haciéndolo de la acera sur al norte
corriendo y por fuera de la zona de seguridad para los mismos, motivo por el cual
provoco ser atropellado con el costado derecho del vehiculo, cayendo el peaton al piso,
asi como el conductor y su acompafante.

De este accidente resultaron lesionados el peatdbn en mencion, siendo atendido por la

Unidad nim. 5 de Delta 7, a cargo dem y trasladado al Hospital de la
Cruz Roja, lugar donde quedd encamado; el conductor del vehiculo y su acompafante,
del cual s6lo se conoce el nombre H con domicilio en m
ignorandose mas datos por el estado de gravedad en que se encontraba, los cuales
fueron atendidos por la unidad de Rescate México nium. 17, a cargo de Y

trasladados al mismo hospital, quedando también encarnados para su atencion medica
pendiente de recabar certificados médicos... quedando el vehiculo en [los] patios de
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Gruas Vidrio, bajo inventario 973, a su disposicion, asimismo, de este accidente dijo ser

testigo el sefior , con teléfono [l e cual manifesto al
suscrito como habian ocurrido los hechos (sic).

Asimismo, en el informe respectivo, el sefor

sefalé que el

C. NARRATIVA SUMARIA

De las constancias que obran en el expediente CNDH/ 121/96/BC/S0O4446, integrado por
esta Comision Nacional, se desprende lo siguiente:

a) Actuaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California en
los autos de la averiguacion previa 5784/96

i) EI 5 de mayo de 1996, a las 06:50 horas, el licenciado , agente
del Ministerio Publico investigador de delitos del Fuero Comun de la Unidad Receptora Z.
R., de la ciudad de Tijuana, Baja California, mediante oficio sin namero, informé a la
Policia Judicial del Estado que el sefior , quedaba en calidad de
detenido a su inmediata disposicion para los efectos legales correspondientes.

i) En la misma fecha, siendo las 7:05 horas, el sefor , adscrito a
la Agencia Receptora del Ministerio Publico de la Zona Centro, de la ciudad de Tijuana,
Baja California, hizo constar en un volante de control, que se puso a disposicion de esa
Representacion Social al sefior “ como probable responsable de
la comision del delito de lesiones por culpas el vehiculo que conducia (motocicleta), asi
como el par te informativo de accidente 1729/TM/96, del 5 de mayo de 1996, suscrito por
el sefior , Oficial con placa encargado de accidentes

adscrito a la Direccion de Seguridad Publica Municipal de la Zona Centro de Tijuana,
Baja California.

Cabe sefalar que también se entregd a esa Representacién Social el oficio 112521,
suscrito por el licenciado , Juez Calificador adscrito al H.
Ayuntamiento Constitucional de Tijuana, Baja California, mediante el cual resolvié el
expediente JCZC/112521/96, iniciado con motivo de la detencion del sefior ||
en el que se indica lo siguiente:

En la ciudad de Tijuana, Baja California, siendo las 01:30 horas del 5 de mayo de 1996,
vistos para dictar resolucion sobre la presentacién del detenido de nombre

. de | anos de edad, analizado el informe del oficial de Seguridad Publica
Municipa , himero de placa tripulante de la unidad
y escuchado el alegato del detenido, quien se reservo el Derecho de manifestar y
considerando que de los hechos que esta autoridad calificadora considera
presumiblemente acreditados, tales como los mencionados en el parte informativo
1729/TM/96, los mismos encuadran en la probable comision del delito de lesiones
culposas, segun parte informativo previsto en los articulos del Cédigo Penal vigente en el
Estado, por lo que con fundamento en los articulos 179 de la Ley Organica de la
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Administracién Publica Municipal. en concordancia con los articulos 85 y 86 del Bando de
Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tijuana, asi como los articulos 55 y 63 del
Reglamento para la Administracion de Justicia Municipal, el suscrito Juez Calificador en
Turno del H. Ayuntamiento de Tijuana, estima resolver y resuelve: Primero: péngase a
disposicion del C. agente del Ministerio Publico del Fuero Comun al sefior

por la posible comision de hechos delictivos previstos en los articulos
antes mencionados y para los efectos a que haya lugar. Segundo: pongase a disposicion
del C. agente del Ministerio Publico del Fuero Comun el siguiente objeto material. el cual
se relaciona y forma parte del informe rendido por el oficial de Seguridad Publica
Municipal, siendo el vehiculo depositado en [los] patios de Gruas Vidrio, bajo inventario
973 (sic).

Asimismo, se proporciond la hoja de inventario 973, del 5 de mayo de 1996, expedida por
Gruas Vidrio y/o Alejandro Vidrio G., en donde se hace constar que recibieron la

motocicleta conducida por el inculpado || G

iii) EI' 5 de mayo de 1996, el licenciado , agente del Ministerio

Publico en tumo de la Mesa Receptora de la Zona Centro, de la Segunda

Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana, Baja California, hizo constar que se
, en donde

iv) En esa misma fecha, se acordd la designacién del licenciado

- como intérprete del indiciado F en virtud de que era de
nacionalidad || l]l Y no hablaba el idioma espafiol, tom6 la protesta y

aceptacion del cargo de parte del intérprete y recabé la declaracién del indiciado_
, quien una vez enterado de los derechos que constitucionalmente le

asistian, designo como su defensor particular al licenciado ||| G

rindié su declaracién ministerial en los siguientes términos:

Que el dia de hoy, 5 de mayo de 1996, aproximadamente a las 01:00 horas, el de la voz

de la voz iba acompanado de su amigo

; que el de la voz

y de pronto dos
, las

personas
cuales

: que pudo evitar
gue en el accidente el de la voz
; por ultimo, en ese
acto solicita siendo todo lo que tiene
que decir, ratificando lo expuesto y firmando al margen para constancia.

v) Asimismo, se hizo constar que

por lo que acordd de conformidad lo solicitado en los siguientes terminos:



Vistas para resolver las presentes diligencias v apareciendo de las mismas la solicitud

hecha por el indiciado , el cual pidié_
considerando que el ilicito que nos ocupa no

es de los calificados como delito grave por el articulo 123 del Cédigo de Procedimientos
Penales, es criterio del suscrito fijarle como caucién la cantidad de un mil pesos para la
conducta procesal y de nueve mil pesos para garantizar la reparacion de dafios, lo
anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 120 del Cédigo Procesal Penal.
Asimismo, una vez depositada la caucién, pongase e inmediata libertad al indiciado
previo apercibimiento de las obligaciones [que] contrae al O tener su libertad provisional.

No obstante que en la anterior trascripcion se indica que se le apercibié al indiciado de
las obligaciones que contraia al obtener su libertad provisional bajo caucion en los autos
de la indagatoria no se hizo constar tal apercibimiento.

vi) Mediante oficio 5020, del 5 de mayo de 1996, e licenciado

, agente del Ministerio Publico en turno, remiti6é la averiguacion previa en cuestion
al agente del Ministerio Publico de la Agencia Especializada de Delitos contra la
Seguridad, la Vida y la Salud de las Personas, (Aevisa) para su prosecucion quien
acordo la recepcion y radicacion de la averiguacion previa en cuestion y ordend girar
oficio a la Policia Judicial del Estado para los "efectos" (sic).

vii) EI 6 de mayo de 1996, el representante social en cuestion, asentd la siguiente
constancia:

Que se trasladd y constituyd legalmente en las instalaciones que ocupa el Hospital de la
Cruz Roja a fin de tomar declaracion al lesionado de nombre

diligencia que
mencionado fue

Cabe resaltar que el representante social omitio certificar las condiciones de salud del
peaton lesionado, que sefialé el mismo indiciado en su declaracién ministerial.

vii) EI 13 de mayo de 1996, el licenciado |||l acente del Ministerio Publico,
adscrito a la misma Agencia Especializada, hizo constar la comparecencia del sefior
guien Unicamente se concretd a ratificar el parte de
accidente que entrego a esa Representacion Social con el numero 1729/TM/96.

ix) El 31 de mayo de 1996, el licenciado _ a-ente del Ministerio
Publico titular de la indagatoria en cuestion, hizo constar la comparecencia del indiciado
, quien solicitd lo que

el representante social acordd en el oficio 591, del 31 de mayo de 1996, dirigido a gruas
Vidrio, en los siguientes términos:

Visto el estado que guarda la presente indagatoria y habiendo llevado a cabo un analisis
de las constancias que la conforman, se deduce que la solicitud hecha por el propietario
del vehiculo, de nombre , para que le sea devuelto, asimismo que
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el agente del Ministerio Publico receptor le fij6 caucidn consistente en mil pesos para
efectos de la libertad previa. asi como nueve mil pesos para efectos de garantizar la
reparacion del dafio; asimismo que, segun se asienta en el parte que rinde el encargado
de accidentes de la Direccién de Seguridad Publica Municipal. el accidente se debio6 a la
imprudencia del peatén y no formula folio de infraccion por no considerar que el
conductor sea responsable; tomando en cuenta tal situacion, la solicitud hecha se
encuentra apegada a derecho, en tal virtud hagase la devolucion del vehiculo al
solicitante y restitiyase al mismo en el goce de sus derechos, esto sin perjuicio de
continuar con el desarrollo de la presente indagatoria y, en su oportunidad, determinese
lo que derecho corresponda, esto de conformidad con el articulo 126 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado, en relacion con el articulo 78 de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado.

x) Cabe aclarar que en forma aislada y sin que mediara acuerdo al respecto, se
encuentra agregado a las copias certificadas proporcionadas, un oficio sin numero del 4
de julio de 1996, suscrito por el licenciado |Gz v recibido al dia
siguiente por la Policia Judicial del Estado, en el que se cita al testigo del accidente,
sefor , para comparecer ante esa Representacion Social y
rendir su declaracion ministerial.

xi) El acuerdo del 9 de julio de 1996, (mismo que indebidamente se asentd como de
fecha 9 de mayo de 1996), por el que se expidieron en favor de dos visitadores adjuntos
de esta Comision Nacional. copias certificadas, las cuales constan de 25 fojas Uutiles,
correspondientes a todas las actuaciones ministeriales llevadas a cabo en los autos de la
averiguacion previa 5784/96.

b) Actuaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California en
los autos de la averiguacion previa 2991/96/206

i) El 11 de mayo de 1996, siendo aproximadamente las 03:32 horas, el licenciado
a,.ente del Ministerio Publico del Fuero Comuan, adscrito a la Agencia
General Receptora de la Delegacion denominada "La Mesa" de la ciudad de Tijuana,
Baja California, hizo constar que
a traves del cual
cometido en agravio del seinor

Por lo anterior,
y ordend

i) En esa misma fecha ordeno el traslado de personal de esa Representacion Social al
hospital en cuestion, procediendo a dar fe del cadaver y determinar el levantamiento del
mismo, con el siguiente resultado:




de una edad aproximada de [Jjj a ] afios, mismo que se encuentra en
y presenta las siguientes huellas de violencia:

iif) Asimismo, hizo constar que giré orden de investigacion a los elementos de la Policia
Judicial del Estado, al oficial del Registro Civil y a los peritos médicos legistas, sin
embargo, no especificd el motivo por el cual libré esos oficios.

iv) EI mismo 11 de mayo de 1996, el representante social acordd enviar la averiguacion
previa 2991/96/206 a la reserva de tramite, mediante el siguiente acuerdo:

Analizadas las actuaciones y diligencias hasta aqui practicadas, a juicio del suscrito, de
las mismas se advierte que no existen elementos bastantes para determinar sobre el
ejercicio o no de la accion penal, procede acordar la reserva de tramite, sin perjuicio de
gue con datos posteriores pudieran allegarse datos para proseguir con la averiguacion de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 265 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado, en relacion con el 12 de la Le Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Estado. No obstante lo anterior deberan revisarse periédicamente las actuaciones
gue nos ocupan y practicar las diligencias que en el caso se jRequieran.

v) El 3 de .julio de 1996 se hizo constar que se recibi6 el oficio 5246, del 18 de junio de
1996, suscrito por el capitan , comandante del Il Sector de la
Policia Judicial del Estado. a traves del cual los senores ||| | Q)% ) N N R N UU ¥ B

, ambos agentes policiacos, proporcionaron el informe
correspondiente a la investigacion que practicaron respecto a lo solicitado por esa
Representacion Social. Cabe resaltar que en dicho acuerdo Unicamente aparecen dos
firmas, sin especificarse los nombres del agente del Ministerio Publico y secretario que
dieron constancia y fe de la recepcion de ese documento en cuestidn, el cual ahora se
transcribe:

Iniciadas las investigaciones, los suscritos nos trasladamos a las instalaciones del
servicio médico forense, en donde nos entrevistamos con los médicos legistas, doctores
y el jefe del Servicio Médico
, quienes practicaron la necropsia a un
individuo dej sexo , de aproximadamente . afos, quien al parecer habia sido
identificado con el nombre de pero que oficialmente continuaba como
individuo desconocido, y quienes determinaron que la causa del fallecimiento fue:

1

Forense,
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Los médicos revistas sefialan que la causa se debe al accidente ocasionado a bordo de
una motocicleta conducida a alta velocidad, la cual era tripulada por el hoy occiso (sic).

Continuando con la investigacion, los suscritos nos trasladarnos a las oficinas de la
Direccion de Seguridad Publica Municipal, en donde nos entrevistamos con el perito
oficial , con placa nam. , quien, encontrandose en turno,
atendio el 5 de mayo de 1996, siendo aproximadamente las 01.30 hrs.,
donde se encontraban

tres personas
, Se encuentra
con placas de circulacion

del Estado de California, y la cual era conducida por
anos de edad Y con licencia de conducir nam.
y con domicilio en el
conductor que por sus lesiones y sij estado de
salud, fue trasladado a las instalaciones de la Cruz Roja para su atencion médica.

Asimismo,

no se pudo establecer su identidad,

asimismo. una tercera persona, aparentemente peaton,

quien resultd con
guedo a disposicion del agente

del Ministerio Publico del Fuero Comun en las instalaciones de F

Continuando con la investigacion, los suscritos nos trasladamos a las instalaciones de la
Cruz Roja,, en donde

proporcionandonos unicamente el
, Informandonos unicamente que de los otros dos,

arribara a dicho lugar solo

; que una tercera persona, aparentemente también

Los suscritos nos trasladamos a las instalaciones de

siendo aproximadamente las
00.27 hrs., en compaiia de su personal se trasladado a

de los cuales uno de ellos,

el segundo de ellos presentaba
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Asimismo, nos manifesto que
quien aparentemente era el acompanante del conductor del vehiculo en mencion,

por lo que también
H N H H B N HE B

[...] la Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comun, una toma de la declaracion que
rindiese el de nombre , en donde manifiesta que
cuando por

no logrando localizar mayor informacion al respecto
(sic).

Los suscritos entrevistamos en estas oficinas al de nombre
en la ciudad de Los Angeles, California, Estados Unidos de
America, de quien en vida llevara el nombre de

, a quien

llevara el nombre de
antes mencionado, y quien nos manifestd que

Complementarias: Los suscritos llegamos a la conclusion, después de analizar el
accidente con los peritos en accidentes de la DSPM, asi como con los paramédicos y
rescatistas de la Direccion de Bomberos y Proteccion Civil que intervinieron en los

hechos, que
fue la persona que
como lo suelen hacer

que el peaton de probable

Asimismo, bajo el nombre de
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Los suscritos, con el apoyo de los a-entes de enlace de la Policia de Chula Vista,

en compaﬁla del agente de enlace nos

donde nos encontramos que dicho domicilio pertenece a

Anexando al presente informe una foto,,rafia del hoy occiso, asi como el dictamen del
Servicio Médico Forense v copias de la documentacion mencionada lineas arriba.

vi) Comparecencia del 8 de julio de 1996, a cargo de un visitador adjunto de esta
Comision Nacional, a través de la cual solicito' copia certificada de los autos de la
averiguacion previa 2991/96/206, un juego de las fotografias del cadaver del sefior que
supuestamente se identific6 como , Y que en realidad fue identificado por
sus familiares como el cuerpo de , Y un informe detallado de todo lo
actuado.

vii) Acuerdo del 8 de julio de 1996, por el que la licenciada
agente de] Ministerio Publico del Fuero Comun en turno de la Agencia General
Receptora de la Delegacion denominada "La Mesa", de la ciudad de Tijuana, Baja
California, en la que acordo lo siguiente:

[...] Expidanse copias debidamente certificadas de todo lo actuado en la averiguacion
previa que nos ocupa y el informe respectivo... En cuanto a lo demas solicitado, es
imposible acordar de conformidad, toda vez que no se cuentan con fotografias ni
certificado de autopsia, ya que se sigue una averiguacion por los mismos hechos en la
Agencia Especializada en Delitos contra la Vida y la Seguridad de las Personas con el
namero 5784/96, en donde se encuentran los documentos y fotografias que se solicitan;
asimismo, remitase a la especializada en comento la presente indagatoria para su
seguimiento, toda vez que es a la que le corresponde conocer de los hechos de la
presente averiguacion, tanto por jurisdiccibn como por ser el acta 5784/96 por el delito de
lesiones. La mas antigua... (sic).

IV. INTEGRACION DE LA QUEJA

Con la finalidad de atender la queja interpuesta, esta Comision Nacional realiz6 una
investigacion de campo en el lugar de los hechos y giré diversos oficios a las autoridades
seflaladas como probables responsables de violaciones a Derechos Humanos, con los
siguientes resultados:

INVESTIGACION DE CAMPO:

Durante el periodo comprendido del 8 al 11 de julio de 1996, visitadores adjuntos de la
Comision Nacional se constituyeron en las instalaciones de la Segunda Subprocuraduria
General de Justicia de Tijuana, Baja California, en donde se entrevistaron con el
Subprocurador, licenciado para solicitarle informacion
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relacionada con la queja que se resuelve. Al respecto, indico a los visitadores adjuntos de
la CNDH que acudieran con el licenciado _ Director de
Averiguaciones Previas de esa Representacion Social quien, a su vez, los remitié a la
Agencia del Ministerio Publico de la Zona denominada "La Mesa", de esa Entidad, lugar
en donde se iniciaron las investigaciones del caso.

En la Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comun de la Zona denominada "La Mesa",
fueron atendidos por la licenciada , agente del Ministerio
Pudblico en turno, a quien se le solicitd una copia certificada de la averiguacion previa
iniciada ante esa Representacion Social con motivo de la muerte del sefior

En respuesta, la servidora publica de referencia inform6 que desconocia la existencia de
esa indagatoria, por lo que gir6 instrucciones para que fuera localizada en la reserva vy,
una vez que la tuvo en su poder, sefialdo que efectivamente en esa agencia se inicio la
averiguacion previa 2991/96/206 por la comision del delito de homicidio, cometido en
agravio de una persona del sexo [l identificado inicialmente con el nombre de
y que posteriormente, se aclaré que en vida respondia al nombre de

pero que no habia avance en las investigaciones del caso.

Al revisar la indagatoria, los visitadores adjuntos se percataron de que efectivamente se
habia enviado a la reserva y que el agente del Ministerio Publico que conocié de los
hechos no habia practicado las diligencias inherentes al caso, por lo que en
comparecencia se solicitd copia certificada de la indagatoria también se solicitd un
informe sobre el tramite que hasta esa fecha se le habia dado y un juego de foto<yrafias
que se le tomaron al cuerpo, asi como el resultado de la necropsia de ley que se le
practic6. Al respecto, la Iicenciadam acord6 que lo Gnico que
podia entregar eran las copias certificadas de lo que hasta esa fecha contenia la
averiguacion previa, pero que el informe y deméas documentales solicitadas no las podia
entregar ya que no estaban integradas en la indagatoria en cuestion, en virtud de que
dichas constancias se habian agregado a otra averiguacion previa iniciada por los
mismos hechos en la Agencia Especializada en Delitos contra la Seguridad, la Vida y la
Salud de las Personas de la Zona Centro, de la Procuraduria General de Justicia del
Estado.

Por lo anterior, los visitadores adjuntos acudieron a la Agencia del Ministerio Publico
(Aevisa) y se entrevistaron con el licenciado , titular de esa
agencia especializada, quien una vez enterado del motivo de la visita proporciono copia
certificada de todo lo actuado en la averiguacion previa 5784/96. iniciada en contra del
sefor . originario de , como probable
responsable de la comision del delito de lesiones culposas cometidas en agravio del
sefor y de quien resulte ofendido.

Asimismo, los visitadores adjuntos acudieron al Hospital de la Cruz Roja de Tijuana, Baja
California, para solicitar infonnacién y documentacion relacionada con el caso, siendo
atendidos por la trabajadora social de nhombre , quien informé que l
se le identificO como
pero que
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posteriormente

y despues de diversas investigaciones
A mayor abundamiento, la
trabajadora social proporcion0 a los visitadores adjuntos de esta
Comision Nacional, copia simple del expediente clinico correspondiente a la atencion
médica brindada al desconocido identificado como

Cabe aclarar que la trabajadora social estaba debidamente enterada
del ingreso del sefior asi como del tratamiento médico que se le
practicd desde su ingreso hasta su fallecimiento, sin embargo, hasta esa fecha no habia
sido citada por el representante social para que rindiera su declaracion en torno a los
hechos que le constan.

De igual forma, los visitadores adjuntos acudieron al Servicio Médico Forense de esa
ciudad, en donde se les informé que con relacion a , ya se habian
presentado el , un y familiares de esa persona.
Por otra parte, les indico que la necropsia del cadaver fue practicada por peritos médicos
designados por la Procuraduria General de Justicia del Estado y sefialé que al cadaver
se le tomaron fotografias.

PETITORIOS ENVIADOS A DIVERSAS AUTORIDADES:

i) Oficio V2/23842, del 23 de julio y recordatorio V2/ 30798, del 27 de septiembre de
1996, respectivamente, enviados al sefior Jorge Alvarez Berriere, Director General de
Seguridad Publica de Tijuana, Baja California, a través del cual se le solicité un informe
de los hechos constitutivos de la queja.

En respuesta, mediante oficio sin numero, del 25 de octubre de 1996, se proporcioné la
informacion y documentacién requerida.

i) Oficio V2/'2")843, del 23 de julio de 1996, enviado al licenciado

Procurador General de Justicia del Estado de Baja California, por el que se le solicito un
informe sobre los hechos constitutivos de la que a y copia de las averiguaciones previas
2991/96/ 206 y 5784/96, acumuladas, relacionadas con el homicidio del sefior

En respuesta, mediante oficio 23843, suscrito por la licenciada
Visitadora General de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja
California, se proporciono la informacion requerida y la documentacion solicitada.

iii) Oficio V2/2385 1, del 23 de julio de 1996, dirigido al doctor Andrés Brisefio Gutiérrez,
Director Médico de la Delegacién de la Cruz Roja Mexicana de la ciudad de Tijuana, Baja
California, a quien se le solicité un informe sobre los hechos de la queja, asi como copia
del expediente clinico correspondiente a la atencion brindada al sefior

En respuesta, a través del oficio sin numero, del 12 de agosto de 1996, el servidor
publico de referencia proporcioné la informacién requerida y documentacion solicitada.
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Iv) Oficio V2/23852, del 23 de julio de 1996, enviado al doctor

— Director del Servicio Médico Forense de la ciudad de Tijuana, Baja California,
por el que se le solicitdé un informe relativo a los hechos de la queja v la documentacion
respectiva.

En respuesta, mediante oficio sin ndmero, del 2 de septiembre de 1996, el servidor
publico en cuestion proporciond la informacién y documentacion solicitadas.

v) Oficio V2/31215, del 1 de octubre de 1996, en el que se solicito al licenciado

, Procurador General de Justicia del Estado de Baja California, una
ampliacion y actualizacion de informacion correspondiente a las diligencias practicadas
por el agente del Ministerio Publico en las averiguaciones previas 2991/96/206 y 5784/96,
acumuladas, relacionadas con el homicidio del sefior

A la fecha de firma de esta Recomendacion no se ha proporcionado la informacion
requerida.

V. EVIDENCIAS
En el presente caso las constituyen:

1. El escrito de queja del sefior || lij presentado en esta Comision Nacional el 3
de julio de 1996.

2. La copia certificada de la averiguacion previa 5784/96, iniciada el 5 de mayo de 1996,
en la Agencia Receptora del Ministerio Publico de la Zona Centro de la Segunda
Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana, Baja California, en la que constan las
siguientes actuaciones:

a) El acuerdo de inicio de la indagatoria.
b) El parte de accidente 1729/TM/96, del 5 de mayo de 1996, suscrito por el sefior

, Oficial encargado de accidentes de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Tijuana Baja California.

c) La hoja de inventario 973, del 5 de mayo de 1996, expedida por y/o
en la que se hizo constar que se recibi6 el vehiculo tipo marca
, placas de circulacion [ij de color ] con clave de conductor
unidad con la que se produjo el jlicito.

d) El oficio 1 1252 1, del 5 de mayo de 1996, suscrito por el licenciado
_ Juez Calificador adscrito al H. Ayuntamiento Constitucional de
Tijuana, Baja California, en el que determiné poner a la inmediata disposicion del agente
del Ministerio Publico del Fuero Comun al seﬁorm, de nacionalidad
I como probable responsable de la comision del delito de lesiones

culposas.
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e) El oficio de internacidon suscrito por el licenciado , a-ente del
Ministerio Publico Investigador de Delitos del Fuero Comun de la Unidad Receptora Z. R.,
a través del cual determiné la detencion del sefior , Y sefalé que
dicha persona quedaba a disposicion de esa Representacion Social para los efectos
legales correspondientes.

f) La fe ministerial de vehiculo, practicada por el licenciado
agente dej Ministerio Publico en tumo de la Mesa Receptora de la Zona Centro, de Ia
Segunda Subprocuraduria General de Justicia del Estado.

g) El acuerdo de designacion, toma de protesta y aceptacion del cargo de intérprete por
parte del licenciado , para fungir con tal caracter en la

declaracion del indiciado de nacionalidad _

h) La declaracion ministerial del indiciado la cual fue
pronunciada en presencia del licenciado , quien fungié como su

defensor particular.

I) El acuerdo dictado por el licenciado
Puablico, quien hizo constar que el indiciado

, agente del Ministerio

de conformidad con lo dispuesto por el articulo 129 del Codigo de Procedimientos
Penales vi,,ente en el Estado de Baja California.

j) El oficio 5020, del 5 de mayo de 1996, suscrito por el licenciado
agente del Ministerio Publico en turno, por el que remitié la averiguacion previa
005784/96 al a-ente del Ministerio Publico de la Agencia Especializada de Delitos contra
la Seguridad, la Vida y la Salud de las Personas (Aevisa).

k) El acuerdo del 6 de mayo de 1996, suscrito por el licenciado q a-
ente del Ministerio Publico del Fuero Comun, titular de la Agencia Especializada en
Delitos contra la Seguridad, la Vida y la Salud de las Personas (Aevisa), en el que radico
la averiguacion previa en cuestion giré oficio a la Policia Judicial del Estado para los

"efectos" (.sic), y ordend la reserva de la indagatoria hasta en tanto no se recibiera el
informe correspondiente.

[) La constancia del 6 de mayo de 1996, en la que el licenciado

agente del Ministerio Publico del conocimiento, hizo constar que se constituyo Iegalmente
en las instalaciones del Hospital de la Cruz Roja, donde fue informado que el lesionado
de nombre || habia sido dado de alta, ya que sus lesiones no eran de
gravedad, por lo que no pudo realizar la diligencia correspondiente.

m) La ratificacion dej parte de accidente 1729/TM/96, por conducto del sefior [}

n) La comparecencia del 31 de mayo de 1996, en la que el indiciado
solicito al representante social la devolucion de la motocicleta asegurada.
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0) El acuerdo del 31 de mayo de 1996, dictado por el licenciado
a-ente del Ministerio Publico del conocimiento, a través del cual senald que

El oficio sin namero, del 4 de julio de 1996, suscrito por el licenciado
, en el se cita al testigo, sefor , para comparecer
ante esa Representacion Social y rendir su declaracion ministerial.

q) El acuerdo del 9 de julio de 1996, (aunque indebidamente se asent6 con fecha del 9
de mayo de 1996), por el que se otorgo a esta Comision Nacional copia certificada de las
actuaciones ministeriales en cuestion, la cual consta de 25 fojas utiles.

3. La copia certificada de la averiguacion previa 2991/96/'206, en la que se practicaron
las siguientes diligencias

agente del Ministerio Publico del Fuero Comun adscrito a la Agencia Genera
Receptora de la Delegacion denominada "La Mesa" de Tijuana, Baja California .hizo
constar el inicio de la indagatoria en comento.

ai El acuerdo de radicacion del 11 de mayo de 1996, por el que el licenciado

b) El auto de traslado, fe ministerial y levantamiento de cadaver del 11 de mayo de 1996.

c) La constancia del 11 de mayo de 1996 en la que el representante social, ordené girar
oficio de investigacion a los elementos de la Policia Judicial del Estado, al oficial del
Registro Civil y a los peritos médicos legistas, sin especificar el motivo.

d) El acuerdo del 11 de mayo de 1996, por el que el representante social en cita, acordé
enviar la averiguacion previa 2991/96/206 a la reserva de tramite por considerar que no
existian elementos bastantes para determinar el ejercicio o no de la accion penal.

e) La constancia del 3 de julio de 1996, en la que se indica que se recibié el oficio 5246,

suscrito el 1 8 de junio de 1996, por el capitan — comandante del
gue se anexo el informe rendido por los

11 Sector de la Policia Judicial del Estado, al
, agentes policiacos

o B
que practicaron la investigacion sobre el homicidio del sefior el |

VI. OBSERVACIONES

Del andlisis de las averiguaciones previas 5784/96 y 2991/96/206, iniciadas con motivo
del deceso del sefior H se desprenden irregularidades en la actuacion
de los agentes del Ministerio Publico responsables de su integracién, mismas que a
continuacion se describen:

Las irregularidades que se observan en la averiguacion previa 5784196 son las
siguientes
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i) No se practicO una inspeccion ocular en el lugar de los hechos para describir
detalladamente su estado y las circunstancias conexas-, tampoco dio intervencién a
peritos en materia de transito terrestre, para que con su auxilio se recabaran huellas o
indicios que tuvieran relaciébn con los hechos delictivos que se pusieron en su
conocimiento y evitar con ello que se destruyeran o desaparecieran por el transcurso del
tiempo.

i) No se dio la intervencién a la Policia Judicial del Estado para que practicara una
investigacion minuciosa de los hechos delictivos puestos a consideracion de la
Representacion Social.

i) Se recabd la declaracion ministerial del sefior , quien
manifesto y, a pesar de ello, el representante social no
acudio al hospital de la Cruz Roja Mexicana de esa ciudad, para que en compafia de su
secretario y de un perito médico legista, diera fe y certificara las lesiones que
presentaban tanto el acompafiante del conductor como el peatdn atropellado. Asimismo,
en ningun momento le dio la intervencion al perito meédico legista para que certificara el
estado psicofisico del indiciado.

iv) Por otro lado, a pesar de que en el parte de accidente sé te hizo de su conocimiento el
nombre del sefior , como testigo de los hechos, el
representante social en ningun momento intentd ponerse en contacto con dicha persona
para que rindiera su testimonio en tomo a los hechos de los que tuvo conocimiento, lo
cual implic6 el entorpecimiento de la recta procuracion de justicia que esa
Representacién Social esta obligada a brindar a la ciudadania, y un obstaculo para el
esclarecimiento de los hechos delictivos que con la debida prontitud se pusieron en su
conocimiento.

Se decret6 la libertad bajo caucién del indiciado F sin clasificar el
tipo de lesiones que presentaba la persona atropellada por €l, y sin constatar el domicilio
real del indiciado para evitar que éste se sustrajera a la accion de Injusticia; ademas, en

el auto por el que se te decreto su libertad provisional bajo caucién, no se hizo saber al
indiciado las obligaciones a que quedaba constrefiido.

vi) El 31 de mayo de 1996 se determind "restituir en el goce de sus derechos" al sefior
, N0 obstante que en su declaracion ministerial confeso
por lo que el representante social incurrié en el supuesto
juridico que establece el articulo 861 fracciones VIl y Xll de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California, puesto que de las
constancias existentes en autos de la averiguacion previa 5784/94, se desprenden
elementos de prueba suficientes que ubicaban al sefior como
probable responsable de la comisién del jlicito que se le imputaba, ya que no existian en
su favor causas excluyentes del delito, que se establecen en el articulo 23 del Cddigo
Penal vigente para el Estado de Baja California, lo cual demuestra la negligencia y
dilacion en que incurrié el licenciado , en el desempefio de las
funciones que tiene asignadas como agente del Ministerio Publico, obstaculizando la
recta procuracion de justicia que debe imperar en toda actividad de la Representacion
Social.
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Las irregularidades que se observan en la averiguacion previa 29911961206 son las

siguientes:
scrielo [
en donde se le informo

sobre el deceso del sefor por lo que inicio la averiguacién previa
2991/96/206, por la posible comision del delito de homicidio. En consecuencia, en esa
misma fecha, se traslado al hospital y ordend la fe y levantamiento del cadaver; gir6 oficio
al Servicio Médico Forense para que se practicara la necropsia de Ley, asi como a la
Policia Judicial del Estado para que, atenta a las facultades que tiene asignadas,
investigara lo conducente, y en esa misma fecha ordené la reserva de tramite de la
indagatoria por no contar con elementos suficientes para determinar el ejercicio o no, de
la accion penal. Lo anterior, se hizo sin esperar el dictamen de necropsia que le rindieran
los peritos médicos legistas que intervinieron en la misma y haciendo caso omiso al
hecho de que en el hospital se le informé que el occiso habia ingresado a ese nosocomio
el 5 de mayo de 1996, al resultar atropellado por una motocicleta.

El 11 de mayo de 1996, el licenciado

ii) EI 3 de julio de 1996 se hizo constar en la indagatoria de referencia que se recibio el
oficio 5246, suscrito por el capitan , comandante del 11 Sector de
la Policia Judicial del Estado, a través del cual se le proporcioné a esa Representacion
Social el informe de esa corporacion policiaca, respecto a las investigaciones realizadas
en tomo a los hechos en que perdiera la vida el sefior ylo

asimismo, en dicho informe se indicé que dicha persona resulté lesionada con
motivo del atropellamiento que aconteci6 el 5 de mayo de 1996, en la Avenida
Internacional, y que fue sefialado en el parte de accidente 1729/ TM/96, suscrito por el
sefor , Oficial encargado de accidentes de la Direccion de
Seguridad Publica del Estado, en el que se sefial6 como probable responsable de sus
lesiones al sefior ; sin embargo, hasta el 8 de julio de 1996,
cuando comparecid un visitador adjunto de este Organismo Nacional ante esa
Representacion Social, la indagatoria se rescaté de la reserva,

iii) El licenciado || . 2cente del Ministerio Publico que dio inicio a la

averiguacion previa en comento, ordend, desde el 11 de mayo de 1996, la practica de la
necropsia al cadaver del sefor sin embargo, hasta el 8 de julio de
1996, fecha en que un visitador adjunto de esta Comisién Nacional comparecié ante esa
Representacion Social. no se habian integrado a la indagatoria el certificado de necropsia
ni las fotografias que se le tomaron al cadaver, a pesar de que el 26 de mayo de 1996
dicho cuerpo fue reconocido por sus familiares como el del sefior de
nacionalidad y les fue entregado, sin que en la averiguacion proporcionada
obrara constancia de la entrega del cadaver y de la comparecencia de los testigos de
identidad que lo reclamaron.

Con la actitud negligente mostrada por los agentes del Ministerio Publico que
intervinieron en la integracion de las averiguaciones previas en comento, se violo lo
dispuesto en los articulos 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 50.: 19; 20, fracciones Il, lll y 1V; 22; 24; 40; 78; 79; 120; 12 1; 126; 129; 214-,
215, 224; 231; 232; 233; 239; 236; 240; 248: 252, y demas relativos y aplicables del
Caodigo de Procedimientos Penales vigente para el Estado de Baja California; 2o0.,
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fracciones | y Il; 40.; 78, fraccidén I, incisos b), e) y d), de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Baja California.

VII. CONCLUSIONES

1. El licenciado , agente del Ministerio Publico del Fuero
Comun adscrito a la Zona Centro de la Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana,
Baja California, encargado de incoar la averiguacion previa 5784/94, y de iniciar las
primeras investigaciones ministeriales, incurrieron responsabilidad al omitir la practica de
diligencias fundamentales para el debido esclarecimiento de los hechos que se pusieron
en su conocimiento. (evidencias 2, incisos a, b, ¢, d, e, f, h, i y)).

2. El licenciado F a-ente del Ministerio Publico adscrito a la
Agencia Especializada en Delitos contra la Seguridad, la Vida y la Salud de las Personas
(Aevisa) de la Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana, Baja California,
encargado de continuar con el tramite de la averiguacion previa 5784/94. incurrid en
responsabilidad al omitir la practica de diligencias fundamentales para el debido

esclarecimiento de los hechos que se pusieron en su conocimiento (evidencias 2, incisos
k1 11 i_n! n1 01 p1 q y r)

3. El licenciado m agente del Ministerio Publico adscrito a la Zona "La
Mesa", dependiente de la Subprocuraduria General de Justicia de Tijuana, Baja
California, encargado de incoar la averiguacion previa 299 1/96/206, incurrid en
responsabilidad al omitir la practica de diligencias fundamentales para el debido

esclarecimiento del homicidio de un individuo desconocido y/o ||l (evidencia
3).

4. A la fecha, el licenciado _ agente del Ministerio Publico adscrito
a la Agencia Especializada en Delitos contra la Seguridad, la Vida y la Salud de las
Personas (Aevisa), de la Subprocuraduria General de Justicia con sede en Tijuana, Baja
California, encargado de continuar con el trdmite de las averiguaciones previas
acumuladas 5784/94 y 2991/96/206, no ha practicado las diligencias necesarias para
determinar qué paso con las identificaciones del hoy occiso y quién o
quiénes hicieron uso indebido de sus tarjetas de crédito mientras se encontraba
internado en el hospital de la Cruz Roja Mexicana de Tijuana, Baja California; asimismo,
no ha proveido lo conducente para esclarecer la identidad de con el fin
de acreditar plenamente que fue la misma persona que fue atendida
en ese nosocomio y que indebidamente fue identificada como
(evidencias 1; 2, incisos a, b, e, d, e, f, h,i,j,k,1,m,n,0,p,q, 1 Yy3)

En consecuencia, la Comision Nacional de Derechos Humanos formula
respetuosamente, a usted sefior Gobernador del Estado de Baja California, las siguientes

VIIl. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Instruya al Procurador General de Justicia del Estado de Baja California para
que, en cumplimiento de sus atribuciones, gire sus instrucciones a quien corresponda
para que se practiguen todas y cada una de las diligencias que sean necesarias para él
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esclarecimiento del homicidio del sefior _ de nacionalidad ,

a efecto de sanear las deficiencias e irregularidades que cometieron los a-entes del
Ministerio Puablico que conocieron de los hechos delictivos que contienen las
averiguaciones previas acumuladas 5784/94 y 2991/96/206. Lo anterior, con la finalidad
de que las indagatorias en comento sean debidamente integradas y, en su oportunidad,
determinadas conforme a Derecho.

SEGUNDA. Instruya al Procurador General de Justicia del Estado de Baja California,
para que inicie un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los
licenciados , y
agentes del Ministerio Publico del Fuero Comuan adscritos a la Subprocuraduria General
de Justicia de Tijuana, Baja California. que integraron negligentemente los autos de las
averiguaciones previas acumuladas 5784/94 y 2991/96/206. y de derivarse alguna
responsabilidad penaj atribuible a los citados servidores publicos se dé vista al agente
del Ministerio Publico para que inicie, integre y determine la averiguacién previa que
corresponda y, en su momento, cumplir con las 6rdenes de aprehensién que llegare a
librar el érgano jurisdiccional.

TERCERA. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley de la Comisiébn Nacional de Derechos
Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre el cumplimiento de esta
Recomendacion, en su caso, nos sea informada dentro del término de 1 5 dias habiles
siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que las pruebas
correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a esta Comision
Nacional dentro de un término de 15 dias habiles siguientes a la fecha en que se haya
cumplido el plazo para informar sobre el cumplimiento de la Recomendacion.

La falta de la presentacion de pruebas, dara lugar a que se interprete que la presente

Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comisibn Nacional de Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer publica esa circunstancia.

Atentamente

El Presidente de la Comisiéon Nacional
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