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SINTESIS: Con fecha 11 de abril de 1997, esta Comision Nacional de Derechos
Humanos recibié el escrito del sefior Fernando Garcia Alvarex, por medio del cual
interpuso un recurso de impugnacion en contra del Acuerdo de No Responsabilidad 2/97,
del 11 de marzo de 1997, emitido por el Consejo de la Comisién de Derechos Humanos
del Estado de Hidalgo, dentro del expediente de queja CDHEH/1047/96.

En el escrito de inconformidad, el recurrente expresé que el Consejo del Organismo
Local transgredio lo establecido por su propia Ley Organica y por su Reglamento Interno,
ya que no es el 6érgano competente para resolver las quejas, ni el facultado para emitir
Acuerdos de No Responsabilidad; ademas, el Acuerdo de referencia no se encuentra
debidamente fundado ni motivado, toda vez que el contenido del mismo va en contra de
los hechos motivo de su queja.

Del analisis de la documentacion remitida, asi como de la investigacion realizada por este
Organismo Nacional, se comprobd la existencia de diversas irregularidades, por lo que se
concluyé que se acreditaron actos que producen violaciones a los Derechos Humanos
del agraviado.

Considerando que la conducta de los servidores publicos es contraria a lo dispuesto en
los articulos 60. y 70. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 19 de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, esta
Comision Nacional de Derechos Humanos emitié una Recomendacioén al Presidente de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo a fin de que revoque el Acuerdo
de No Responsabilidad 2/97, aprobado por el H. Consejo de esa Comisién Estatal, en
sesion del 11 de marzo de 1997, mediante el cual concluy6 el expediente de queja
CDHEH/1047/96, y se reabra para que, tomando en consideracion los razonamientos
vertidos por este Organismo Nacional, se emita una nueva resolucion conforme a
Derecho.

Recomendacion 076/1997

México, D.F., 29 de agosto de 1997

Caso del sefior Fernando Garcia Alvarex

Lic. Mario Pfeiffer Cruz,

Presidente de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo,
Pachuca, Hgo.

Muy distinguido Presidente:



La Comisién Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
lo.; 60., fracciones IV y V; 15, fraccién VII; 24, fraccion IV; 55; 61; 63; 65 y 66 de la Ley
de la Comision Nacional de Derechos Humanos, ha examinado los elementos contenidos
en el expediente CNDH/ 121/97/HGO/100144, relacionados con el recurso de
impugnacion del sefior Fernando Garcia Alvarex, y vistos los siguientes:

I. HECHOS

A. El 11 de abril de 1997, esta Comision Nacional de Derechos Humanos recibio el
escrito del sefior Fernando Garcia Alvarex, por medio del cual interpuso un recurso de
impugnacién en contra del Acuerdo de No Responsabilidad 2/97, del 11 de marzo de
1997, emitido por el Consejo de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Hidalgo que usted preside, dentro del expediente de queja CDHEH/1047/96.

En su escrito de inconformidad, el recurrente expresé como agravios los siguientes:

1. El Consejo del Organismo Local transgredio lo establecido por su propia Ley Organica
y por Reglamento Interno, ya que no es el 6rgano competente para resolver las quejas, ni
el facultado para emitir Acuerdos de No Responsabilidad.

2. El Acuerdo de No Responsabilidad 2/97 no se encuentra debidamente fundado ni
motivado, toda vez que el contenido del mismo va en contra de los hechos motivo de su
queja, incluso no se tomd en cuenta el material probatorio que ofrecié el quejoso para
acreditar las violaciones a Derechos Humanos de que fue objeto por parte del Director de
la Escuela de Artes del Estado de Hidalgo y del Consejo Estatal para la Cultura y las
Artes.

3. Que la Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo falsea su propia
sintesis de los hechos, en virtud de que manifesté verbalmente, al presentar su escrito de
queja ante dicho Organismo Local, que la exposicion no le fue cancelada en un primer
momento, sino que la licenciada Georgina Obregén Sanchez, encargada del despacho
del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo (CECAH), el 3 de septiembre
de 1996, siendo aproximadamente las 13:00 horas, "censurd" las fotografias ya que
segun su criterio los desnudos femeninos eran obscenos y no podian ser expuestos en
una institucion educativa.

4. La Comision Estatal, a través de su Consejo, omitié precisar las pruebas documentales
marcadas con los incisos E, F, | y J del Acuerdo de No Responsabilidad de mérito, sin
detallar en qué consiste cada una de ellas.

5. ElI Organismo Local no sélo realiz6 un analisis erroneo, sino que omitié valorar
correctamente las probanzas ofrecidas, ya que con las declaraciones de los testigos Yuri
Grobeth Valecillo Ochoa y Jacquelina Rodriguez Ibarra, se acredita la forma en que se
realizo la censura.



6. Asimismo, le caus6 agravio lo informado por la licenciada Georgina Obregén Sanchez,
encargada del despacho del CECAH y por el profesor Angel Vazquez Ramirez, Director
de la Escuela de Artes, en el sentido de sefalar: "La raz6n que motivé la suspension del
evento, son tres renglones del folleto alusivo a la referida exposicion y que corresponden
al numero 20, 21 y 22 del texto interior del triptico..." que contiene la expresion: "y hasta
hicimos un mural fotografico en el 95, que desde luego destruy6 la Policia comandada
por el "Gorila' Garcia Vega...", haciendo la aclaracién de que la titular del CECAH sefialo
que "por cuenta propia y sin autorizacion utilizé los nombres del Sistema de Educacién
Publica, del Consejo para la Cultura y las Artes y del Gobierno del Estado, y procedio a
ordenar la elaboracion de los tripticos-invitacion sin someter a su superior jerarquico el
visto bueno o autorizacion correspondiente”. Apuntd que el razonamiento de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo en el caso se hizo consistir en que "la
decision asumida por la responsable del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes
obedecié al sentido comun de no coparticipacion institucional de las expresiones del
triptico-invitacion en sus renglones 20, 21 y 22, en donde se insultaba al Director de
Seguridad Publica y Transito del Estado". Que era "imperativo establecer que son las
autoridades las primeras obligadas a respetar la Ley y las instituciones (sic) [...]
ofendiendo a una autoridad y a una institucion, [ya que] la titular de la autoridad sefialada
se habia constituido en participe de ese hecho delictuoso, pues en la referida publicaciéon
[aparece] entre otros, el logotipo del Consejo de Cultura, recayendo por tanto la
responsabilidad en su titular, destacandose que el quejoso habia actuado sin
autorizacion de persona alguna”.

Por lo anterior, el recurrente considera que los servidores publicos involucrados falsean
el sentido de los hechos al sefialar que no fueron informados del evento, de los tramites y
de la elaboracién del triptico en el que se hace una introduccion de la exposicion "El
Conejo de la Luna" y la experiencia represiva al elaborar un mural fotografico en 1995.

El sefior Garcia Alvarex también aclaré que bajo ninguna circunstancia el contenido del
triptico encuadra en las limitaciones para la libertad de expresion que establecen los
articulos 60. y 70. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

7. De igual forma, al recurrente le causa agravio que el Consejo de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Hidalgo haya sefialado que: "Lo anterior no excluye
que el motivo determinante de la presente queja es el incumplimiento de una obligacién
de parte de la responsable, obligacion de un convenio cuyo cumplimiento o
indemnizacion por incumplimiento, en su caso, queda fuera de la competencia de esta
Comision por ser de caracter jurisdiccional.

Respecto a lo anterior, el recurrente indicO que ese argumento es totalmente falso, en
virtud de que el motivo de su queja es por ataques a su libertad de expresiéon y la censura
que sufrié la muestra fotografica "El Conejo de la Luna", y bajo ninguna circunstancia se
alegd el supuesto convenio a que alude el Consejo de la Comision Estatal. El supuesto
aplazamiento que manifestd la encargada del despacho del Consejo Estatal para la
Cultura y las Artes no se puede sostener, toda vez que no existe ninguna notificacion por
escrito en la que se motive y fundamente su conducta. Ahora bien, dentro de las
diligencias que se llevaron a cabo ante el Organismo Local, el recurrente refirié que la
censura de la muestra fotografica de que habia sido objeto era un hecho consumado de
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modo irreparable, toda vez que la misma no pudo efectuarse dentro del evento
"Fotoseptiembre 96, la Bienal de Fotografia Latinoamericana y otro evento
latinoamericano”, el cual era una muestra magna de exposicion fotografica, de nivel
internacional, provocandole su no participacién un descrédito profesional en el campo,
maxime que habia invitado a personalidades de la lente y a escritores.

8. Por ultimo, el recurrente indicé que le causa agravio la resolucién del Consejo de la
Comision Estatal, en virtud de que determind que la licenciada Georgina Obregon
Sanchez y el profesor Angel Vazquez Ramirez, encargada del despacho del Consejo
Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo y Director de la Escuela de Artes,
respectivamente, no violaron sus Derechos Humanos, por lo que considera que tal
resolucién no se determiné conforme a Derecho, ya que no se tomaron en cuenta las
probanzas que obran en el expediente de queja, motivo por el cual solicité la intervencion
de este Organismo Nacional.

B. Radicado el recurso de referencia, se le asignd el expediente
CNDH/121/97/HGO/100144, el cual fue admitido el 14 de abril de 1997.

C. El 23 de abril de 1997, mediante el oficio V2/ 12126, este Organismo Nacional solicitd
al licenciado Mario Pfeiffer Cruz, Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Hidalgo, un informe sobre los hechos constitutivos de la inconformidad
planteada por el sefior Fernando Garcia Alvarex, asi como copia del expediente de queja
CDHEH/1047/96. En respuesta, se recibio el oficio 963, del 28 de abril de 1997, mediante
el cual sefiald6 que el Consejo de ese Organismo Local es competente para aprobar,
modificar o revocar las Recomendaciones y los Acuerdos de No Responsabilidad, en
virtud de que el articulo 16 de su Ley Organica, ademas de atribuirle las facultades y
obligaciones que se enumeran, en su fraccién VIl sefiala: "Las demas que le seran
conferidas por los ordenamientos legales correspondientes”, y, a su vez, el articulo 92 del
Reglamento de dicha Comisién Estatal dispone: "El proyecto de Acuerdo de No
Responsabilidad y su posterior aprobacion, debera realizarse con las formalidades que
para los efectos de las Recomendaciones se establecen en los articulos 82 y 83 del
presente Reglamento”, y el articulo 85 dispone: "El Presidente de la Comision estudiara
los proyectos de Recomendacién que el visitador presente a su consideracion, formulara
las modificaciones que considere convenientes para someterlo al Consejo...", disposicion
aplicable por analogia y aun por mayoria de razén; asimismo, anexo la copia certificada
del expediente solicitado.

Asimismo, mediante el oficio V2/19844, del 24 de junio de 1997, se solicitdé a la Comisién
Estatal de Derechos Humanos de Hidalgo que enviara el "Libro-Catalogo de
Fotoseptiembre 96", mismo que fue remitido a través del oficio 1593, del 27 del mes y
afo citados.

D. Del andlisis de la documentaciéon presentada por el Organismo Estatal se desprende
lo siguiente:

i) El 2 de octubre de 1996, el sefior Fernando Garcia Alvarex presentd una queja ante la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, mediante la cual refirio
presuntas violaciones a Derechos Humanos cometidas en su agravio por la licenciada
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Georgina Obregén Sanchez, encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura
y las Artes y por el profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes en
ese Estado.

En su escrito, el qguejoso manifestdé que desde marzo de 1996 el citado profesor Vazquez
Ramirez aprobd la realizacion de la exposicion "El Conejo de la Luna®, inscrita dentro del
Festival Fotoseptiembre Latinoamericano 1996; dicha exposicion se realizaria el 5 de
septiembre del afio mencionado en la Galeria de Escuela de Artes y es el caso que un
dia antes de la muestra, la licenciada Georgina Obregdén Sanchez, encargada del
despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes cancelé la exposicion,
censurando tanto las fotografias como el texto literario que describia el desarrollo del
taller de fotografia en el triptico-invitacion.

Asimismo, sefiald que el 5 de septiembre de 1996, al realizar un acto de protesta
colocando las fotografias de la exhibicion en el suelo del pasillo de la Escuela de Artes,
fue amenazado fisica y verbalmente por el Director de ese plantel.

i) Los oficios 3346 y 3347, del 3 de octubre de 1996, mediante los cuales el Organismo
Local solicitd informacion al profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de
Artes y a la licenciada Georgina Obregon Sanchez, encargada del despacho del Consejo
Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo.

i) El oficio sin nimero, del 11 de octubre de 1996, a través del cual la referida autoridad
dio respuesta a la solicitud formulada, informando, entre otras cosas, que efectivamente
se autorizé la exposicion fotografica denominada "ElI Conejo de la Luna", cuya
inauguracion habria de celebrarse el 5 de septiembre de ese afio, misma que desde un
inicio conté con el apoyo del Consejo, tal y como se acredita con los oficios
CECAH/EXAC/16/96, CECAH/ EA/EXAC/19/96, CECAH/EA/EXAC/23/96 y
CECAH/EA/EXAC/24/96, de fechas 19 y 26 de agosto, y 1 y 4 de septiembre de 1996,
respectivamente. Asimismo, sefiald6 que por cuanto hace a la afirmacion del sefior
Fernando Garcia Alvarex, de que un par de dias antes de la fecha aprobada para
exponer la muestra fotografica, la titular del Consejo Estatal cancel6 la exposicion
censurando el material fotografico a exhibir, hacen la aclaracion de que la funcién
principal de dicho Consejo es precisamente apoyar toda clase de manifestacion artistica,
cultural o cientifica, y el caso concreto no era la excepcion. Sefialé que como se aprecia
en los oficios CECAH/EA/EXAC/23/96 y CECAH/EA/ EXAC/24/96, de fechas 1 y 4 de
septiembre de 1996, a pesar de haber sido asignado originalmente un musedgrafo de
apoyo para montar la obra, el 3 de septiembre del afio mencionado se retiré del lugar
destinado para la exposicion, en virtud de que no se habian presentado las obras a
exhibir, situacion que se repitid al dia siguiente. Por esa razén, no conocieron la obra
fotografica y, por ende, no era posible que se censurara algo que desconocian, haciendo
especial hincapié en el hecho de que la obra no fue cancelada, sino que se aplazo la
fecha de su inauguracion.

La autoridad sefial6 que por lo que hace a la censura del texto literario inserto en el
triptico-invitacion que describia el desarrollo de la muestra de fotografia, era pertinente
hacer la aclaracion que, por una parte, el Consejo Estatal para la Cultura y las Artes es
un oOrgano desconcentrado de la Administracion Publica del Estado de Hidalgo,

5



respetuoso de las demas instituciones o dependencias de la administracién estatal,
corriendo por su cuenta el manejo de la difusion de sus actividades y, por la otra, si bien
es cierto que se hicieron observaciones al contenido del triptico, no menos cierto resulta
que lo fue en funcién a que su contenido se opone al verdadero objetivo de la exposicién,
en virtud de que en el mismo se hicieron manifestaciones e inconformidades personales
hacia instituciones integrantes de la propia administracion. La autoridad manifesto,
igualmente, que era de destacarse que Fernando Garcia Alvarex, siendo profesor del
Consejo y conociendo la normativa que rige para la difusion de obras, por su propia
cuenta, y sin autorizacion, utilizé los nombres del Sistema de Educacion Publica de
Hidalgo y del propio Consejo Estatal para la Cultura y las Artes, y procedié a ordenar la
elaboracion de los tripticos-invitacion sin someter a su superior jerarquico el visto bueno
0 autorizacion correspondiente.

Por ultimo, y en lo concerniente a la negativa del Consejo Estatal para la Cultura y las
Artes para proceder a la entrega de la obra pictérica del creador Gustavo Estrada
(pinturas al 6leo y acrilico), la omision era atribuible al sefior Fernando Garcia Alvarex, en
virtud de que dicha obra habia estado a su disposicion en términos del recibo de la
recepcion de la misma, por lo que podia ocurrir en dia y hora habil a la Escuela de Artes
a efecto de su entrega.

iv) Los oficios CECAH/EXAC/16/96 y CECAH/EA/EXAC/19/96, del 19 y 26 de agosto de
1996, respectivamente, mediante los cuales la profesora Nydia Ramos Castafieda,
Coordinadora de Extensién Académica del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes,
solicito al sefior Fernando Garcia Alvarex la lista de necesidades y datos para el boletin
informativo de la exposicion que se realizaria el 5 de septiembre del afio mencionado, en
coordinacién con el Centro de la Imagen dentro del Programa Fotoseptiembre.

v) Los oficios CECAH/EA/EXAC/23/96 y CECAH/EA/EXAC/24/96, del 3 y 4 de
septiembre de 1996, respectivamente, a través de los cuales la profesora Nydia Ramos
Castafeda, Coordinadora de Extensiéon Académica del Consejo Estatal para la Cultura y
las Artes, informé a la profesora Veronica Garcia Prado, Subdirectora Académica de la
Escuela de Artes, que siendo las 10:30 horas del 4 de septiembre de 1996, la obra de la
exposicién "El Conejo de la Luna" no se encontraba disponible, reportando el museografo
encargado del montaje de esa exposicidn que, de manera verbal, acord6é con el sefior
Fernando Garcia Alvarex que dicha obra se colocaria el 5 del mes y afio citados, fecha
en la que éste Ultimo se comprometio a tenerla lista.

vi) La declaracion de la licenciada Georgina Obregén Sanchez, encargada del despacho
del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo, del 5 de noviembre de 1996,
mediante la cual manifestd, como lo habia sefialado en el informe respectivo, que se
encontraba en la mejor disposicién de hacer entrega al quejoso de la obra pictorica del
autor Gustavo Estrada, observandose la mecanica con que ésta fue traida a la ciudad de
Pachuca, Hidalgo, la cual debera estar en las condiciones que se asentaron en el
documento que se elabord cuando se recibio la misma. Refirid que por lo que hace a la
exposicion fotografica "ElI Conejo de la Luna", ésta fue Unicamente aplazada y existe la
disposicion para que el evento se lleve a cabo. Que la razon que genero el problema son
algunas frases del folleto alusivo a la referida exposiciébn y que corresponden a los
renglones nameros 20, 21 y 22 del texto interior del triptico; asimismo, sefialé que para
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solucionar la queja planteada, el disefio, la redacciéon del texto, la impresion y la
distribucion del triptico-invitacion correria por cuenta del Consejo.

vii) La declaracion del sefior Fernando Garcia Alvarex, del 5 de noviembre de 1996, en la
que indicé que dado que la censura es un hecho consumado que viola sus garantias
individuales, y tomando en consideracion lo sefialado por la autoridad en el sentido de
que ésta desconocia las imagenes, al respecto hizo la aclaracion de que la responsable
si conocié las mismas, asi como el texto del triptico, circunstancias por las que prohibié la
exposicion, ejercitando asi la censura.

viii) El acta del 6 de noviembre de 1996, en la que se hizo constar que personal de la
Comisibn de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo se constituyé en las
instalaciones de la Escuela de Artes del CECAH, en compaiiia del sefor Fernando
Garcia Alvarex; el profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes; el
licenciado Victor Manuel Garcia Moreno, perito en artes visuales; la profesora Nydia
Ramos Castafieda, Coordinadora de Extension Académica del Consejo Estatal para la
Cultura y las Artes; el sefior Horacio Hernandez Guerrero, secretario particular de la
Direccion de Desarrollo Cultural, y el licenciado Oscar Bravo Olguin, Subdirector
Administrativo de la Escuela de Artes, a fin de revisar la obra del autor Gustavo Estrada
Ortuiio y hacer entrega de la misma. Y que una vez que éstas fueron revisadas, las
mismas se encontraron en buen estado, haciéndose la observacién de que dos de ellas
presentaban un "pequefio borde en la tela" y se acord6 que la entrega se verificaria el 11
del mes y afio citados.

iX) El escrito del 15 de noviembre de 1996, mediante el cual el sefior Fernando Garcia
Alvarex sefiald6 que los servidores publicos estatales tenian pleno conocimiento de la
muestra fotografica denominada "El Conejo de la Luna", exposicién que fue censurada,
sin que dicha censura estuviera debidamente motivada ni fundamentada, sin que se
siguieran las formalidades del procedimiento ante la autoridad competente, tal y como
consta en la convocatoria suscrita por la licenciada Patricia Mendoza, Directora del
Centro de la Imagen, en la que sefialé el 15 de marzo de 1996 como fecha limite para
confirmar la participacion de los fotografos en "Fotoseptiembre 1996", asi como para la
recepcion de textos y material grafico hasta el 22 del mes y afio citados. Asimismo,
anexo6 copia de los siguientes documentos:

-El oficio CECA/DG/467/95, del 5 de septiembre de 1995, mediante el cual el maestro
Agustin Ramos Blancas, Director General del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes
de Hidalgo, felicito al sefior Fernando Garcia Alvarex por la muestra titulada "Sur".

-La copia de la convocatoria realizada por la licenciada Patricia Mendoza, Directora del
Centro de la Imagen.

- El oficio CECAH/EA/DG/428/96, del 8 de marzo de 1996, suscrito por el profesor Angel
Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes, a través del cual inform6 a la
licenciada Estela Trevifio, Coordinadora de Fotosep tiembre, que se confirmaba la
participacion en el evento de la exposicion "ElI Conejo de la Luna", misma que se
exhibiria en la Galeria de la Escuela de Artes, fijandose como fecha para su inauguracion
el jueves 5 de septiembre de ese afo, a las 19:00 horas, y la clausura el viernes 27 del
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mes y afo citados, con la participacion de Juan Carlos Matias, Jorge Sdnchez M., César
Perea G. y L4zaro Lépez, entre otros.

- El oficio CECAH/DG/220/96, del 22 de abril de 1996, a través del cual el maestro
Agustin Ramos Blancas, Director General del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes
de Hidalgo, reconocié el apoyo y la participacion en la campafia de acopio de libros de
arte, literatura y educacion del sefior Fernando Garcia Alvarex.

- El oficio CECAH/EA/DG/107/96, del 26 de agosto de 1996, suscrito por el profesor
Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes, mediante el cual comisioné al
sefior Fernando Garcia Alvarex para que asistiera al Coloquio Latinoamericano de
Fotografia 1996, Festival Fotoseptiembre, del 24 al 28 del mes y afio mencionados.

- El oficio CECAH/EA/EXAC/19/96, del 26 de agosto de 1996, signado por la profesora
Nydia Ramos Castafieda, Coordinadora de Extension Académica y la profesora Verénica
Garcia Prado, Subdirectora Académica de la Escuela de las Artes citada, mediante el
cual solicitaron al sefior Fernando Garcia Alvarex las necesidades y datos de la
exposicién gue se realizaria en esa Institucion el 5 de septiembre de 1996, dentro del
programa Fotoseptiembre.

X) La declaracion de Jacquelina Rodriguez Ibarra, del 6 de diciembre de 1996, en su
calidad de testigo ofrecido por el sefior Fernando Garcia Alvarex, quien manifesté que el
29 de agosto de 1996, aproximadamente a las 18:00 horas, acudi6é a la Direccion de la
Escuela de Artes, a fin de entregar un material consistente en cinco fotografias
enmarcadas y envueltas en una bolsa de plastico negra, mismas que fueron entregadas
personalmente al profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de dicho centro educativo.
Que posteriormente, el martes 3 de septiembre del afio citado, aproximadamente a las
13:00 horas, acudi6 a la citada Escuela en compafia de los sefiores Fernando Garcia
Alvarex, Yuri Grobeth Valecillo Ochoa y Arlette de la Serna para montar la obra
fotografica, sin embargo, el profesor Angel Vézquez Ramirez les indicé "que la
exposicién estaba prohibida por 6rdenes de la Directora del Consejo, por el contenido de
las imagenes y del triptico”. Asimismo, sefaldé que las obras fueron entregadas ese
mismo dia, aproximadamente a las 15:00 horas, y el 5 de septiembre de 1996 montaron
la exposicidon en un espacio del piso de la entrada de la Escuela de Artes y poco tiempo
después llego6 el citado profesor Vazquez Ramirez, quien sujetd del cuello de la chamarra
al sefior Fernando Garcia Alvarex, al mismo tiempo que lo amenazo.

xi) Las declaraciones, del 6 de diciembre de 1996, de la licenciada Georgina Obregdn
Sanchez, encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes y del
profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes, quienes manifestaron
gue antes de declarar tendrian que consultar a sus abogados.

xii) En la citada fecha declaré la seforita Maria Arlette de la Serna Vazquez, quien
manifesté que el 26 de agosto de 1996, aproximadamente a las 17:00 horas, acudio, en
compaiiia del sefior Fernando Garcia Alvarex, a la Escuela de Artes para realizar la
entrega de la obra fotografica de este ultimo, consistente en seis fotografias, las cuales
fueron entregadas al profesor Angel Vazquez Ramirez. Que el martes 3 de septiembre
del afio mencionado, aproximadamente a las 13:00 horas, acudi6 nuevamente a la
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referida Escuela en compaiiia del sefior Fernando Garcia Alvarex, Jacquelina Rodriguez
y Yuri Grobeth Valecillo Ochoa, para hacer el montaje de la exposicion, encontrando la
galeria cerrada con llave y posteriormente les informaron que la exposicidbn ya no se
llevaria a cabo.

xiii) La declaracion de Yuri Grobeth Valecillo Ochoa, de la misma fecha, quien sefialé que
el 2 de septiembre de 1996, siendo aproximadamente las 13:00 horas, acudi6, en
compaiiia del sefior Fernando Garcia Alvarex, a la Escuela de Artes con objeto de
mostrarle al Director la obra compuesta por seis fotografias tamafio 50 x 60 centimetros,
gue una vez que las observd, manifesté que técnicamente eran buenas. Al dia siguiente,
nuevamente acudio a la citada Escuela de Artes, y al llegar a la galeria observo que
estaba cerrada y, por voz del Director del plantel, se enteré que la exposicion "ElI Conejo
de la Luna" habia sido prohibida por Ordenes de la licenciada Georgina Obregon
Sanchez, ya que las imagenes y el texto del triptico ofendian el espacio donde iba a ser
expuesta. Posteriormente, el 5 de septiembre de 1996, procedieron a colocar las obras
de la exposicion en el piso de la Escuela de Artes, suscitandose un altercado entre el
Director de la Institucion y el sefior Fernando Garcia Alvarex, e, incluso, éste Gltimo fue
amenazado.

xiv) Los careos del 19 de febrero de 1997, entre el sefior Fernando Garcia Alvarex, la
licenciada Georgina Obregén Sanchez y el profesor Angel Vazquez Ramirez, mediante
los cuales el primero de los mencionados manifestd que la licenciada Georgina Obregon
Sanchez cancel6 la exposicién, en tanto que la titular del Consejo Estatal para la Cultura
y las Artes indicé que no cancel6 la exposicion sino que la pospuso, en virtud de que no
existian las condiciones para que ésta pudiera llevarse a cabo, es decir, no se contaba
con la obra cuando la exposicidn estaba prevista para inaugurarse el 5 de septiembre de
1996. En razén de lo expresado por las partes, ambas sostuvieron su dicho.

xv) El Acuerdo de No Responsabilidad 2/97, aprobado por el H. Consejo de la Comisién
de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en sesion del 11 de marzo de 1997, en el
que se sefiald, entre otras cosas, que la exposicion fotogréfica "ElI Conejo de la Luna"
debié haberse montado a partir de las 10:00 horas del 3 de septiembre de 1996, y el
arribo del sefior Fernando Garcia Alvarex a la Escuela de Artes sucedi6 hasta las 13:00
horas aproximadamente, situacion que evidencia la desorganizacion del evento del cual
él era responsable como coordinador, motivo que desemboc6 en la suspension del
evento programado para el 5 del mes y afio en cita. Asimismo, se tomo en consideracion
lo sefialado por la autoridad, en el sentido de que ésta aceptd que el problema se debid
al contenido del triptico y no a las imagenes, ofreciendo de modo reiterado que se
realizaria la referida exposicion fotografica y que el triptico y lo relativo a la misma
correrian por cuenta del Consejo, efectuandose en el espacio de la Escuela de Artes, lo
gue reveld, segun la responsable, que la exposicion fotografica puede realizarse, incluso
actualmente, y desvirtia que las imagenes hayan sido censuradas.

Asimismo, el Organismo Local sefalé en el citado documento que el motivo de la
suspension del evento son los tres renglones del folleto alusivo a la referida exposicion y
que corresponden a los nameros 20, 21 y 22 del texto interior del triptico que contiene la
expresion "y hasta hicimos un mural fotografico en el 95, que desde luego destruyé la
Policia, comandada por el "Gorila’" Garcia Vega...", hecho que con el analisis de lo
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anterior, el Organismo Local considerd que la decisibn asumida por la responsable del
Consejo para la Cultura y las Artes del Estado de Hidalgo obedeci6 al sentido comun de
no coparticipar personal ni institucionalmente de las expresiones que el quejoso hacia en
el triptico-invitacion, en donde insultd al Director de Seguridad Publica y Transito del
Estado. Es imperativo establecer que son las autoridades las primeras obligadas a
respetar la ley y las instituciones, por lo que de haber aceptado el texto que el quejoso
proponia en el triptico-invitacién, ofendiendo a una autoridad y a una institucién, la titular
del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo se habria constituido en
coparticipe de este hecho, pues en la referida publicacibn aparece, entre otros, el
logotipo del citado Consejo, recayendo por tanto esta responsabilidad en su titular. Por
los anteriores razonamientos el Organismo Estatal resolvio:

Unico. La licenciada Georgina Obregén Sanchez y el profesor Angel Vazquez Ramirez,
encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo y
Director de la Escuela de Artes, respectivamente, no violaron Derechos Humanos del
profesor Fernando Garcia Alvarex (sic).

Asi lo determinaron, de los integrantes del H. Consejo de esta Comision: licenciado
Miguel Dominguez Guevara, doctor Pedro Bulos Factor, licenciada Estela Suarez
Quintanar, C. Victor Manuel Martinez, C. Faustino Pelaez lIslas, ingeniero Jorge Rivera
Galindo y C. Horacio Castafieda Garcia, los que estan presentes firman al calce en unién
del C. licenciado Mario Pfeiffer Cruz, en su caracter de Presidente.

xvi) Mediante el acuerdo del 2 de julio de 1997 se hizo constar que el expediente de
impugnacion CNDH/121/97/ HGOI/1.144, se encontraba debidamente integrado,
ordenandose que se emitiera la resolucidén que procediera conforme a Derecho.

xvii) A través del escrito del 14 de julio de 1997, recibido en este Organismo Nacional el
18 del mes y afio citados, el sefior Fernando Garcia Alvarex pidi6 que se emitiera la
resoluciéon procedente, solicitando que se le indemnizara por la cantidad de $200,000.00
(Doscientos mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de reparacion del dafio. Asimismo, a
su escrito agrego el libro-catadlogo Fotoseptiembre 1996, editado por el Consejo Nacional
para la Cultura y las Artes y el Centro de la Imagen, a fin de que fuera tomado en
consideracion al momento de dictarse la resolucion correspondiente.

Il. EVIDENCIAS
En este caso las constituyen:

1. El escrito de inconformidad, del 11 de abril de 1997, interpuesto por el sefior Fernando
Garcia Alvarex ante esta Comision Nacional de Derechos Humanos.

2. El oficio 963, del 28 de abril de 1997, mediante el cual el licenciado Mario Pfeiffer Cruz,

Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo remitio a este
Organismo Nacional copia del expediente CDHEH/1047/96.
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3. El oficio 1593, del 27 de junio de 1997, a través del cual el referido servidor publico
envié el libro-catalogo Fotoseptiembre 1996.

4. El expediente CDHEH/1047/96, que contiene las siguientes constancias:

i) La comparecencia del sefior Fernando Garcia Alvarex, del 2 de octubre de 1996, ante
la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo.

i) El oficio sin numero, del 11 de octubre de 1996, suscrito por la licenciada Georgina
Obregén Sanchez y por el profesor Angel Vazquez Ramirez, encargada del despacho del
Consejo Estatal para la Cultura y las Artes y Director de la Escuela de Artes,
respectivamente, mediante el cual rindieron el informe solicitado por el Organismo Local.

iii) Los oficios CECAH/EXAC/16/96 y CECAH/EA/EXAC/19/96, del 19 y 26 de agosto de
1996, respectivamente, suscritos por la profesora Nydia Ramos Castafieda,
Coordinadora de Extension Académica del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes.

iv) Los oficios CECAH/EA/EXAC/23/96 y CECAH/EA/ EXAC/24/96, del 3 y 4 de
septiembre de 1996, suscritos por la profesora Nydia Ramos Castafieda, Coordinadora
de Extension Académica del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes.

v) La declaracion, del 5 de noviembre de 1996, de la licenciada Georgina Obregdn
Sanchez, encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de
Hidalgo, ante la Comisién de Derechos Humanos de esa Entidad Federativa.

vi) La declaracion, de la misma fecha, del sefior Fernando Garcia Alvarex, ante el
Organismo Local.

vii) El acta del 6 de noviembre de 1996, en donde personal de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Hidalgo hizo constar que se constituyd en las instalaciones de la
Escuela de Artes de esa Entidad Federativa.

viii) El escrito del 15 de noviembre de 1996, suscrito por el quejoso, sefior Fernando
Garcia Alvarex, al que anexdé copia de los siguientes documentos:

-El oficio CECAH/DG/467/95, del 5 de septiembre de 1995, suscrito por el maestro
Agustin Ramos Blancas, Director General del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes
de Hidalgo.

-La copia de la convocatoria realizada por la licenciada Patricia Mendoza, Directora del
Centro de la Imagen.

-El oficio CECAH/EA/DG/428/96, del 8 de marzo de 1996, suscrito por el profesor Angel
Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes.

-El oficio CECAH/EA/220/96, del 22 de abril de 1996, suscrito por el maestro Agustin
Ramos Blancas, Director General del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de
Hidalgo.
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-El oficio CECAH/EA/DG/107/96, del 26 de agosto de 1996, suscrito por el profesor Angel
Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes.

-El oficio CECAH/EA/EXAC/19/96, del 26 de agosto de 1996, signado por la profesora
Nydia Ramos Castafieda, Coordinadora de Extension Académica y la profesora Verdnica
Garcia Prado, Subdirectora Académica del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de
Hidalgo.

ix) La declaracion de Jacquelina Rodriguez Ibarra, del 6 de diciembre de 1996, ante la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en su caracter de testigo
ofrecido por el quejoso.

X) Las declaraciones, de esa misma fecha, de la licenciada Georgina Obregdn Sanchez,
encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo y del
profesor Angel Vazquez Ramirez, Director de la Escuela de Artes.

xi) La declaracion, de la misma fecha, de la sefiorita Maria Arlette de la Serna Vazquez,
ante el Organismo Local.

xii) La declaracion de Yuri Grobeth Valecillo Ochoa, de esa misma fecha, ante el
multicitado Organismo Estatal.

xiii) Los careos, del 19 de febrero de 1997, entre el sefior Fernando Garcia Alvarex, la
licenciada Georgina Obregdn y el profesor Angel Vazquez Ramirez, ante la presencia de
personal de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo.

xiv) El Acuerdo de No Responsabilidad 2/97, aprobado por el H. Consejo de la Comisién
de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en sesion del 11 de marzo de 1997.

xv) El acuerdo del 2 de julio de 1997, mediante el cual se hizo constar que el expediente
de impugnacion CNDH/121/97/HGO/I.144 se encontraba debidamente integrado,
ordenandose que se emitiera la resolucidén que procediera conforme a Derecho.

xvi) El escrito del 14 de julio de 1997, recibido en este Organismo Nacional el 18 del mes
y afio citados, mediante el cual el sefior Fernando Garcia Alvarex pidié que se emitiera la
resolucién procedente, solicitando que se le indemnizara por la cantidad de $200,000.00
(Doscientos mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de reparacion del dafio, anexando el
libro-catélogo Fotoseptiembre 1996.

l1l. SITUACION JURIDICA

El 2 de octubre de 1996, el sefior Fernando Garcia Alvarex, comparecio ante la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo para manifestar violaciones a sus
Derechos Humanos, por parte de la encargada del despacho del Consejo Estatal para la
Cultura y las Artes y del Director de la Escuela de Artes en dicha Entidad Federativa, en
virtud de que censuraron la exposicion fotografica "El Conejo de la Luna”.
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El 11 de marzo de 1997, el Consejo del Organismo Local emiti6 el Acuerdo de No
Responsabilidad 2/97, en el expediente CDHEH/ 1047/96.

IV. OBSERVACIONES

Del analisis l6gico-juridico de los documentos que integran el expediente CNDH/121/97/
HGO/100144, esta Comision Nacional estima que proceden en parte los agravios que el
recurrente hizo valer en contra del Documento de No Responsabilidad emitido por el
Consejo de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en sesion del 11
de marzo de 1997, dentro del expediente CDHEH/104/96, por las siguientes
consideraciones:

a) El primer agravio a que hace referencia el recurrente es infundado, en virtud de que el
Consejo de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo es competente
para aprobar, modificar o revocar las Recomendaciones y los Acuerdos de No
Responsabilidad, teniendo como fundamento el articulo 16 de la Ley Orgéanica de dicho
Organismo, ya que ademas de atribuirle las facultades y obligaciones que se enumeran,
su fraccion VIl agrega: "Las demas que le seran conferidas por los ordenamientos
legales correspondientes”, y en el precepto 93 del Reglamento Interno dispone que el
proyecto de Acuerdo de No Responsabilidad y su posterior aprobacion debera realizarse
con las formalidades que para los efectos de las Recomendaciones se establecen en los
articulos 82 y 83 del citado Reglamento. Ademas, el articulo 85 prevé que el Presidente
de la Comision estudiara los proyectos de Recomendacién (en el asunto el Acuerdo de
No Responsabilidad) que el visitador presente a su consideracion y formulara las
modificaciones que considere convenientes para someterlo al Consejo, "para que, en su
caso, sea aprobado y suscrito por el mismo", disponiendo el numeral 86 del
ordenamiento juridico antecitado que "aprobada la Recomendacién por el Consejo" se
hara la notificacion correspondiente, circunstancias de las que se colige la competencia
del Consejo de mérito en la materia.

Aunado a lo anterior, de conformidad con el articulo 13 de la Ley Orgéanica de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, el Consejo esta integrado, entre
otros, por el Presidente del Organismo Local, y tomando en consideracion que el
Acuerdo de No Responsabilidad en comento fue suscrito por el referido servidor publico,
resulta inoperante lo sefialado por el recurrente, ya que tal circunstancia no influye, de
manera directa en la valoracion de pruebas que la Comision Estatal realizé en su
momento.

Asimismo, por cuanto hace a las manifestaciones del recurrente, en el sentido de que el
Consejo del Organismo Local omitié precisar en el Documento de No Responsabilidad en
comento que las documentales marcadas con los incisos E, F, | y J, resulta
improcedente, en virtud de que, si bien es cierto éstas no fueron detalladas en el mismo,
es decir, no se apunté en qué consistia cada una de las pruebas ofrecidas por el
recurrente, también lo es que en el documento se refiri6 el numero de fojas del
expediente en las que éstas se encontraban agregadas.

13



b) Por otro lado, son procedentes los agravios 2, 3, 5, 6, 7 y 8 hechos valer en contra del
acuerdo que se impugna, en virtud de que el Organismo Local no tomé en cuenta las
pruebas ofrecidas por el recurrente, sefior Fernando Garcia Alvarex, consistentes en las
documentales que anex0 a su escrito del 15 de noviembre de 1996, presentado ante
dicha Comision, donde se advierte que el Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de
Hidalgo se contradice al manifestar que no tenia conocimiento de las fotografias que
integraban la muestra fotografica a que aludié el quejoso, ya que de la propia
convocatoria emitida por la licenciada Patricia Mendoza, Directora del Centro de la
Imagen, se establecieran, dentro de los requisitos para participar en la misma, los
siguientes:

[...] Es asi, que estamos invitando a la comunidad fotografica a participar en este magno
evento, en donde al igual que en las ediciones anteriores, los artistas interesados tendran
gue contactar el espacio donde deseen exponer. Una vez que se tengan los datos de la
exposicion (nombre del espacio, nombre de la muestra, autor, fechas de inauguracion y
clausura, texto acerca de la muestra, asi como varias fotografias representativas de la
exposicion), es necesario hacerlos llegar al Centro de la Imagen para su integracion en el
catalogo y difusiobn en carteleras. La fecha limite para confirmar la participaciéon en
Fotoseptiembre 1996 es el 15 de marzo de 1996 y para la recepcion de textos y material
gréfico es el 22 de marzo del afio mencionado.

Lo antes descrito evidencia que dicha autoridad tenia conocimiento de la muestra de las
obras fotograficas a exponer, asi como de su contenido y material sujeto a la exposicion,
de tal situacidn se desprende que los argumentos que esgrime el Organismo Local no
son suficientes para desvirtuar la queja que se le imputa.

Lo anterior se robustece con las declaraciones hechas por los testigos Jacquelina
Rodriguez lbarra, Maria Arlette de la Serna Vazquez y Yuri Grobeth Valecillo Ochoa ante
el personal de la Comision de Derechos Humanos del Esta- do de Hidalgo, quienes
sefialaron, en forma unénime, que escucharon de propia voz del profesor Angel Vazquez
Ramirez, Director de la Escuela de Artes, que la exposicién estaba prohibida por 6érdenes
de la Directora del Consejo, por el contenido de las imagenes y del triptico; dicho
profesor es servidor publico, y estd adscrito a la oficina de la licenciada Georgina
Obregon Sanchez, encargada del despacho del Consejo Estatal para la Cultura y las
Artes.

Resulta importante destacar que no obstante que el Consejo Estatal para la Cultura y las
Artes, dentro de sus argumentos de defensa, exhibio los oficios CECAH/ EA/EXAC/23/96
y CECAH/EA/EXAC/24/96 del 3 y 4 de septiembre de 1996, los cuales ya fueron
detallados en el capitulo Hechos, los mismos no se adminiculan con alguna otra
probanza que pueda desvirtuar fehacientemente las manifestaciones que hace valer el
quejoso, puesto que se limitan al simple informe o reporte de actividades de la
Coordinadora de Extension Académica que los suscribe, y no son suficientes para
desvirtuar los hechos motivo de la queja, puesto que en tal caso debid existir un informe
pormenorizado de las circunstancias que sucedieron los dias 3 y 4 de septiembre de
1996 o, en su defecto, alguna constancia fidedigna de la visita de los musedgrafos
citados en el informe que en su oportunidad fue rendido al Organismo Local, o bien,
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alguna otra probanza que evidenciara las aseveraciones de la autoridad responsable,
circunstancias que no acontecieron.

Suponiendo, sin conceder, que la razén esencial que motivd la cancelacion o
aplazamiento de la exposicion "El Conejo de la Luna" fueron los tres renglones del folleto
alusivo a la referida exposicion y que corresponden a los nameros 20, 21 y 22 del texto
interior del triptico que contiene la expresion "y hasta hicimos un mural fotografico en el
95, que desde luego destruyd la Policia, comandada por el "Gorila' Garcia Vega", en tal
situacion, si el quejoso se encuadraba dentro de las limitaciones que marcan los articulos
60. y 70. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al atacar los
derechos de un tercero, el Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo debio
emitir una resolucion en la cual hubiese fundado y motivado su actuacion, tal y como lo
establece el articulo 16 de nuestra Carta Magna y no una simple determinacion verbal,
sin ningun sustento legal.

Conforme a lo anterior, resulta conveniente transcribir la siguiente tesis jurisprudencial:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GARANTIA DE

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 16 de nuestra ley fundamental, todo acto de
autoridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por
lo primero que ha de expresarse con precision el precepto aplicable al caso y, por lo
segundo, que también deben sefalarse concretamente las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, siendo necesario, ademas, que exista adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas aplicables al caso de que se trate.

Precedente:

Amparo directo 4471/1/78. Primitivo Montiel Gutiérrez. 14 de octubre de 1981. Cinco
votos. Ponente: Francisco H. Pavon Vasconcelos.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, época 7a., volumen 151-156, parte
segunda, pagina 56.

Por lo tanto, al no existir una resolucién que se encuentre debidamente fundada y
motivada, emitida por el Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo, en la que
se haya justificado la cancelacion o aplazamiento de la exposicion "El Conejo de la
Luna", este Organismo Nacional considera que se censurd la muestra fotografica de
mérito, transgrediendo, la referida autoridad, lo establecido en los articulos 60. y 70. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; 19 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, y 19
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; numerales que establecen la
libertad de expresion como un derecho humano. Este derecho se entiende como la
facultad o potestad de los individuos para manifestar o expresar sus ideas, pensamientos
u opiniones. Sin embargo, es necesario recordar que tanto el derecho humano de libre
manifestacion de ideas, como el de publicar las mismas, no son derechos absolutos,
pues conllevan responsabilidades en razon de las limitaciones establecidas por los
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propios articulos 60. y 70. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
El primero de los citados, en su parte conducente, establece que: "La manifestacion de
las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o administrativa, sino en el caso
de que se ataque a la moral, los derechos de tercero, provoque algun delito o perturbe el
orden publico..."

De igual forma, el parrafo primero del articulo 70. constitucional prevé: "Es inviolable la
libertad de escribir y publicar escritos sobre cualquier materia. Ninguna ley ni autoridad
pueden establecer la previa censura ni exigir fianza a los autores o impresores ni coartar
la libertad de imprenta, que no tiene mas limites que el respeto a la vida privada, a la
moral y a la paz publica. En ningin caso podra secuestrarse la imprenta como
instrumento del delito”.

El ejercicio de la libertad de expresion incluye, desde luego, la divulgacion de sus
diversas manifestaciones a través de cualquiera de los medios de comunicacion masiva:
prensa, radio, televisibn o cinematografia, sin mas limites que los sefialados en la
Constitucion General de la Republica.

Por otro lado, al cancelar o aplazar la exposicion "ElI Conejo de la Luna", el Consejo
Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo caus6 un dafio al recurrente, ya que se
trata de un hecho irreparable, en virtud de que es irrepetible que se vuelva a incluir la
exposicién en un evento de tal magnitud, ya que Fotoseptiembre 96 adquirié una nueva
dimension, porque por vez primera se conjugaron dos importantes eventos: el Coloquio
Latinoamericano de Fotografia y la Muestra de Fotografia Latinoamericana, situacion que
se evidencia observando el libro-catalogo Fotoseptiembre, que consta de mas de 600
paginas que ilustran las 535 muestras fotograficas en las que participaron 12 distintos
paises y 28 Estados de la Re- publica Mexicana, dentro de la cual, en la pagina 432, se
encuentra la multicitada exposicion "El Conejo de la Luna", por parte del Estado de
Hidalgo, en donde se especifica el lugar de la exposicién, el horario, asi como el periodo
de duracion de la muestra.

Por lo anterior, se considera que el dafio ocasionado al recurrente no se resarciria con la
propuesta hecha por el Consejo Estatal para la Cultura y las Artes de Hidalgo, en el
sentido de que se fijara nueva fecha para la exposicion, cubriendo los gastos para la
elaboracion del triptico-invitacion, toda vez que la exposicion se llevaria a cabo fuera del
contexto en el que originalmente se presentaria y, consecuentemente, no tendria la
misma divulgacion.

Por ultimo, para este Organismo Nacional no pasan inadvertidas las manifestaciones del
sefior Fernando Garcia Alvarex, contenidas en su escrito del 14 de julio de 1997, por
cuanto hace a su solicitud de indemnizacion por concepto de dafios y perjuicios al haber
sido conculcado su derecho de libertad de expresion.

Al respecto, cabe hacer notar que dicha peticion fue formulada por el quejoso a la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en la audiencia celebrada el 6
de diciembre de 1996, concluyendo dicho Organismo Local, en el Acuerdo de No
Responsabilidad que en esta via se impugna, que dicha circunstancia quedaba "fuera de
la competencia de [la] Comision por ser un asunto de cardacter jurisdiccional".

16



En este orden de ideas, resulta evidente que la aseveracion en comento por una parte no
se apoya en disposicion juridica alguna y, por la otra, es omisa en sefialar las
circunstancias, hechos o motivos en particular que hayan servido de base para
sustentarla.

En efecto, no basta con apuntar que la solicitud de indemnizacion se equiparaba a un
asunto de caracter jurisdiccional, sino que resulta indispensable referir al quejoso el
fundamento en que se sustenta el criterio y los motivos que lo hubieren generado.

Ahora bien, este Organismo Nacional no comparte el criterio de la Comision Local, en el
sentido de pretender equiparar la solicitud de indemnizacion que le fue planteada, con un
asunto de caracter jurisdiccional, toda vez que en el caso no se surten los supuestos de
los articulos 10, fraccién Il, de la Ley Organica de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Hidalgo, y 14, en cualquiera de sus cuatro fracciones, de su Reglamento
Interno, por lo que deberan valorarse las probanzas que el recurrente, sefior Fernando
Garcia Alvarex, anexd a su escrito del 15 de noviembre de 1996, presentado ante la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo.

En virtud de lo anterior, esta Comision Nacional de Derechos Humanos se permite
formular respetuosamente a usted, sefior Presidente, la siguiente:

V. RECOMENDACION

UNICA. Revoque usted el Acuerdo de No Responsabilidad 2/97, aprobado por el H.
Consejo de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en sesion del 11
de marzo de 1997, mediante el cual concluy6 el expediente de queja CDHEH/1047/96, y
se reabra para que, tomando en consideracion los razonamientos vertidos por este
Organismo Nacional, se resuelva conforme a Derecho.

La presente Recomendacién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el propdsito fundamental tanto de hacer una
declaracion respecto de una conducta irregular por parte de servidores publicos en el
ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley como de obtener la
investigacion que proceda por parte de las dependencias administrativas o cualesquiera
otras autoridades competentes para que, dentro de sus atribuciones, apliguen las
sanciones conducentes y se subsane la irregularidad cometida.

Las Recomendaciones de la Comision Nacional de Derechos Humanos no pretenden, en
modo alguno, desacreditar a las instituciones ni constituyen una afrenta o agravio a las
mismas o0 a sus titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un
instrumento indispensable en las sociedades democraticas y los Estados de Derecho
para lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su cumplimiento
adquieren autoridades y servidores publicos ante la sociedad. Dicha legitimidad se
fortalecera de manera progresiva cada vez que se logra que aquéllas y éstos sometan su
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actuacion a la norma juridica y a los criterios de justicia que conlleva el respeto a los
Derechos Humanos.

De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo, de la Ley de la Comisién Nacional
de Derechos Humanos, solicito a usted, Presidente de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Hidalgo, que la respuesta sobre la aceptacion de esta
Recomendacién, en su caso, nos sea remitida dentro del término de 15 dias habiles
siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con apoyo en el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso,
las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a esta
Comision Nacional dentro de un término de 15 dias habiles siguientes a la fecha en que
haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la misma.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente

Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de Derechos
Humanos quedard en libertad de hacer publica esta circunstancia.

Atentamente

El Presidente de la Comision Nacional
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