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RECOMENDACION 17/2000

Sintesis: El 1 de abril de 1998, en este Organismo Nacional se recibié la queja de
la sefiora Araminda Lara Prado, en la que indicd que su hijo Erik Raudel Cardona
Lara, quien laboraba como radio-operador y mensajero en el destacamento de la
Policia Federal de Caminos de San Rafael, Nuevo Ledn, fue asesinado en los
dormitorios de dicho destacamento el 27 de octubre de 1997.

Asimismo, que el licenciado Carlos A. Flores Rivera, agente del Ministerio Publico
Investigador adscrito al Juzgado Mixto de Primera Instancia del Décimo Primer
Distrito Judicial en el Estado de Nuevo Ledn, conocié de los hechos por haber
acaecido en esa jurisdiccién; sin embargo, sin justificacién alguna, "el expediente"
fue remitido al licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, entonces
representante social de la Agencia Niumero Uno adscrito a la Policia Judicial en
Monterrey, Nuevo Ledn, quien inicié la averiguacién previa 3166/97/1/1 y se negb a
proporcionarle una copia certificada de la indagatoria en comento y a devolverle la
ropa de su hijo, misma que posteriormente se extravio.

Finalmente, precisé que tiene el temor fundado de que el personal de la Policia
Federal de Caminos se encuentre involucrado en la muerte de su familiar.

Esta Comision Nacional inicié la investigacién de los hechos motivo de la queja, y
de la informacion con que se conto se llego a la conclusion de que se acreditan
violaciones a los Derechos Humanos de la familia Cardona Lara, que atentan al
principio de legalidad y derecho a que se les procurara justicia, por parte de
diversos servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Nuevo Leon, quienes llevaron a cabo una indebida integracion de la averiguacion
previa 3166/97/I/1 y su acumulada 120/97, en las que se realizaron peritajes
deficientes e hicieron actuaciones sin estar facultados para ello. Por lo anterior,
esta Institucion emitié la Recomendacion 17/2000, dirigida al licenciado Fernando
Canales Clariond, Gobernador del Estado de Nuevo Ledn, la cual consistio en los
siguientes puntos:



En atencion a los razonamientos vertidos en las letras A a la C del capitulo de
observaciones del presente documento, se sirva girar sus instrucciones al
Procurador General de Justicia de aquella Entidad Federativa, a fin de que recabe
del archivo una copia certificada de la averiguacion previa 3166/97/l1/1 y su
acumulada 120/97, y una vez hecho esto ordene al agente del Ministerio Publico
gue corresponda que integre una averiguacion previa en la que agoten las lineas
de investigacion tendentes a esclarecer la muerte de la persona que en vida llevo
el nombre de Erik Raudel Cardona Lara, y en su oportunidad resuelva lo que
conforme a Derecho corresponda; representante social a quien se debera instruir
ademas que notifique oportunamente a la familia del occiso sobre los avances de
Su investigacion hasta el momento en que emita su resolucion para que dicha
familia se encuentre en posibilidad de manifestar lo que a sus intereses convenga;
realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos de las actuaciones practicadas, desde el inicio de su intervencién hasta
la conclusion de la misma.

Se dé vista al érgano de control interno que corresponda a fin de que inicie un
procedimiento administrativo de investigacion en contra de los servidores publicos
gue tuvieron bajo su resguardo las ropas que vistié Erik Raudel Cardona Lara al
momento de su fallecimiento, y que por negligencia o descuido no acordaron su
depdsito en un lugar seguro, ocasionando el extravio de las mismas; y de ser el
caso, se dé vista al agente del Ministerio Publico para que integre la averiguacion
previa correspondiente, y realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision
Nacional de los Derechos Humanos de las actuaciones practicadas, desde el inicio
de su intervencion hasta la conclusion de la misma.

En atencién a los razonamientos vertidos en el capitulo de observaciones de la
presente resolucion, se dé vista al érgano de control interno que corresponda a fin
de que inicie un procedimiento administrativo de investigacion en contra de los
servidores publicos que se mencionan en los apartados A al C, por las acciones y
omisiones que han quedado precisadas, y de resultarles responsabilidad se dé
vista al agente del Ministerio Publico para que integre la averiguacion previa
correspondiente; realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision Nacional de
los Derechos Humanos de las actuaciones practicadas, desde el inicio de su
intervencién hasta la conclusion de la misma.



México, D. F., 14 de septiembre de 2000
Caso de la sefiora Araminda Lara Prado

Lic. Fernando Canales Clariond, Gobernador del Estado de Nuevo Leodn,
Monterrey, N. L.

Distinguido Gobernador:

La Comision Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en los articulos
102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
lo.; 30., parrafo segundo; 60., fracciones Il y Ill; 15, fraccién VII; 24, fraccién 1V,
44; 46, y 51, de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, ha
examinado los elementos contenidos en el expediente CNDH/121/98/NL/1818,
relacionados con la queja interpuesta por la sefiora Araminda Lara Prado y visto
los siguientes:

. HECHOS

A. El 1 de abril de 1998, en esta Comisién Nacional se recibié la queja de la
sefiora Araminda Lara Prado, en la que indic6 que su hijo Erik Raudel Cardona
Lara, quien laboraba como radio-operador y mensajero en el destacamento de la
Policia Federal de Caminos, de San Rafael, Nuevo Ledn, fue asesinado en los
dormitorios de ese destacamento el 27 de octubre de 1997.

Asimismo, que el licenciado Carlos A. Flores Rivera, agente del Ministerio Publico
investigador adscrito al Juzgado Mixto de Primera Instancia del Décimo Primer
Distrito Judicial en el Estado de Nuevo Ledn, conocid de los hechos por haber
acaecido en esa jurisdiccion; sin embargo, sin justificacion alguna, "el expediente"”
fue remitido al licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, entonces
representante social de la Agencia NUumero Uno adscrito a la Policia Judicial en
Monterrey, Nuevo Ledn, quien inicié la averiguacion previa 3166/97/1/1 y se negd a
proporcionarle una copia certificada de la indagatoria en comento y a devolverle la
ropa de su hijo, misma que posteriormente se extravio.

Finalmente, precis6 que tiene el temor fundado de que personal de la Policia
Federal de Caminos se encuentre involucrado en la muerte de su familiar.



B. Con motivo de lo anterior, esta Comisidbn Nacional inici6 el expediente
CNDH/121/98/NL/1818, y para estar en aptitud de confirmar los actos constitutivos
de la queja, en su oportunidad, personal de esta institucion se traslado al lugar de
los hechos, donde realizé diversas actuaciones; solicito a la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Nuevo Ledn el informe inherente al caso que nos ocupa,
el cual se obsequio en su oportunidad y cuyo analisis se precisara en el cuerpo de
la presente resolucion.

C. De igual forma, se le requirio a la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
la informacién correspondiente, respecto de los hechos que le atribuyé la sefiora
Araminda Lara Prado a servidores publicos de la entonces Policia Federal de
Caminos, misma que se rindié a través de los oficios 111.203/1343/98J.1.G. y
102.204 4413, en los que anexd, entre otras constancias, una fotocopia del
expediente 415/97.J.1.G., que se inicidé en la Jefatura de Inspecciéon General de
esa corporacion policiaca con motivo de los acontecimientos ocurridos dentro de
sus instalaciones en el Centro Tactico Operativo en San Rafael, Nuevo Ledn, y en
los que perdié la vida la persona que respondia al nombre de Erik Raudel Cardona
Lara; informacién que se complementd con el diverso DDH/0218/2000, del 29 de
agosto de 2000, en el cual la Directora de Derechos Humanos de la Policia
Federal Preventiva sefial6 que en la actualidad la investigacion administrativa
contenida en el expediente antes citado la esta continuando la Contraloria Interna
de esa dependencia por ser la autoridad competente para emitir la resolucion que
conforme a Derecho corresponda; lo anterior, en atencion al decreto publicado el 4
de enero de 1999 en el Diario Oficial de la Federacion, a través del cual se creé la
Policia Federal Preventiva como 6rgano dependiente de la Secretaria de
Gobernacion, a la que se integro la Policia Federal de Caminos.

II. EVIDENCIAS

A. El escrito de queja que presento la sefiora Araminda Lara Prado el 1 de abril de
1998 ante esta Comision Nacional, al que anexd diversas constancias y un
videocasete.

B. El diverso 594/98, del 31 de agosto de 1998, signado por el licenciado
Fernando Rodriguez Garza, Visitador General de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Nuevo Leon, al que acompafié de una copia certificada de

4



la averiguacion previa 3166/97/1/1 y su acumulada 120/997, que se integré con
motivo de la muerte de Erik Raudel Cardona Lara, de cuyas actuaciones se
destacan por su importancia las siguientes:

1. La diligencia de inspeccion ocular, fe ministerial y levantamiento del cadaver de
Erik Raudel Cardona Lara, realizada el 27 de octubre de 1997 por el licenciado
Carlos A. Flores Rivera, agente del Ministerio Publico investigador adscrito al
Juzgado Mixto de Primera Instancia del Décimo Primer Distrito Judicial en el
Municipio de Galeana, Nuevo Leon.

2. El dictamen de la necropsia numero 921/97 practicada al cadaver de Erik
Raudel Cardona Lara, suscrito el 28 de octubre de 1997 por los doctores David
Carlos Amaya Vega y Zulma G. Rodriguez Ezquivel, peritos médicos del Servicio
Médico Forense de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo
Ledn.

3. Un oficio sin nimero, del 28 de octubre de 1997, suscrito por el sefior Oscar
Rubén Alanis Rocha, primer comandante de la Coordinacion del Area Rural de la
Policia Judicial del Estado de Nuevo Ledn, mediante el cual solicité al Director
General de Servicios Periciales que practicara la prueba de rodizonato de sodio a
los sefiores Alfredo Rodriguez Badillo, Tomas Violante Tovar, Alberto Contreras
Gaona y Alfredo Pérez Rocha, suboficiales de la entonces Policia Federal de
Caminos y al cadaver de Erik Raudel Cardona Lara.

4. Los dictdmenes suscritos, el 28 de octubre de 1997, por el técnico armero José
Carranza Pedraza, relativo a la prueba de rodizonato de sodio que se les practico
a los sefores Alfredo Rodriguez Badillo, Tomas Violante Tovar, Alberto Contreras
Gaona y Alfredo (Jorge) Pérez Rocha, personal adscrito a la entonces Policia
Federal de Caminos, no asi al occiso Erik Raudel Cardona Lara.

5. Las declaraciones ministeriales que emitieron, el 28 de octubre de 1997, ante el
licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, entonces agente del Ministerio
Puablico investigador numero uno, adscrito a la Policia Judicial de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Leon, los sefiores Nancy Dinorah
Cardona Contreras, Anila Adriana Sifuentes Solis y Victor Hugo Lopez Hernandez.



6. La declaracion ministerial que emitio, el 29 de octubre de 1997, ante el
licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, entonces agente del Ministerio
Puablico investigador numero uno, adscrito a la Policia Judicial de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, la sefiorita Ana Cristina Cardona
Lara.

7. La declaracion ministerial que emitidé, el 6 de noviembre de 1997, ante el
licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, entonces agente del Ministerio
Publico investigador numero uno, adscrito a la Policia Judicial de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Leon, el sefior Alberto Paredes Fuentes.

8. El oficio 4878/97, del 11 de noviembre de 1997, mediante el cual los sefiores
José Carranza Pedraza y Dora Amparo Pardo Garcia, peritos en balistica y
criminalistica, respectivamente, rindieron un dictamen, después de realizar un
reconocimiento en el lugar de los hechos.

9. El oficio 859/97, del 21 de noviembre de 1997, mediante el cual el doctor José
Alberto Garza Leal, Director del Servicio Médico Forense de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, remiti6 al licenciado Américo
Meléndez Reyna, Director de la Policia Judicial, el dictamen en quimica forense
realizado por la licenciada en criminalistica Dora Amparo Pardo Garcia y el técnico
en esa misma materia Héctor Manuel Valdez Saucedo, respecto del rastreo
hematico practicado en distintas prendas de vestir y objetos personales del occiso
Erik Raudel Cardona Lara y en el que concluyeron "que no fue posible realizar la
prueba de Walker en las ropas de éste por encontrarse contaminadas con
abundante mancha hematica"; documento con el que ademas se dejaron a
disposicion esas prendas y los objetos recolectados en el lugar de los hechos.

10. Las declaraciones ministeriales que emitieron, el 15 de enero de 1998, la
licenciada Dora Amparo Pardo Garcia y el sefior Héctor Manuel Valdez Saucedo,
peritos en criminalistica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Nuevo Leodn, respecto del rastreo hematico que realizaron en las prendas del
occiso y en el que informaron que la prueba de Walker no la realizaron por estar
contaminadas con manchas hematicas.



11. La promocion que presenté la quejosa Araminda Lara Prado, el 16 de enero de
1998, ante el agente del Ministerio Publico nimero uno en Monterrey, Nuevo
Ledn, mediante la cual anexo el dictamen que emitio su perito particular.

12. El oficio 6/998, del 15 de enero de 1998, a través del cual el licenciado Carlos
A. Flores Rivera, agente del Ministerio Publico investigador, adscrito al Juzgado
Mixto de Primera Instancia del Décimo Primer Distrito Judicial en el Municipio de
Galeana, Nuevo Leon, envié a su similar Noé Paulino Hernandez Rodriguez, las
declaraciones ministeriales que el 2 de diciembre de 1997 rindieron los sefiores
Angel Gerardo Solis Cedillo y Apolonio Cortez Tovar, dentro de la averiguacion
previa 120/997.

13. La declaracion ministerial que emitio, el 28 de enero de 1998, el perito médico
forense David Carlos Amaya Vega, en la que ratifico el contenido de su dictamen
de necropsia, numero 921/97, practicada al occiso Erik Raudel Cardona Lara.

14. La declaracion ministerial que emitio, el 28 de enero de 1998, el sefior José
Carranza Pedraza, perito en balistica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Nuevo Ledn, respecto del examen que realizé en el lugar de los hechos
con la perito Dora Amparo Pardo Garcia.

15. El oficio 0130/98, del 2 de febrero de 1998, mediante el cual la licenciada Dora
Amparo Pardo Garcia y el sefior David L. Donjuan Acosta, peritos en quimica
forense de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn,
rindieron su dictamen en esa materia, respecto del rastreo hematico que realizaron
en el fusil de asalto AR-15, calibre .223, marca Colt, con nimero de matricula
LGCO002778, relacionada con los hechos.

16. La diligencia de inspeccion ocular que realizo, el 23 de febrero de 1998, el
licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez en las instalaciones de la Policia
Judicial del Estado de Nuevo Ledn, donde dio fe de que en el lugar designado
para la guarda y custodia de objetos habian desaparecido las prendas que vistio el
sefor Erik Raudel Cardona Lara.

17. El acuerdo que emitid, el 19 de marzo de 1998, el licenciado Noé Paulino
Herndndez Rodriguez, entonces agente del Ministerio Publico investigador nUmero
uno, adscrito a la Policia Judicial de la Procuraduria General de Justicia del
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Estado de Nuevo Ledn, proponiendo el no ejercicio de la accion penal de la
indagatoria 3166/97/1/1.

18. La resolucion, del 12 de abril de 1999, que dicto el licenciado José Santos
Gonzalez Suarez, Procurador General de Justicia del Estado de Nuevo Leon, en la
cual confirm6 el no ejercicio de la accion penal de la averiguacion previa
3166/97/1/1 y su acumulada 120/997 que le propuso el agente del Ministerio
Publico.

C. La fotocopia del expediente administrativo V/28/98, que substancié la
Visitaduria General de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo
Ledn, en contra del licenciado Noé Paulino Herndndez Rodriguez, entonces
agente del Ministerio Publico investigador nimero uno, adscrito a la Policia
Judicial de Monterrey, Nuevo LeoOn, de cuyas actuaciones se detallan las
siguientes:

1. El informe que rindié a esa Visitaduria el licenciado Noé Paulino Hernandez
Rodriguez, en el que refiri6 sustancialmente "en cuanto hace a las prendas
mencionadas por la quejosa (sic), se procedié a la busqueda de las mismas (sic)
mas al efectuarse la revision entre las bolsas en el recinto las prendas no se
encontraron..."

2. El acuerdo que dictd, el 28 de septiembre de 1998, el licenciado Fernando
Rodriguez Garza, Visitador General de esa institucion, a través del cual determiné
la no responsabilidad del citado servidor publico.

D. Las diversas actuaciones practicadas por personal de esta Comision Nacional,
dentro de las cuales se destacan las siguientes:

1. Las actas circunstanciadas, del 11 y 12 de noviembre de 1998, elaboradas por
los visitadores adjuntos de esta Comision Nacional, donde asentaron que se
presentaron en el Municipio de San Rafael, Nuevo Ledn, lugar donde se
entrevistaron con familiares, conocidos y vecinos de la persona que en vida
respondié al nombre de Erik Raudel Cardona Lara y practicaron una inspeccion de
campo en el lugar en donde éste perdio la vida.



2. El dictamen que emitieron, el 23 de marzo de 1999, los peritos médico y
criminalista de esta Comision Nacional, después de estudiar tanto las diligencias
contenidas en la averiguacion previa 3166/97/I/1 y su acumulada 120/997, como
los dictamenes emitidos por los peritos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Nuevo Leon.

3. Las actas circunstanciadas que elaboro, entre los meses de febrero a agosto de
2000, un visitador adjunto de esta Comisidbn Nacional con motivo de las
conversaciones telefénicas que sostuvo con los familiares del hoy occiso y en las
gue ademas se hicieron constar diversas actuaciones que se practicaron en la
Coordinacion de Servicios Periciales de esta institucion.

[1l. SITUACION JURIDICA

A. El 27 de octubre de 1997 el licenciado Carlos A. Flores Rivera, agente del
Ministerio Publico adscrito al Juzgado Mixto de Primera Instancia del Décimo
Primer Distrito Judicial en el Municipio de Galeana, Nuevo Leon, inicio la
averiguaciéon previa 120/97, en contra de quien resultara responsable del
homicidio de quien en vida respondié al nombre de Erik Raudel Cardona Lara y
por lo cual se trasladé al lugar de los acontecimientos ubicado en el Centro Tactico
Operativo de la entonces Policia Federal de Caminos que se localiza en San
Rafael, Nuevo Ledn, donde al realizar la inspeccion ocular, dar fe del cadaver y
ordenar el levantamiento del mismo no desahog6 esa diligencia con la eficiencia y
profesionalismo que debian ser observadas en el desempefio de su cargo, lo que
ocasiond que dicha indagatoria, desde su origen, presentara deficiencias técnicas
gue no fueron subsanadas oportunamente, incumpliendo con las funciones que le
fueron conferidas en el parrafo primero del articulo 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el Codigo Adjetivo Penal y la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia, ambas del Estado de Nuevo Leodn.

De igual forma, el licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, representante
social adscrito al area de la Policia Judicial, en Monterrey, Nuevo Leodn, al
continuar esa investigacion en la averiguacién previa 3166/97/l/1, a la que
acumulé la namero 120/97, no ajusto sus actuaciones conforme a lo dispuesto en
los ordenamientos legales invocados en la parte final del parrafo que antecede, ya
gue no agotd todas las lineas de investigacién que le llevaran a esclarecer la
muerte de la persona que en vida respondié al nombre de Erik Raudel Cardona
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Lara, y contrario a ello sostuvo que éste se suicidd, apoyandose principalmente en
las versiones que le emitieron dos testigos singulares que no presenciaron los
acontecimientos, y sin haberse allegado de los respaldos cientificos suficientes
gue le permitieran confirmar su hipétesis, resolvié cerrar el caso proponiendo el no
ejercicio de la accion penal, el cual fue confirmado por el Procurador General de
Justicia de aquel Estado, quien incluso autorizé el archivo de la citada indagatoria,
lo que permite confirmar que a la sefiora Araminda Lara Prado, madre del occiso,
le fue negado el derecho a que se le brindara una adecuada procuracion de
justicia.

B. Por su parte, los sefiores José Carranza Pedraza, Jorge Romero, Dora Amparo
Pardo Garcia, Héctor Manuel Valdez Saucedo y los médicos forenses David
Carlos Amaya Vega y Zulma G. Rodriguez Ezquivel, que intervinieron como
peritos ministeriales en la citada indagatoria, incurrieron en acciones y omisiones
en el ejercicio de sus funciones, en virtud de que no aplicaron la metodologia
correcta en cada una de las materias en las que intervinieron, lo que trajo como
consecuencia la expedicion de diversos dictamenes, los cuales resultaron
inconducentes, ya que no sirvieron para esclarecer los hechos, materia de la
indagatoria antes sefialada.

C. De la misma manera, el licenciado Fernando Rodriguez Garza, Visitador
General de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, sin
estar legitimado para ello, inicié el expediente administrativo V/28/98 en contra del
licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez por las posibles irregularidades en
que incurrid durante la integracion de la averiguacion previa 3166/97/1/1, vy
apartandose de las atribuciones propias de su cargo, las cuales se encuentran
reguladas en la Ley Organica de esa dependencia, el 28 de septiembre de 1999
emitié una resolucion contraria al principio de legalidad contenido en el parrafo
primero del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que ésta no fue fundada ni motivada adecuadamente.

IV. OBSERVACIONES

Esta Comision Nacional emite el siguiente pronunciamiento, en atencion a las
irregularidades en que incurri6 el personal que participé6 en la integracion y
conclusién de la averiguacion previa 3166/97/1/1 y su acumulada 120/97, cuyas
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acciones y omisiones transgreden el verdadero sentido de la facultad que le
delegan a la institucion del Ministerio Publico los parrafos primero y cuarto del
articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que
con tales conductas le fue conculcado a la sefiora Araminda Lara Prado, madre de
la persona que en vida respondié al nombre de Erik Raudel Cardona Lara, el
principio de legalidad y el derecho a que se les proporcionara una adecuada
procuracion de justicia, o que lleva a considerar que tales irregularidades deben
ser subsanadas, para que de esta manera se restituya, dentro del orden juridico
mexicano, los derechos fundamentales que les fueron conculcadas.

Del analisis légico-juridico que se realizé al conjunto de evidencias que forman
parte del expediente de queja CNDH/121/98/NL/1818, que se substancié en esta
Comisiéon Nacional, y dentro de las cuales se encuentran la fotocopia certificada
de la averiguacion previa 3166/97/I/1 y su acumulada 120/97, se observé lo
siguiente:

A. El 27 de octubre de 1997 el licenciado Carlos A. Flores Rivera, en su
desempefio como agente del Ministerio Publico investigador, adscrito al Juzgado
Mixto de Primera Instancia del Décimo Primer Distrito Judicial de la Procuraduria
General de Justicia en el Municipio de Galeana, Nuevo Ledn, inici6 la averiguacion
previa numero 120/97, en contra de quien resultare responsable del homicidio del
que en vida llevo el nombre de Erik Raudel Cardona Lara, cuyos acontecimientos
ocurrieron dentro de las instalaciones del Centro Tactico Operativo de la entonces
Policia Federal de Caminos, que se localiza en San Rafael, Nuevo Leon,
utilizandose como medio un fusil de asalto tipo AR-15, calibre .223, marca Colt,
con numero de matricula LGC002778; de igual modo, el licenciado Noé Paulino
Hernandez Rodriguez, entonces agente del Ministerio Publico investigador nimero
uno, adscrito a la Policia Judicial de la misma Procuraduria, al continuar la
investigacion inicié la averiguacion previa 3166/97/I/1 a la que acumulo la
inicialmente sefialada, la cual concluyo el 19 de marzo de 1999, proponiendo el no
ejercicio de la accion penal al resolver, en lo sustancial, que el sefior Erik Raudel
Cardona Lara se habia suicidado y utiliz6 como argumento lo siguiente:

TERCERO: De igual manera obra en autos los resultados de prueba de rodizonato
de sodio, practicada a los CC. Tomas Violante Tovar, Jorge Pérez Rocha, Alfredo
Rodriguez Badillo y Alberto Contreras Gaona, siendo negativa en todos ellos para
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plomo y bario en ambas manos, en tanto no fue posible recabar el resultado de
dicha prueba en el hoy occiso por el exceso de contaminacion de liquido
hemadtico...

[...]

SEPTIMO: Entrando al estudio del tipo del delito de homicidio (sic) una vez
analizadas las diligencias practicadas, las constancias y los peritajes elaborados
por especialistas en la materia y mismos que fueron allegados a la indagatoria en
estudio tomando en cuenta y haciendo énfasis en los anteriores puntos de este
apartado y toda vez que como se desprende del acta de inspeccién ocular y fe
cadavérica por parte del licenciado Carlos Alejandro Flores Rivera, en el lugar
donde se encontrara el hoy occiso, como se observa y se corrobora con las
fotografias tomadas en el lugar de los hechos y el analisis respectivo del
videocasete allegado por familiares del hoy occiso y que fuera gravado por los
mismos (sic) como es de observarse no indicios de violencia respecto al occiso
con otra u otras personas. Es decir no indicios de pelea o agresiones hacia el hoy
occiso con diversa persona como se robustece con el dictamen de autopsia
practicada al hoy occiso contemplandose la posibilidad que en un momento de
desesperacion el mismo occiso al abrirse la camisa haya botado los botones de la
misma. Asi como tampoco se observan otras huellas de pisadas que indiquen la
presencia de otra persona u otras personas a recibir el disparo el hoy occiso
ademas que el lugar estaba cerrado como se desprende del dicho del oficial
Toméas Violante y tomando en cuenta la trayectoria del proyectil en el cuerpo del
hoy occiso, las manchas de sangre donde aparentaban comenzar asi como el
lugar donde finalmente se impactara el proyectil sin que este "rebotara” dada la
potencia del tipo de arma como lo es un fusil, marca Colt, calibre .223 tipo R-15, el
hoy occiso pudo haberse colocado a espaldas de la cama, frente a la pared donde
se encontraba un mueble tipo juguetero, observandose que no hay casi espacio
para que otra persona haya estado delante del occiso quien luego del disparo deja
caer el arma de fuego coincidiendo pues con el punto donde finalmente encontré
el proyectil y que una vez hechos los estudios del arma, casquillo y proyectil
ambos si fueron disparados por el arma encontrada en el lugar, confirmandose la
cercania del arma al ser encontrado el collarete y "golpe de mina" en el orificio de
entrada en el cuerpo del hoy occiso quien lo confirma el médico legista que en
virtud de las lesiones sufridas por el proyectil del arma disparada, la muerte no fue
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inmediata, teniendo un margen de tiempo de aproximadamente de dos a tres
minutos, tiempo en el cual el hoy occiso pudo despojarse de alguna prenda y
efectuaria por si mismo el recorrido de un cuarto a otro suscitandose en lapsos
salidas de liquido hematico paulatinamente o parcialmente como se aprecia en las
fotografias intentando el hoy occiso salir del lugar sin lograrlo y finalmente quedar
sobre la cama donde fue encontrado, opinion que se corrobora por los estudios
hechos por los peritos especialistas en la materia quienes analizaron las
evidencias, constancias, diligencias e inclusive el videocasete (sic) dando los
mismos pormenores de las conclusiones en sus respectivas declaraciones y que
obran en la indagatoria sin que el dictamen elaborado por el doctor Alvaro Jests
Polanco, perito designado por los familiares del hoy occiso pase por desapercibido
en sus conclusiones finales al establecer que efectivamente no se asevera que la
causa del fallecimiento del hoy occiso se deba a un homicidio, no obstante el
estudio hecho por el mismo, no llega a la conclusibn de homicidio, aunque
concluye ademas que la muerte sobrevino en forma inmediata empero dicho
profesionista no se encontraba presente al efectuarse la autopsia del hoy occiso
estableciendo que efectivamente cuando se esta en presencia de ese tipo de
lesiones, la persona sobrevive aproximadamente dos o tres minutos que ocurra el
deceso de la persona (sic).

De igual forma el antecedente de las intenciones aparentes de suicidio por parte
del hoy occiso, segun manifesté la C. Anilu Adriana Sifuentes Solis, quien
sostuviera relaciones de noviazgo con el hoy occiso.

En ese orden de ideas, por lo anteriormente mencionado en opinion del suscrito,
estamos en presencia de un suicidio descartandose el homicidio por las mismas
razones y conclusiones...

Del analisis y evidencias que se pudo allegar esta Comision Nacional, asi como de
las diligencias realizadas por el agente del Ministerio Publico que tuvo a su cargo
la averiguacion previa antes mencionada, se desprenden, a su vez, omisiones de
parte del licenciado Carlos A. Flores Rivera, la cuales impidieron conocer la
verdad histérica de los acontecimientos, toda vez que el citado servidor publico
dej6 de efectuar una serie de diligencias orientadas a lograr una correcta
inspeccion ocular y recoleccién de indicios, ya que no tuvo el cuidado de:
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1. Preservar u ordenar que se preservaran los objetos que se encontraban
alrededor del occiso, de los que omitid realizar una descripcion completa y una
localizacion exacta de la mayoria de los indicios que se encontraban al momento
de su llegada, tal y como se desprende del dictamen emitido por los peritos
meédico y criminalista de esta Comision Nacional, quienes en lo conducente
sefalan lo siguiente:

ANALISIS DEL LUGAR DE LOS HECHOS:

Es de mencionar que se debid desarrollar una metodologia escrita del lugar de los
hechos, efectuando descripciones completas del inmueble y muebles del lugar,
posicion y orientacion del cuerpo; asimismo, fijar en forma escrita y fotografiar
todos los indicios relacionados con los hechos que se estudian; efectuar el croquis
de la escena con las evidencias encontradas, incluyendo la situacion y condicién
de las ropas.

En el primer dormitorio se observé el cuerpo sin vida de Erik Raudel [Cardona
Lara], quien presenté una herida por contusion de bordes invertidos, forma
circular, de dos centimetros de diametro, en el borde inferior presenté quemadura
circundante de predominio inferointerno en sus tejidos, con cinco zonas de
guemadura de predominio superoexterno circundantes, en cara anterior de
hemitérax izquierdo a nivel del tercer espacio intercostal, penetrante de torax.
Asimismo, una herida por contusion de forma irregular de bordes evertidos de
cinco milimetros, en region de cara posterior de hemitérax izquierdo, a nivel de
octavo espacio intercostal; ademas de presentar palidez de mucosa oral; se
encontré vestido y calzado pero con la camisa abierta, sobre una cama tipo
individual.

En el segundo dormitorio habia una bolsa de dormir color guinda, la misma
presentd manchas de liqguido hemético con caracteristicas de apoyo en su porcién
superior del lado izquierdo; ademas, sobre su superficie, en diversas partes,
coagulos sanguineos; sobre la bolsa de dormir hay maculaciones hematicas con
caracteristicas de impregnacion; asimismo, una chamarra de piel, con forro
obscuro con liquido hematico que abarca del cuello hasta su parte media anterior
a nivel del cierre en todo su largo con caracteristicas de escurrimiento de arriba a
abajo, con su manga derecha invertida y en su porcién anterior del lado izquierdo
en proximidad a la botonadura, un orificio y con un area de quemadura y en su
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parte posterior del lado izquierdo, un orificio de forma irregular, con bordes
evertidos.

De igual manera, sobre el piso y junto a un mueble de color azul, lado oriente del
mueble y al frente de las camas, encontraron el arma de referencia, con la boca
del cafodn al norte y la culata que es retractil hacia el sur, con un cartucho en la
recamara y 17 utiles en el cargador y su protector de ventana se encontraba
abatido; ademas, con maculaciones hematicas en la mira delantera, cafon, cacha,
llamador y cargador. Se encontr6 un casquillo percutido, por debajo de la mesa
correspondiente a un televisor y en proximidad a la pata izquierda del mueble.

EN CUANTO A LA POSICION FINAL DEL CUERPO DE ERIK RAUDEL
CARDONA LARA:

El cuerpo present6 una posicion final posterior a su muerte, ya que al estar sobre
la cama proxima al acceso de entrada entre la oficina y dormitorios y debido a que
sus ropas estaban maculadas de sangre y a que la camisa que se encontro
desabotonada y fuera de lugar, se determina que las manchas se produjeron al
presentar salida de liquido hematico por las lesiones en el térax, como se aprecia
en las fotografias 12, 13 y 15 a 18, enumeradas por el licenciado Noé Paulino
Hernandez, en la averiguacion previa 3166/97/I/1...

[...]

De igual forma, se debio realizar la busqueda y revelado de elementos dactilares
latentes en el lugar de los hechos en forma extensa y no limitarse a unos cuantos
objetos; efectuar un estudio comparativo con las personas que normalmente
habitan el inmueble y las del occiso e investigar las que no correspondan con los
archivos de identificacién judicial.

Los peritos debieron llevar a cabo el examen criminalistico del cadaver para la
observacién e interpretacion de las lesiones que presentaba el cuerpo y de este
modo establecer su mecanica de produccion, con el fin de determinar su relacion
con los hechos y proporcionar a las autoridades competentes los datos cientificos
y técnicos conducentes del probable hecho delictuoso; asimismo, era su
obligacion realizar el examen de cronotanatodiagnéstico que hubiera permitido
establecer la hora aproximada de la muerte.
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Se establece que no se llevo a cabo correctamente el levantamiento del cadaver,
por no existir constancia de documento escrito o grafico, ya que solamente se
contd con algunas escenas de video y fotografias en las que se aprecia parte de la
espalda del occiso, asi como una vista parcial del cuerpo en lo que podria ser un
anfiteatro...

2. Describir sus caracteristicas, maculaciones o adherencias en tamafio y forma
de los objetos o indicios localizados en el lugar de los hechos; igualmente, omitid
aplicar una metodologia y técnica adecuadas para lograr una mejor investigacion;
es decir, no tomé las medidas necesarias tendentes a preservar el lugar tal como
lo encontrd a su arribo, teniendo como funcién primordial la fijacion, levantamiento,
embalaje, examen de la evidencia fisica y cadena de custodia en forma precisa,
clara y concisa, pues de haber procedido como lo establecen las técnicas en
criminalistica, se hubieran podido reunir evidencias claras y contundentes que,
concatenadas a otras que se fueran recabando en la indagatoria, permitirian a la
representacion social encontrar la verdad historica de los hechos.

3. Tomar fotografias de los hallazgos encontrados, con vistas generales, vistas
medias, acercamientos y grandes acercamientos que se debieron relacionar entre
si. En ese sentido, los peritos médico y criminalista de esta Comisién Nacional
precisaron lo siguiente:

[...] debié implementarse (sic) una metodologia de fotografia forense con vistas
generales, vistas medias, acercamientos y grandes acercamientos, a efecto de
obtener una perspectiva amplia de los eventos ocurridos, empleando testigos
métricos en las fotografias para establecer el tamafio real de los indicios y llevar
un orden cronolégico procurando tener fijacion de todo lo relativo con el suceso...

4. Elaborar la planimetria forense adecuada, tal como el croquis de "abatimiento o
de Kenyers", para tener un control en la recoleccion de los indicios y materiales
asociados al ilicito, que debieron ser etiquetados, con objeto de resefiar su
procedencia y relacion para evitar su pérdida, confusion o distorsion.

5. Realizar la cadena de custodia de los indicios para tener el control de
responsabilidad, cuidado y traslado del material sensible significativo para que ya
evaluados en su conjunto pudieran demostrar fehacientemente la mecéanica de los
hechos.
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6. Ordenar que, antes de que fuera levantado el cadaver se le tomaran las
muestras necesarias para que se le practicara la prueba de rodizonato de sodio o
de absorcion atdbmica, o en su defecto instruyera al personal de servicios periciales
gue recabara las mismas al momento en que fuera depositado el cadaver en el
anfiteatro; con su omision, ocasiond que la prueba fuera solicitada por el sefor
Oscar Rubén Alanis Rocha, comandante rural de la Policia Judicial del Estado de
Nuevo Leon, persona no autorizada constitucionalmente para tal efecto, luego de
haber transcurrido un lapso mayor a ocho horas en relacion con los eventos
ocurridos, lo que resultdé ser un impedimento para que el personal de servicios
periciales de la citada Procuraduria emitiera el dictamen correspondiente, ya que,
segun precisaron, la prueba result6 ser ineficaz.

7. Ordenar que a los sefiores Victor Hugo Lopez Hernandez, Ana Cristina Cardona
Lara y Nancy Dinorah Cardona Contreras se les practicara la prueba de rodizonato
de sodio o de absorcion atdmica, no obstante que estuvieron cerca del lugar de los
hechos, segun se desprende de sus declaraciones ministeriales, y quienes
también se encontraban dentro del lapso de tiempo en que se presume perdié la
vida el sefior Erik Raudel Cardona Lara. En ese sentido, los peritos médico y
criminalista de esta Comision Nacional consideraron lo siguiente:

POR LO QUE RESPECTA A LAS PRUEBAS PERICIALES QUE DEBIERON
REALIZARSE PARA UNA MEJOR INTEGRACION DE LA AVERIGUACION
PREVIA:

[...] Debieron llevarse a cabo la prueba de rodizonato de sodio a todas las
personas que se encontraban relacionadas con las actividades del agraviado,
como amistades y familiares que tuvieron proximidad al lugar de los hechos (sic),
logrando obtener la cantidad de elementos producto de la deflagracién de la
polvora, lo que era de gran importancia para el desarrollo de la investigacion; la
prueba de Lungen para la determinacién de los elementos nitrados del interior del
anima del cafon, producto de la deflagracion de la pélvora...

Con todo lo anterior quedd acreditado que el licenciado Noé Paulino Hernandez
Rodriguez, no obstante haber tenido en sus manos una investigacién que se inicio
por el delito de homicidio, no agoto todas las lineas de investigacion para aclarar
éste 0 en su caso confirmar su hipétesis de suicidio, sin dejar de considerar que
en la resolucion que se analiza sélo transcribi6 a su conveniencia y no a la
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conveniencia de la propia investigacion la parte de los testimonios que le rindieron
los sefiores Anilu Adriana Sifuentes Solis y Alberto Paredes Fuentes, e incluso
concedié valor probatorio a los dictamenes que le emitieron los peritos
ministeriales, no obstante las serias deficiencias que presentaban, sustentandose
la afirmacién anterior en los siguientes razonamientos:

1. Como quedd precisado, el 19 de marzo de 1998 propuso el no ejercicio de la
accion penal, sosteniendo una hipotesis de suicidio que careci0 de los mas
elementales respaldos cientificos que le permitieran robustecer la misma y sélo
tomd en consideracion las versiones singulares que ante él formularon el sefior
Alberto Paredes Fuentes, persona contratada como perito particular por los
familiares del occiso (quien no fue habilitado por el representante social, en
términos del articulo 255 del Cédigo Adjetivo Penal del Estado de Nuevo Leodn,
para que fungiera como perito oficial y se pudieran tomar en consideracion los
argumentos que vertid), y la novia de éste, de nombre Anili Adriana Sifuentes
Solis.

2. Ahora bien, respecto del testimonio que emiti6 el sefior Alberto Paredes
Fuentes no solicitd la intervencion de los peritos oficiales, a fin de que emitieran
una opinién respecto del dictamen que rindi6 éste como perito particular y de lo
que se desprendié de su declaracion ministerial, ya que dicha opinién le hubiese
permitido, al momento de concatenar las evidencias, concederle o restarle
credibilidad a los argumentos que esgrimié dicha persona, pero extrafiamente, ese
representante social s6lo se sirvié de dicho ateste para afirmar en el considerando
quinto de su resolucion lo siguiente:

[...] De la misma forma obra la declaracion del C. Alberto Paredes Fuentes, perito
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Coahuila quien estuvo presente en
el lugar de los hechos cuando aun se encontraba el cuerpo en el mismo.
Tomandose tanto fotografias como video de el lugar refiriendo en sintesis que en
vista de lo encontrado en el lugar de los hechos y analizados los indicios, vestigios
y huellas, llega a la conclusién que se trata de un suicidio descartando el homicidio
ya que [no] se apreciaron indicios de violencia ni signos de pelea en el lugar
ademas de la factibilidad que el hoy occiso haya caminado efectuando un
recorrido desde el momento de efectuarse el disparo tomando en cuenta la posible
posicion del hoy occiso al recibir el mismo asi como el impacto final del proyectil,
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haciendo una serie de consideraciones respecto a las huellas y manchas de
sangre encontradas en el lugar y el trayecto desde el lugar donde estaba, hasta
donde finalmente fue encontrado (sic).

Pero, en cambio, subjetivamente sefal6 en el considerando séptimo que:

[...] entrando al estudio del tipo del delito de homicidio (sic) una vez analizadas las
diligencias practicadas, las constancias y los peritajes elaborados por especialistas
en la materia y mismos que fueron allegados a la indagatoria en estudio tomando
en cuenta y haciendo énfasis en los anteriores puntos de este apartado (sic) como
es de observarse no indicios de violencia respecto al occiso con otra u otras
personas. Es decir no indicios de pelea o agresiones hacia el hoy occiso con
diversa persona como se robustece con el dictamen de autopsia practicada al hoy
occiso contemplandose la posibilidad que en un momento de desesperacion el
mismo occiso al abrirse la camisa haya botado los botones de la misma. Asi como
tampoco se observan otras huellas de pisadas que indiquen la presencia de otra
persona u otras personas a recibir el disparo el hoy occiso (sic) las manchas de
sangre donde aparentaban comenzar asi como el lugar donde finalmente se
impactara el proyectil sin que este "rebotara” dada la potencia del tipo de arma
como lo es un fusil, marca Colt, calibre .223 tipo R-15, el hoy occiso pudo haberse
colocado a espaldas de la cama, frente a la pared donde se encontraba un mueble
tipo juguetero, observandose que no hay casi espacio para que otra persona haya
estado delante del occiso quien luego del disparo deja caer el arma de fuego
coincidiendo pues con el punto donde finalmente encontré el proyectil y que una
vez hechos los estudios del arma, casquillo y proyectil ambos si fueron disparados
por el arma encontrada en el lugar, opinion que se corrobora por los estudios
hechos por los peritos especialistas en la materia quienes analizaron las
evidencias, constancias, diligencias e inclusive el videocasete (sic) dando los
mismos pormenores de las conclusiones en sus respectivas declaraciones y que
obran en la indagatoria.

Ademas, en dicho considerando, extrafiamente preciso lo siguiente:

[...] sin que el dictamen elaborado por el doctor Alvaro Jesus Polanco, perito
designado por los familiares del hoy occiso pase por desapercibido en sus
conclusiones finales al establecer que efectivamente no se asevera que la causa
del fallecimiento del hoy occiso se deba a un homicidio, no obstante el estudio
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hecho por el mismo, no llega a la conclusion de homicidio, aunque concluye
ademas que la muerte sobrevino en forma inmediata empero dicho profesionista
no se encontraba presente al efectuarse la autopsia del hoy occiso...

Lo que permite confirmar que existié parcialidad en los argumentos subjetivos que
vertio dicho representante social en la resolucién en comento.

3. Antes de concluir su investigacion, omitié ordenar que el personal adscrito a la
Direccion de Servicios Periciales agotara todos los mecanismos necesarios,
internos (dentro de la dependencia) o externos (con el auxilio de otra institucién
encargada de procurar justicia), tendentes a lograr que los resultados obtenidos en
el estudio primario de las muestras que se recolectaron para la prueba de
rodizonato de sodio del occiso y la de Walker en las ropas que vestia éste el dia
de los hechos, fueran perfeccionados y so6lo se conformd con los oscuros e
ineficaces argumentos que emitieron los peritos ministeriales, que le indicaron que
tales pruebas no se realizaron por encontrarse contaminadas con maculaciones
hematicas, segun lo indican los sefiores José Carranza Pedraza, Dora Amparo
Pardo Garcia y Héctor Manuel Valdez Saucedo, en los documentos publicos que
le suscribieron.

4. Por otra parte, al valorar en su resolucion las declaraciones ministeriales de los
sefiores Victor Hugo Lopez Hernandez, Nancy Dinorah Cardona Contreras, Ana
Cristina Cardona Lara, Angel Gerardo Solis Cedillo y Apolonio Cortez Tovar, sélo
tomd en consideracion la parte que se ajustaba a su pronunciamiento pero paso
por alto que en sus manifestaciones estas personas no coincidian en
circunstancias de tiempo, modo y lugar, por lo cual era necesario aclarar sus
versiones Yy, de ser el caso, realizar una reconstruccién de los hechos, lo cual
también omitio.

5. De igual forma, al no resguardar u ordenar que se resguardasen en un lugar
seguro los indicios recolectados, propicid el extravio de los indicios que se habian
recolectado en la escena del delito, entre ellos las ropas que vestia Erik Raudel
Cardona Lara al momento de su fallecimiento, no obstante que entre ellas se
encontraba una chamarra que puede considerarse como una de las mejores
evidencias con que se conté en este caso y sobre la cual era necesario que los
peritos en balistica y quimica forense realizaran un nuevo examen que permitiria
establecer la mecanica de los hechos en el deceso de esa persona; e incluso, el
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citado servidor publico no informé oportunamente a sus superiores ese incidente,
lo que impidi6 que no se realizaran las investigaciones necesarias tendentes a
fincar las responsabilidades correspondientes.

En ese sentido, resulta necesario precisar que uno de los actos constitutivos de la
gueja que investigd esta Comision Nacional se refiere a que el citado
representante social no acord6 de conformidad la devolucion que de esas ropas le
solicitd en diversas ocasiones la sefiora Araminda Lara Prado, madre del occiso,
no obstante de que ella, segun lo afirmo, "personalmente las vio en la oficina del
fiscal y ahora dice que la ropa se extravio, lo cual no es posible por ser evidencias
para el esclarecimiento del caso", lo que permite confirmar que dicho servidor
publico, independientemente de que haya omitido acordar en sus actuaciones
dicha solicitud, tuvo fisicamente a su disposicion las ropas citadas e indicios antes
sefalados, segun se desprende del informe que le rindi6 el 24 de abril de 1998 al
licenciado Fernando Rodriguez Garza, Visitador General de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Leon, en donde precisé lo siguiente:

[...] En cuanto hace a las prendas mencionadas por la quejosa, efectivamente en
fecha diversa se recibieron unas bolsas de plastico en color negro, enviadas por la
Policia Judicial del Estado y en virtud de carecer de lugar especifico para el
resguardo de las mismas se colocaron en algun lugar de las instalaciones del
recinto oficial, efectuandose algunas diligencias inclusive y en atencién a la
solicitud de la quejosa se procedié a la busqueda de las mismas para resolver
sobre la peticion hecha, mas al efectuarse la revision entre las bolsas en el recinto
las prendas no se encontraron hasta el momento, en la inteligencia de que se
estan haciendo las indagaciones necesarias para saber el paradero de las
prendas que solicita la quejosa...

De esta manera, también cobra veracidad lo que la sefiora Araminda Lara Prado
manifesto a esta Comision Nacional en el sentido de que:

[...] el caso fue turnado con el licenciado Noé Paulino (sic) presentandonos
nosotros con dicho licenciado a solicitarle copias por escrito (sic) y teniendo ahi la
ropa que vestia mi hijo el dia de los hechos, se le solicité nos entregara la ropa
gue se encontraba en el privado de su oficina, a lo cual se neg6, alegando que
seria mas adelante, cuando tuviera una opinion de la averiguacion.
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Se volvio a solicitar la ropa por varias ocasiones ya que cada que nos
presentabamos personalmente le tocaba en presencia de mis hijas y del propio
fiscal. Dicha ropa se encontraba en una bolsa oscura de plastico con una etiqueta
con el nombre de Erik Raudel Cardona Lara, la cual contenia (sic) le hago saber
gue he solicitado nuevamente la ropa de mi hijo y el fiscal Noé Paulino me dijo que
la ropa se extravio...

Por otro lado, respecto del extravio de dichos indicios, los peritos médico y
criminalista de esta Comision Nacional emitieron la siguiente opinion:

Es pertinente apuntar que en cualquier investigacion de homicidio, el estudio de
las ropas y las lesiones sirve para establecer criminalisticamente la existencia de
maniobras de defensa y forcejeo, asi como otros movimientos previos realizados
por la persona a su muerte; por lo tanto, la pérdida de la ropa trae como
consecuencia que no se tenga una visibn amplia de los eventos ocurridos en la
escena de los acontecimientos, ya que éstas son indicios mudos que se
encuentran intimamente relacionadas con el hoy occiso en los eventos anteriores
a su fallecimiento...

En consideraciéon a lo anterior se confirma que con las acciones y omisiones en
que incurrié el licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, al emitir un acuerdo
de no ejercicio de la accion penal, sin haber agotado las lineas de investigacion
gue le permitieran llegar a la verdad histérica en torno al fallecimiento del quien en
vida llevo el nombre de Erik Raudel Cardona Lara, incumplié con la facultad que le
delega a la institucion del Ministerio Publico, el parrafo primero del articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que, como quedd
precisado, al emitir un pronunciamiento respecto de que la citada persona se
habia suicidado, sin soportar esa hipétesis con los respaldos cientificos mas
elementales como lo son las pruebas de rodizonato de sodio y las de Walker,
incurrié en una irregular integracion de la averiguacion previa 3166/97/1/1, y en un
incumplimiento de la funcion publica en la procuracion de justicia, que transgreden
los derechos fundamentales de la familia del occiso; lo anterior se confirma
ademas en el hecho de que el acuerdo de referencia, antes de ser autorizado, el
12 de abril de 1999, por el Procurador General de Justicia de aquel Estado, no se
le notificé a la sefiora Araminda Lara Prado, no obstante de que ella siempre tuvo
comunicacion con el citado representante social.
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De todo lo anterior resulta que los licenciados Carlos A. Flores Rivera y Noé
Paulino Hernandez Rodriguez, al ejercer las funciones que como representantes
de la sociedad les fueron conferidas por el parrafo primero del articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no ajustaron sus
actuaciones a la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Nuevo Leon y a la legislacion penal de aquella Entidad Federativa, incurriendo
en acciones y omisiones previstas en el articulo 50, fracciones I, XX, XXIl'y LV, de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos vigente para la citada
Entidad Federativa, ya que en sus respectivas actuaciones conculcaron a la
familia de quien en vida respondié al nombre de Erik Raudel Cardona Lara el
principio de legalidad y el derecho a que se les procurara justicia, lo cual se
traduce en violaciones a los Derechos Humanos, segun lo disponen los numerales
7 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y Il de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

B. Respecto de la intervencion de los servidores publicos José Carranza Pedraza,
técnico armero que realizé analisis especializados en quimica forense y fungié
ademas como perito en criminalistica y en balistica, asi como Jorge Romero,
quien se desempefid como perito recolector, segun se desprende de la
"metodologia” que emplearon para recolectar los indicios sobre los cuales
realizaron estudios y andlisis que concluyeron con la emisién de sus respectivos
dictamenes, éstos se alejaron del campo de la criminalistica, ya que no
desarrollaron un método cientifico para analizar, estudiar e interpretar los indicios
recolectados que serian una evidencia determinante para ilustrar mejor el criterio
del agente del Ministerio Publico, y sobre las cuales podria éste cimentar
correctamente cualquiera de sus hipotesis en torno a ese caso, lo cual se
considera como una omision grave en el ejercicio de sus funciones.

De igual forma, resulta importante destacar que el perito citado en primer término
afirmo que le resultd imposible practicar la prueba de rodizonato de sodio al occiso
Erik Raudel Cardona Lara, en virtud de que la muestra recolectada por el perito
Jorge Romero, a las 08:52 horas del 28 de octubre de 1997, se encontraba
contaminada con abundante mancha hematica, sin encontrarse en su dictamen
que hubieran sefialado las operaciones o experimentos que su ciencia le sugeria
para arribar a esa conclusion, e incluso, tampoco precisé las circunstancias o
fundamentos con los que sustentara su dictamen, tal y como lo ordena el articulo
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251 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Nuevo Leon,
situacion que constituye una grave omision, ya que de haber contado con la
suficiente capacidad en ese campo, pudo haber logrado que esta prueba se
realizara adecuadamente, con o0 sin maculaciones hematicas, y aunado a esa
deficiencia, se sumo la ineficaz recoleccidon de la muestra, ya que ésta debid
realizarse con extremo cuidado y a la mayor brevedad, porque el resultado de la
misma hubiera servido de base para determinar la presencia de productos
derivados de la deflagracién de la polvora en una o ambas manos del cadaver
mencionado, por lo que concluye que ante la ausencia de esa evidencia resulta
inconsistente sostener una hipotesis de suicidio, pues de haberse desarrollado la
prueba con una metodologia adecuada se contaria con un dictamen ajustado a la
realidad que permitiria al representante social, al concatenarlo con otras
evidencias, contar con un mejor sustento para emitir una resolucion apegada a la

ley.

Por otra parte, es importante sefialar que el dictamen de necropsia suscrito por los
meédicos forenses David Carlos Amaya Vega y Zulma G. Rodriguez Ezquivel,
integrado a la averiguacion previa 3166/97/1/1, resulté impreciso, ya que en el
rubro de descripcién de examen traumatologico (lesiones al exterior) y examen de
cavidades (lesiones internas), en sus consideraciones médico-forenses vy
conclusiones no realizaron una detallada descripcién de las lesiones en toérax,
pues no mencionaron dimensiones y distancias en relaciébn con los planos
corporales, ademas de que no precisaron con mayor claridad las caracteristicas
de la lesion observada en el orificio de entrada y el de salida del proyectil que privé
de la vida al ahora occiso, asi como algun otro indicio que se encontrara
relacionado a la apertura de la cavidad toraxica; lo anterior, conforme al principio
de legalidad y las formulas procesales contenidas en los articulos 162, 239 y 251
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Nuevo Ledn; e incluso, en
ese sentido, los peritos médico y criminalista de esta Comisiébn Nacional
consideran lo siguiente:

La lesién encontrada en la cara anterior de su hemitérax izquierdo, corresponde a
una herida por contusion, de bordes invertidos, forma circular, de dos centimetros
de diametro; en el borde inferior presentdé quemadura de predominio inferointerno
en sus tejidos, con cinco zonas excoriativas y de quemadura con predominio
superoexterno circundantes, en cara anterior de hemitérax izquierdo a nivel del
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tercer espacio intercostal, que corresponde a orificio de entrada por proyectil de
arma de fuego.

Asimismo, la lesién en cara posterior de hemitorax izquierdo corresponde a una
herida por contusion de forma irregular, bordes evertidos, que mide cinco
milimetros en regidn de cara posterior de hemitérax izquierdo, el que corresponde
a orificio de salida y las caracteristicas del orificio de entrada en el cuerpo
corresponden a la boca y rompeflamas de un arma de fuego larga similar a la
encontrada.

En consecuencia, el trayecto del proyectil de arma de fuego fue de adelante hacia
atras, de arriba hacia abajo y ligeramente de izquierda a derecha.

[...]

Debieron llevarse a cabo estudios histopatolégicos de la lesion en general y del o
los 6rganos lesionados por el proyectil de arma de fuego, para encontrar residuos
del disparo y la expansion que ocasioné internamente...

Finalmente, para esta Comision Nacional no pasé inadvertido que en el dictamen
de quimica forense la perito Dora Amparo Pardo Garcia y el técnico Héctor
Manuel Valdez Saucedo indicaron que no les fue posible realizar la prueba de
Walker a las ropas que vestia el dia de los hechos Erik Raudel Cardona Lara,
debido a que se encontraban contaminadas con abundante mancha hemética y no
se encontrd en su dictamen que hayan sefalado las operaciones o experimentos
que su ciencia les sugeria para arribar a esa conclusion e, incluso, tampoco
precisaron las circunstancias o fundamentos con los que sustentaran su dictamen,
tal y como lo ordena el articulo 251 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Nuevo Leon, situacion que constituye una grave omision, ya que de
haber contado con la suficiente capacidad en ese campo pudo haberse logrado
que esta prueba se realizara adecuadamente, con o sin maculaciones hematicas,
ya que si bien es cierto que dichas prendas pudiesen estar contaminadas, cierto
es también que no se desprendié que tales servidores publicos hayan llevado a
cabo los mecanismos necesarios en el laboratorio que les permitiera detectar la
presencia de derivados nitrados provenientes de la deflagracion de la polvora por
disparo de arma de fuego, ademas de que no agotaron las técnicas y métodos
adecuados, necesarios para llevar a cabo correctamente la prueba de Walker, y
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ante su falta de cuidado para examinar esas ropas aun con maculaciones
hematicas, pudieron solicitar apoyo a personas expertas en cuestiones de quimica
forense, ya fueran particulares o de otras instituciones procuradoras de justicia,
con las que tuviera la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn
suscrito algun acuerdo de colaboracién para ese efecto.

En complemento a lo anterior se cuenta con las declaraciones ministeriales que
emitieron los propios peritos Dora Amparo Pardo Garcia y Héctor Manuel Valdez
Saucedo, el 15 de enero de 1998, ante el licenciado Noé Paulino Hernandez
Rodriguez, quien les pregunté "que si debido a lo largo de las mangas de la
camisa del hoy occiso, a su estatura y lo largo del arma, era factible que una
persona con tales caracteristicas se hubiera podido disparar”, coincidiendo ambos
en que no podian responder al cuestionamiento ya que aseguraron "que en cuanto
a la prueba de Walker no se pudo realizar a las prendas del occiso toda vez que
tenian abundantes manchas hematicas y tienen margen de no poder especificar si
se dispar6 un arma a una distancia corta o larga (sic) y que en todo caso quien
debia contestar dicho planteamiento era el técnico en balistica”; por esa
circunstancia se confirma que su actuacion no estuvo ajustada al principio de
legalidad y las formulas procesales contenidas en los articulos 180, 239 y 251 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de Nuevo Ledn.

Ahora bien, con las acciones y omisiones detectadas a los peritos José Carranza
Pedraza, Jorge Romero, Dora Amparo Pardo Garcia, Héctor Manuel Valdez
Saucedo y a los médicos forenses David Carlos Amaya Vega y Zulma G.
Rodriguez Ezquivel, quedd acreditado que transgredieron lo dispuesto en el
articulo 50, fracciones I, XXIl y LXIV, de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos para el Estado de Nuevo Leon, lo que permite confirmar una
vez mas que ante la irregular e ineficaz intervencion de los peritos en comento y
ante la pérdida de evidencias, el licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez
debié tomar las providencias necesarias tendentes a que se subsanaran las
deficiencias que han quedado precisadas, antes de proponer el no ejercicio de la
accion penal.

Las anteriores consideraciones que formula esta Comisiéon Nacional, respecto del
apartado que corresponde al personal adscrito a la Direccion de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, se
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encuentran sustentadas no solo en los dictamenes que suscribieron los peritos
antes mencionados, sino también, como ha quedado precisado, en el dictamen
gue emitieron después de allegarse los antecedentes correspondientes y acudir al
lugar de los hechos los peritos médico y criminalista de esta institucion, el cual
forma parte de las constancias que integran el expediente de queja
CNDH/121/98/NL/1818, al que se anexaron diversos esquemas donde se aprecian
graficamente las posiciones del hoy occiso respecto del arma relacionada con los
hechos y con los cuales se controvierten las opiniones vertidas por los peritos
ministeriales de referencia.

C. De igual forma, el licenciado Fernando Rodriguez Garza, Visitador General de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Nuevo Leon, incurrio en
diversas acciones y omisiones en el desempefio de sus funciones, en atencién a
los siguientes razonamientos:

1. Esta Institucion, después de analizar el contenido del escrito de queja de la
sefiora Araminda Lara Prado, admiti6 la instancia bajo el nUmero de expediente
121/98/NL/S01818, y en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 34 de la Ley
de la Comisién Nacional de Derechos Humanos, el 8 de abril de 1998 dirigi6 el
oficio V2/09843 al licenciado José Santos Gonzéalez Suéarez, Procurador General
de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, para que en términos del numeral 38, del
mismo ordenamiento legal, rindiera el informe correspondiente respecto de los
hechos que se le atribuian a servidores publicos de esa dependencia.

2. Una vez que recibio el diverso de referencia, mediante el similar 868/D/98, del
13 de abril de 1998, el licenciado José Santos Gonzalez Suérez lo turné al
licenciado Fernando Rodriguez Garza, Visitador General de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, instruyéndolo para "que brindara el
seguimiento correspondiente, informando al respecto”.

3. Después de recibir ese comunicado, el licenciado Fernando Rodriguez Garza
emitié un acuerdo a través del cual, invocando diversos preceptos aplicados a las
funciones del titular de la citada Procuraduria, extrafiamente inicié el expediente
administrativo V/28/97, donde lejos de acordar lo relativo al requerimiento que le
formulé esta Comision Nacional acordo lo siguiente:
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Se inicia el expediente administrativo tendente a determinar si el C. licenciado Noé
Paulino Hernandez Rodriguez, agente del Ministerio Publico investigador niumero
uno adscrito a la Policia Judicial en el Estado, incurri6 en alguna conducta o
responsabilidad que hubiera podido afectar dentro de la averiguacion previa
namero 3166/97/I/1. En la inteligencia de que se sirva remitir el informe
correspondiente a esta oficina en relacion con la recomendacion antes
mencionada...

4. El 15 de abril de 1998, el referido Visitador General dirigié el oficio nUmero
148/98 al licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, mediante el cual le
solicitd, sin fundar ni motivar su requerimiento, un informe respecto de la queja de
la sefiora Araminda Lara Prado, mismo que le rindid, el 24 del mes y afio citados,
en los términos que han quedado precisados en el segundo parrafo del punto 4 de
la letra B del presente capitulo.

5. Finalmente, sin haber desahogado alguna otra diligencia de las arriba
mencionadas y después de haber transcurrido més de un afio de haber iniciado
ese expediente, el 28 de septiembre de 1999 el licenciado Fernando Rodriguez
Garza emitio una "resoluciéon” ilegal e inadecuada, en razén de lo siguiente:

a) En la parte inicial de la resolucion mencioné que el expediente administrativo se
inici6 con motivo de la Recomendacion 121/98/NL/7S01818, emitida por esta
Comision Nacional, cuando en realidad lo inici6 con motivo del oficio de solicitud
de informe que le envid esta institucion en los términos del punto 1 que antecede,
el cual obviamente no corresponde a una Recomendacién, pues el numero
referido corresponde al numero del expediente de queja tramitado en esta
Comision Nacional de los Derechos Humanos.

b) En su capitulo de considerando incurre en una irregularidad mas grave, ya que
emitié el siguiente pronunciamiento:

Previo el estudio realizado de las constancias que obran en el expediente de
recomendacion numero 121/98 que se encuentra relacionado con la queja
presentada por la sefiora Arminda Lara Prado, emitida a esta Visitaduria General
por la Comision Estatal de Derechos Humanos y tomando en consideracion las
presuntas violaciones a los derechos de la ahora quejosa, es tomarse en
consideracion que por deficiencias materiales de las instalaciones en que en esa
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época se ubicaban las Agencias del Ministerio Pablico, no contando con una area
especifica para deposito y guarda de objetos como en el particular se trata de
prendas u objetos personales que como se desprende vestia e hizo uso el occiso
Erik Raudel Cardona Lara, encontrandose éstas cubiertas de liquido hematico con
lo que por logica consecuencia con el decorrer del tiempo entraron en
descomposicion teniendo por supuesto que se consideraran desechos indtiles por
parte de personal ajeno a la Fiscalia y se hubieses trasladado a otra area de lo
cual se desconoce su destino por el Fiscal investigador y dado que a la fecha de
tales circunstancias se habian practicado en los referidos objetos los examenes
periciales a la debida integracion de la indagatoria como se desprende de los
autos de la misma, no dio lugar a mayores indagatorias sobre el paradero de los
mismos. Ahora bien por lo que corresponde de la integracion de la averiguacion
previa 3166/97/1/1 iniciada con motivo del deceso del sefior Erik Raudel Cardona
Lara, fue debidamente conformada en cumplimiento a los dispositivos legales (sic)
no se considera que ha incurrido en responsabilidad administrativa por parte del C.
licenciado Noé Paulino Hernandez...

Ahora bien, no obstante de que el citado Visitador General utilizd un lenguaje
confuso, realiz6 una actuacién sin sustento juridico, ademas de que emitié una
“resolucién” en la que evitdé pronunciar cuales fueron las bases o evidencias que le
permitieron sostener "que las ropas extraviadas estaban en proceso de
descomposicion (sic) fueron consideradas desechos inutiles y se trasladaron a un
lugar incierto”, ya que nunca recabd las declaraciones de las personas que
tuvieron contacto con esa ropas, las cuales incluso ya se encontraban extraviadas
en la fecha de su determinacién y dio por cierto que se habian concluido sobre las
mismas los estudios periciales correspondientes.

c) Finalmente, del estudio de la parte final de la resolucion que se analiza se
desprende que el Visitador General sefial6 que sus actuaciones se encontraron
ajustadas a las facultades que le confiri6 el Procurador General de Justicia del
Estado de Nuevo Leon, el 19 de octubre de 1998, lo que permite concluir que
antes de esa fecha no conto con el mandato de su superior jerarquico para iniciar
la "investigacion" que lo llevd a pronunciarse sobre la no existencia de
responsabilidad del licenciado Noé Paulino Hernandez Rodriguez, sin dejar de
considerar que fundamento dicho pronunciamiento en los articulos 50., fraccion lli;
11; 16, fraccion VII; 19, fraccion IlI; 22, fraccion VI, y 34, de la Ley Organica de esa
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Procuraduria, los cuales no se encuentran dentro del &mbito de su competencia
en términos de lo previsto en el precepto 31 de dicho ordenamiento legal, ya que
del analisis de los numerales invocados se desprende que las mismas se refieren
a las facultades y obligaciones del Procurador, del Subprocurador, del Director de
Control de Procesos Penales, de la Policia Judicial, de los cuerpos de seguridad
del Estado y de sus municipios y de los requisitos para ser perito.

De todo lo anterior resulta que el licenciado Fernando Rodriguez Garza, en
términos de lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Nuevo Leodn, no se encontraba legitimado para
iniciar el expediente administrativo V/28/98 ni para emitir la resolucién en comento;
en ese sentido, se considera que éste no realizdO sus funciones apegado al
principio de legalidad, y con las acciones y omisiones que han quedado
precisadas transgredio lo dispuesto en el articulo 50, fracciones I, VII, VIII, XX,
XXIl'y LV de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para esa
Entidad Federativa.

Por las consideraciones antes enunciadas, esta Comision Nacional de los
Derechos Humanos se permite formular respetuosamente a usted, Gobernador del
Estado de Nuevo Ledn, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. En atencion a los razonamientos vertidos en las letras A a la C del
capitulo de observaciones del presente documento, se sirva girar sus
instrucciones al Procurador General de Justicia de aquella Entidad Federativa a fin
de que recabe del archivo una copia certificada de la averiguacion previa
3166/97/1/1 y su acumulada 120/97, y una vez hecho esto, ordene al agente del
Ministerio Publico que corresponda que integre una averiguacion previa en la que
agoten las lineas de investigacion tendentes a esclarecer la muerte de la persona
que en vida llevé el nombre de Erik Raudel Cardona Lara, y en su oportunidad
resuelva lo que conforme a Derecho corresponda; representante social a quien se
debera instruir ademas que notifigue oportunamente a la familia del occiso sobre
los avances de su investigacion hasta el momento en que emita su resolucion para
que dicha familia se encuentre en posibilidad de manifestar lo que a sus intereses
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convenga; realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comisiéon Nacional de los
Derechos Humanos de las actuaciones practicadas, desde el inicio de su
intervencion hasta la conclusion de la misma.

SEGUNDA. Se dé vista al 6rgano de control interno que corresponda a fin de que
inicie un procedimiento administrativo de investigacion en contra de los servidores
publicos que tuvieron bajo su resguardo las ropas que vistio Erik Raudel Cardona
Lara al momento de su fallecimiento, y que por negligencia o descuido no
acordaron su depdsito en un lugar seguro, ocasionando el extravio de las mismas;
y de ser el caso, se dé vista al agente del Ministerio Publico para que integre la
averiguacion previa correspondiente, y realizado lo anterior, se dé cuenta a esta
Comisién Nacional de los Derechos Humanos de las actuaciones practicadas,
desde el inicio de su intervencion hasta la conclusion de la misma.

TERCERA. En atencion a los razonamientos vertidos en el capitulo de
observaciones de la presente resolucion, se dé vista al 6rgano de control interno
que corresponda a fin de que inicie un procedimiento administrativo de
investigaciébn en contra de los servidores publicos que se mencionan en los
apartados A al C, por las acciones y omisiones que han quedado precisadas, y de
resultarles responsabilidad se dé vista al agente del Ministerio Publico para que
integre la averiguacion previa correspondiente; realizado lo anterior, se dé cuenta
a esta Comision Nacional de los Derechos Humanos de las actuaciones
practicadas, desde el inicio de su intervencion hasta la conclusion de la misma.

De conformidad con el articulo 46, parrafo segundo, de la Ley de la Comision
Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, nos sea informada dentro del
término de 15 dias habiles siguientes a su notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion que se le dirige,
se envien a esta Comision Nacional dentro de un término de 15 dias habiles
siguientes a la fecha en que se haya concluido el plazo para informar sobre la
aceptacion de la misma.
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La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de los
Derechos Humanos quedard en libertad para hacer publica esta circunstancia.

Atentamente,
El Presidente de la Comision Nacional

Rubrica
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