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SINTESIS: El 29 de noviembre de 2007, esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos recibid el oficio DGPL/2.-2206, de la misma fecha, a través del cual el
Vicepresidente de la Mesa Directiva del Senado de la Republica exhortd a esta
Comision Nacional a ejercer su facultad de atraccion en el caso de la violacién a
los Derechos Humanos de la menor Al, alumna de la telesecundaria de
Charapendo, municipio de Gabriel Zamora, Michoacan; motivo por el cual el
Presidente de este Organismo Nacional acordd la atraccién del expediente de
queja CEDH/MICH/429/11/07, a cargo de la Visitaduria Regional de Uruapan, de
la Comision Estatal de los Derechos Humanos en esa entidad federativa, al
considerar la gravedad de los hechos y por trascender el interés de ese estado e
incidir en la opinién publica nacional.

Del contenido del expediente CDH/MICH/429/11/07, se advirti6 que el 7 de
noviembre de 2007, ante la Visitaduria Regional de Uruapan de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, comparecié la madre de la
menor agraviada para presentar una queja en contra de la PR1, maestra del
primer grado en la telesecundaria de Charapendo, municipio de Gabriel Zamora,
en la misma entidad federativa, a través de la cual manifestdé que su menor hija
cursaba el primer grado de educacion secundaria, y el dia 6 del mes y afio citados,
aproximadamente a las 11:30 horas, al estar en el interior de la telesecundaria, la
referida profesora “amarré” a su hija con franelas en una silla, “sujetdndola
fuertemente de las mufiecas de sus manos y tobillos de los pies” (sic), ademas de
“amarrarle una franela en la boca para que no hablara”, desconociendo el tiempo
que la mantuvo en esas condiciones, pero considerd que fue mucho, debido a que
cuando la menor llegdé a su domicilio aun tenia dolor en sus manos, pies y boca.

Del analisis realizado a las evidencias que se allegd esta Comision Nacional, pudo
acreditarse que la maestra PR1, servidora publica adscrita a la telesecundaria de
Charapendo, municipio de Gabriel Zamora, Michoacan, dependiente de la
Secretaria de Educacion de esa entidad federativa, incurrié en violaciones a los
Derechos Humanos de integridad fisica y a la educacion, asi como a la dignidad,
el esparcimiento y el desarrollo integral de la menor afectada, consagrados en los
articulos 1o., parrafo tercero; 3o0., parrafo segundo, fraccion ll, inciso c), y 4o.,
parrafos sexto y séptimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 139 de la Constitucion Politica del Estado de Michoacan,
cometidos en agravio de la menor Al, en virtud del trato degradante de que fue
objeto.

Asimismo, pudo evidenciarse que las autoridades de la Secretaria de Educacion
involucradas en los hechos omitieron brindarle a la menor agraviada el apoyo
necesario para subsanar el problema emocional motivado por los actos en que
resulté agraviada, lo que resulta contrario a las disposiciones contenidas en los
articulos 1lo.; 20.; 30.; 40.; 70.; 90.; 11, apartado B, parrafo primero, y 32,



apartados A, B, y D, de la Ley para Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes, los
cuales establecen la obligacion de las personas encargadas del cuidado de los
menores de garantizar la tutela y respeto a sus derechos fundamentales,
procurarles una vida digna en pleno y arménico desarrollo de su personalidad en
el seno de la escuela y la sociedad, asi como de protegerlos de cualquier forma de
maltrato, dafio, perjuicio, agresiéon y abuso que afecte su integridad fisica o moral,
asi como lo dispuesto en los diversos 3.1 y 19 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, que establecen que todas las instituciones publicas
encargadas del cuidado y protecciéon de los nifilos deben contar con personal
competente para ello.

Por otra parte, las autoridades de la Procuraduria General de Justicia en esa
entidad federativa omitieron proporcionar a esta Comision Nacional constancias
que acreditaran haber brindado apoyo de caracter psicolégico a la menor
agraviada, como victima del delito, conforme a lo establecido en el articulo 20,
apartado B, fraccion lll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

En razén de lo anterior, el 15 de julio de 2008 esta Comision Nacional recomendo
al Gobernador Constitucional del estado de Michoacan que gire instrucciones al
Procurador General de Justicia del estado, a efecto de que se le otorgue el auxilio
y apoyo psicoldgico necesario a la menor Al en su calidad de victima del delito
que le permitan desarrollarse en forma plena e integral, debiéndose informar a
esta Comisién Nacional de los resultados que se obtengan; por otra parte, que dé
vista a la Coordinacion de Contraloria del Gobierno del estado de Michoacan, con
objeto de incoar y resolver, conforme a Derecho, un procedimiento administrativo
en contra del Director de la telesecundaria de Charapendo, municipio de Gabriel
Zamora, Michoacan, por las irregularidades administrativas a que se hace
referencia en el capitulo de observaciones de la citada Recomendacion,
debiéndose informar a esta Comisién Nacional desde su inicio hasta su resolucion.

De igual manera, que instruya al Secretario de Educacion para que se emita un
acuerdo o circular a través del cual se instruya a los servidores publicos de esa
Secretaria, de manera precisa, sobre las acciones inmediatas que deban asumir al
conocer de este tipo de hechos, a fin de brindar proteccion inmediata a quienes
han sido victimas a causa de conductas indebidas; igualmente, que se informe de
manera oportuna e inmediata de hechos relativos al maltrato o abuso infantil a las
autoridades administrativas de la Coordinacion de la Contraloria y al Ministerio
Publico del Fuero Comun, debiéndose informar a esta Comisiéon Nacional de los
resultados que se obtengan; asimismo, que gire instrucciones al Secretario de
Educacion del estado para que en el marco de sus obligaciones y facultades
colabore con los Organismos Protectores de Derechos Humanos, proporcionando
en tiempo y forma oportuna la informacién y documentacion que se le requiera con
motivo de la integracion de los expedientes de queja; por otra parte, que se dicten
las medidas conducentes para implementar un programa que prevenga y atienda
el maltrato infantil en sus diversos géneros con un grupo interdisciplinario de



especialistas, proporcionar atencién, ayuda, apoyo, orientacion y prevencion a la
comunidad educativa afectada por esos hechos; finalmente, que gire instrucciones
al Secretario de Educacion del estado para que, en ejercicio de sus atribuciones,
dicten los lineamientos para la atencién de quejas por maltrato o abuso en los
planteles de educacion basica del estado, a fin de preservar la integridad fisica y
psicolégica de los educandos, y asi erradicar ese tipo de practicas.

RECOMENDACION 38/2008
SOBRE EL CASO DE LA MENOR A1l
México, D.F., a 15 de julio de 2008

MTRO. LEONEL GODOY RANGEL
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

Distinguido sefior Gobernador:

La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en los articulos
102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10.,
30., parrafo primero; 60., fracciones I, Il, inciso b), y IlI; 15, fraccién VII; 24 fraccion
IV; 42, 44, 46 y 51 de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
asi como 14, 128, 129, 130, 131, 132, 133 y 136 de su Reglamento Interno, ha
examinado los elementos contenidos en el expediente 2007/5004/1/Q, relacionado
con el caso de la menor Al, y visto los siguientes:

. HECHOS

A. El 29 de noviembre de 2007, esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos, recibio el oficio DGPL/2.-2206 de la misma fecha, a través del cual el
Vicepresidente de la Mesa Directiva del Senado de la Republica exhorté a esta
Comisién Nacional a ejercer su facultad de atraccién en el caso de la violacién a
derechos humanos de la menor Al, motivo por el cual el presidente de este
organismo nacional acorddé la atraccion del expediente de queja
CEDH/MICH/429/11/07, a cargo de la Visitaduria Regional de Uruapan, de la
Comisién Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, relativo al caso de la
menor Al, alumna de la telesecundaria de Charapendo, municipio de Gabriel



Zamora, en esa entidad federativa, al considerar la gravedad de los hechos y por
trascender dicho asunto el interés de ese estado e incidir en la opinién publica
nacional.

B. Por lo anterior, el 30 de noviembre de 2007, esta Comision Nacional, solicito al
presidente de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, la
remision del original del expediente de queja CDH/MICH/429/11/07, a efecto de
continuar su tramite e integracion, el cual se recibié en esta Comision Nacional el
4 de diciembre de 2007, y dio origen al expediente 2007/5004/1/Q.

C. Del contenido del expediente CDH/MICH/429/11/07 se advirtid que el 7 de
noviembre de 2007, ante la Visitaduria Regional de Uruapan de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, comparecié la madre de la
menor agraviada para presentar queja en contra de la PR1, maestra del primer
grado en la telesecundaria de Charapendo, municipio de Gabriel Zamora, en la
misma entidad federativa, a través de la cual manifestdé que su menor hija cursaba
el primer grado de educacion secundaria, y el 6 del mes y afo citados,
aproximadamente a las 11:30 horas, al estar en el interior de la telesecundaria, la
referida profesora “amarrdé” a su hija con franelas en una silla, “sujetandola
fuertemente de las mufiecas de sus manos Yy tobillos de los pies”(sic), ademas de
“amarrarle una franela en la boca para que no hablara”, desconociendo el tiempo
que la mantuvo en esas condiciones, pero considerd que fue mucho, debido a que
al llegar la menor a su domicilio aun tenia dolor en sus manos, pies y boca,
exhibiendo en su comparecencia ante el organismo local protector de derechos
humanos copia del escrito que dirigid al director de la escuela secundaria,
mediante el cual le hizo saber lo ocurrido a su hija, pidiéndole una solucién
inmediata y comprometiéndose a exhibir una fotografia donde se mostraba la
forma como la maestra amarré a su hija. Agregdo, que la referida profesora
siempre se conduce de esa manera con los alumnos, pues en el ciclo escolar
anterior, a otro de sus hijos le dijo “que era un muerto de hambre”.

En la misma fecha, 7 de noviembre de 2007, la menor Al preciso al personal del
organismo local que “el dia martes de esta semana, fui amarrada por mis
compaferos de clase con franelas a una silla, porque la maestra PR1 les dijo que
me amarraran, lo anterior porque me paré de mi butaca a decirle a una comparfiera



que al salir de clase nos fuéramos a mi casa a hacer la tarea, y el tiempo que duré
amarrada fue como de una hora, ya que me amarraron después del recreo, esto
como a las 11:30 horas, y me desamarraron los mismos que me amarraron,
porque la maestra les dijo que ya me soltaran, esto cuando me tocaba la clase de
educacion fisica, siendo como las 12:30 horas, durante ese tiempo siempre estuvo
presente la maestra”.

D. Derivado de los hechos relatados, el 10 de diciembre de 2007, personal de esta
Comision Nacional se trasladdé a Uruapan, Michoacan, donde entrevistd a la
quejosa y a la menor Al, en las oficinas de la Visitaduria Regional de Uruapan de
la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, lugar en el que,
previo consentimiento y en presencia de su sefiora madre, la referida menor fue
valorada médica y psicologicamente por peritos en materia de psicologia y
medicina legal adscritos a la Coordinacion de Servicios Periciales de esta
Comision Nacional de los Derechos Humanos, cuya opinidn, contenido y resultado
se precisan en el capitulo de observaciones del presente documento.

E. Finalmente, para la debida integracion del expediente respectivo esta Comision
Nacional solicitd informacion vinculada con los hechos al procurador general de
Justicia, al juez tercero de lo Penal en el Distrito Judicial de Uruapan, y al
secretario de Educacion, todas estas autoridades del estado de Michoacan, misma
solicitud que fue atendida en forma oportuna por las dos autoridades
primeramente sefialadas, quienes proporcionaron la documentaciéon e informacion
requeridas y cuyo contenido se destaca en el capitulo de observaciones del
presente documento.

II. EVIDENCIAS

En este caso las constituyen:

A. Expediente de queja CEDH/MICH/429/11/07, que se integré en la Comision

Estatal de los Derechos Humanos de Michoacéan, de cuyo contenido se advirtio lo
siguiente:



1. Queja por comparecencia, de 7 de noviembre de 2007, formulada por Q1 ante
la Visitaduria Regional de Uruapan de la Comision Estatal de los Derechos
Humanos de Michoacan.

2. Escrito de 7 de noviembre de 2007, suscrito por Q1, dirigido al director de la
escuela telesecundaria de Charapendo, Michoacan, mediante el cual se hizo de su
conocimiento los actos cometidos por la profesora PR1 en agravio de Al,
pidiéndole solucién inmediata al problema.

3. Testimonio de la menor Al, de 7 de noviembre de 2007, vertido ante personal
del organismo local de derechos humanos.

4. Comparecencia, de 8 de noviembre de 2007, de la quejosa ante el personal de
la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, a través de la cual
exhibio diversos documentos.

5. Acuerdo, de 12 de noviembre de 2007, emitido por el visitador regional de
Uruapan, de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, a
través del cual determind continuar oficiosamente con la queja, y ordend abrir a
prueba el expediente de queja CDH/MICH/429/11/07.

6. Oficio 1343/07, de 30 de noviembre de 2007, suscrito por el visitador regional
de Uruapan, de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, por
el que remiti6 el expediente de queja CEDH/MICH/1/429/11/07.

B. Acta circunstanciada, de 17 de diciembre de 2007, elaborada por personal de
esta Comision Nacional, en la cual consta que personal de la Comision Estatal de
los Derechos Humanos de Michoacan le entreg6 copia certificada de la causa
penal 330/2007-111, radicada en el Juzgado Tercero Penal de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Uruapan, Michoacéan, incoada por el delito de privacion ilegal de
la libertad en contra de la profesora PR1, cometido en agravio de la menor Al.

C. Constancias de la causa penal 330/2007-Ill, de las que destacan, por su
importancia, las siguientes:



1. Denuncia de hechos formulada por comparecencia de Q1, de 7 de noviembre
de 2007, ante el agente tercero del Ministerio Publico Investigador del Distrito
Judicial de Uruapan, Michoacan, radicada con el nimero de averiguacion previa
519/07-II.

2. Declaraciéon ministerial de la menor Al, de 8 de noviembre de 2007, ante el
agente tercero del Ministerio Publico Investigador de la ciudad de Uruapan,
Michoacan.

3. Certificado de integridad fisica de la menor Al, de 8 de noviembre de 2007,
emitido por perito médico forense de la Procuraduria General de Justicia del
estado de Michoacan.

4. Dictamen psicolégico, de 11 de noviembre de 2007, practicado a la mencionada
menor por perito en psicologia adscrito al area de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Michoacan.

5. Declaraciones de los menores T1, T2, T3, T4y T5, ante el agente tercero del
Ministerio Publico Investigador de la ciudad de Uruapan, Michoacéan, el dia 27 de
noviembre de 2007, quienes son coincidentes en exponer que si amarraron a la
menor Al por indicaciones de la profesora PRL1.

6. Acuerdo de consignacion, de 27 de noviembre de 2007, sin detenido, emitido
por el agente Tercero del Ministerio Publico Investigador de la Subprocuraduria
Regional de Uruapan, Michoacan, dentro de la indagatoria 519/07-Ill, por el que se
ejercito accion penal en contra de PR1 por el delito de secuestro.

7. Auto que libra orden de aprehension, de 27 de noviembre de 2007, emitido por
el juez tercero de Primera Instancia en Materia Penal del Distrito Judicial de
Uruapan, Michoacéan, dentro de la causa penal 330/2007-I1l, mediante el cual libré
la orden de captura en contra de PR1 por la comision del delito de secuestro
cometido en agravio de Al.

8. Auto de cumplimiento de orden de aprehension, de 28 de noviembre de 2007 y
declaracion preparatoria de la inculpada PR1.



9. Declaracion preparatoria de PR1, de 28 de noviembre de 2007, rendida ante el
juez tercero de lo penal en el distrito judicial de Uruapan, dentro de la causa penal
330/2007-111.

10. Auto de formal prision que se dicto a PR1, de 30 de noviembre de 2007, por su
probable responsable en la comision del delito de privacion ilegal de la libertad.

11. Auto de libertad que fue dictado el 30 de noviembre de 2007, una vez que se
otorgo la caucion, requerida por el érgano jurisdiccional.

D. Copia del oficio 40996, del 7 de diciembre de 2007, a través del cual esta
Comision Nacional solicité al secretario de Educacion del estado de Michoacan,
informacion relacionada con los hechos de la menor Al, el cual fue entregado en
la Secretaria Particular el 11 de diciembre del mismo afio, como consta en el
acuse de recepcion.

E. Acta circunstanciada, de 10 de diciembre de 2007, a través de la cual consta la
entrevista efectuada por personal de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos a Q1 y la menor Al, practicada en las instalaciones de la Visitaduria
Regional de la Comision de los Derechos Humanos en Uruapan, Michoacan.

F. Certificado médico de estado de salud de la menor Al, emitido por perito
médico adscrito a la Coordinacion de Servicios Periciales de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos del 10 de diciembre de 2007.

G. Opiniéon psicoldgica, emitida el 10 de diciembre de 2007, por un perito en
psicologia adscrito a la Coordinacion de Servicios Periciales de esta Comision
Nacional.

H. Oficio 01001 del 17 de enero de 2008, dirigido al Secretario de Educacion del
estado de Michoacan, por medio del cual se reitera la solicitud de informacién
hecha por esta Comision Nacional con fecha 7 de diciembre de 2007.



I. Acta circunstanciada elaborada por personal de esta Comision Nacional, el 2 de
abril de 2008, en la que se hace constar que el personal de la visitaduria regional
de Uruapan de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Morelia, informé que
las instalaciones de la Secretaria de Educacion del estado se encontraban
tomadas por los trabajadores desde principios de enero del afio en curso.

J. Oficio SEE/DAJ/0517/08 del 18 de junio de 2008, suscrito por el encargado y
enlace de la Direccion de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Educacion del
estado de Michoacan, mediante el cual rindi6 el informe solicitado por esta
Comision Nacional, y al cual anexo copia simple de la resolucion emitida el 15 de
abril de 2008, por el jefe del departamento de Telesecundaria de la Secretaria de
Educacion del estado dentro del procedimiento administrativo sin nimero iniciado
en contra de PR1.

l1l. SITUACION JURIDICA

El 6 de noviembre de 2007, la profesora PR1, adscrita a la telesecundaria de
Charapendo, Municipio de Gabriel Zamora, Michoacan, dependiente de la
Secretaria de Educacion del estado, ordeno a dos de sus alumnos que ataran a la
menor Al de los pies y de las manos con unas franelas, quienes después de
someterla la sujetaron a una silla en el saldén de clases y le taparon la boca en
presencia de todos los alumnos del grupo, por espacio aproximado de una hora.

De estos hechos uno de los alumnos del grupo de primer afio en esa escuela
telesecundaria, tomé una fotografia con un celular, la cual se publicé en diversos
medios de comunicacion del pais.

En tal virtud, Q1 denuncié, con fecha 7 de noviembre de 2007 ante el agente
tercero del Ministerio Publico Investigador en Uruapan, Michoacan, tales hechos,
quien inicié la indagatoria 519/2007-111 en contra de la referida servidora publica,
ejercitando, en su momento, accion penal por el delito de secuestro cometido en
agravio de Al y procediendo a consignar la averiguacion previa al Juzgado
Tercero de Primera Instancia en Materia Penal en la entidad, misma que quedo
registrada como causa penal 330/2007-11l, y dentro de la cual se dicté auto de
formal prision a la profesora inculpada como probable responsable del delito de
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privacion ilegal de la libertad, quien a su vez obtuvo el beneficio de libertad bajo
caucion.

En la misma fecha, Q1 presentd su queja ante la Comision Estatal de los
Derechos Humanos de Michoacéan, en la Delegacion Regional de Uruapan, y al
admitirse se radic6 con el expediente CEDH/MICH/429/11/07.

El 29 de noviembre de 2007, esta Comision Nacional de los Derechos Humanos,
recibio el oficio DGPL/2.-2206 de la misma fecha, a través del cual el
Vicepresidente de la Mesa Directiva del Senado de la Republica exhorté a esta
Comision Nacional a ejercer su facultad de atraccion en el caso de la violacién a
derechos humanos de la menor Al, motivo por el cual el presidente de este
organismo nacional acordé la atraccion del expediente de queja
CEDH/MICH/429/11/07, al considerar que el presente asunto rebaso el interés del
estado e influyd en la opinidon puablica nacional, por lo que en la misma fecha, el
Presidente de la Comision Nacional acordo, con fundamento en el articulo 14 de
su Reglamento Interno, la atraccion de dicho asunto para su conocimiento y
determinacion.

El 15 de abril de 2008, dentro del procedimiento administrativo sin numero, que se
emitio en contra de PR1, se acredité su responsabilidad con motivo de un ejercicio
indebido del servicio publico y por el cual se le impuso como sancion la
suspension de funciones y de sueldo por tres meses.

IV. OBSERVACIONES

Del analisis logico- juridico realizado al conjunto de las evidencias que se allego
esta Comision Nacional pudo acreditarse que la maestra PR1, servidora publica
adscrita a la telesecundaria de Charapendo, municipio de Gabriel Zamora,
Michoacan, dependiente de la Secretaria de Educacion de esa entidad federativa,
incurrid en violaciones a los derechos humanos de integridad fisica, a la
educacion, asi como a la dignidad, el esparcimiento y el desarrollo integral de la
menor afectada, consagrados en los articulos 1o., parrafo tercero; 30., parrafos
segundo fraccion I, inciso c);40., parrafos sexto y séptimo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 139 de la Constitucion
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Politica del Estado de Michoacan, cometidos en agravio de la menor Al, en virtud
del trato degradante de que fue objeto, lo cual se hace evidente en virtud de las
siguientes consideraciones:

Al rendir sus testimonios en torno a los hechos, los menores T1, T2, T3, T4y T5 el
27 de noviembre de 2007, en presencia de sus respectivas ascendentes
maternas, ante el agente Tercero del Ministerio Publico Investigador de la ciudad
de Uruapan, Michoacan, responsable de la integracion de la indagatoria 519/2007-
[, precisaron lo siguiente:

El menor T1 refirid que, “sin recordar la fecha [...] la maestra PR1, le dijo a Al que
por qué se paraba y Al le dijo, que iba a pedir la pagina para hacerla, después
pidié un sacapuntas y fue que la maestra PR1 le dijo a un compafero T5, que la
amarrara, poniendo a A1 en un esquina en una silla, ya que ahi le dijo la maestra
que se sentara y fue que T5 la amarré con una franela, ya que le dijo la maestra
PR1 que si no lo hacia le iba a bajar puntos en las materias, por lo que Al durd
como 40 6 50 minutos amarrada a una silla y tapada de la boca, amarrada de los
pies, la panza, y también T6 y T7 ayudaron a T5 a amarrar a A1”".

Por su parte, el menor T2, indic6 que “la maestra PR1 le orden6 a mis
compaferos T4, T5, T6 y T7 que amarraran a Al en una silla en la esquina del
salon, donde se ponen los libros y la amarraron con franelas con las que se borra
el pizarron, por lo que Al duré mas de media hora amarrada de los pies, de las
manos y de la boca y una franela mas de la cintura, por lo que unos compafieros
querian desamarrarla a Al, pero la maestra dijo que no”.

A su vez, el menor T3 manifestdé que “ la maestra PR1 le ordend a mis
companferos T4, T5, T6 y T7 que amarraran a Al, y la maestra le ordeno que se
sentara en un silla que esta en la esquina del salon de clases y ahi la amarraron
con franelas con las que se borra el pizarrén, [...] la maestra le dijo a T5 que la
amarrara y si no lo hacia lo iba a correr, por eso T5 opt6 por amarrarla 'y Al durd

como una hora amarrada”.

Asimismo, el menor T4 expuso que “Al andaba parada hablando mucho y fue
entonces que la maestra PR1 le ordens que se sentara en una silla y la maestra le
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ordend a T5 que él la amarrara por lo que la maestra le dio unas franelas para que
la amarrara de los pies y de las manos y con un suéter la amarré de la cintura por
lo que le ayudd T1, T7, y yo le ayudé también, ya que nos dijo que si no la
amarrabamos a Al, nos iba a bajar puntos y no ibamos a pasar, por lo que asi
duré Al, como una hora, luego la desamarré T3 y T5, yo le tomé una foto con el
teléfono celular que traia cuando Al, estaba sentada amarrada en la silla, por lo
gue aun conservo la fotografia”.

Por ultimo, el menor T5 preciso que “ la maestra que nos da clase de nombre PR1,
le dijo a A1 que se sentara en una silla que estaba en una esquina [...] y fue que
me dijo a mi, que le ayudara a T1 a amarrarla, por lo que yo le dije que no, y me
dijo que si no la amarraba ya sabia lo que me iba a pasar, por lo que yo por miedo
es que la ayudé por lo que Al no se dejaba y también le dijo a T4, por lo que
entre los tres la empezamos a amarrar, por lo que asi la pudimos amarrar de los
pies, de las manos y de la cintura, y en la boca le pusimos un pafiuelo, por lo que
asi la dejamos amarrada como una hora.

Las anteriores manifestaciones son plenamente coincidentes con la emitida por la
menor Al, quien preciso que “el dia martes de esta semana, fui amarrada por mis
compaferos de clase con franelas a una silla, porque la maestra PR1 les dijo que
me amarraran, lo anterior porque me paré de mi butaca a decirle a una compariera
que al salir de clase nos fuéramos a mi casa a hacer la tarea y el tiempo que duré
amarrada fue como de una hora, ya que me amarraron después del recreo esto
como a las 11:30 y me desamarraron los mismos que me amarraron, porque la
maestra les dijo que ya me soltaran, esto cuando me tocaba la clase de educacion
fisica siendo como las 12:30 horas, durante ese tiempo siempre estuvo presente la
maestra”.

Ahora bien, del contenido de la declaracién preparatoria de la profesora PR1,
rendida el 28 de noviembre de 2007 ante el juez tercero de lo Penal del Distrito
Judicial de Uruapan, se desprendido que la mencionada profesora aceptdo que
imponia castigos a sus alumnos, al sefialar que “el martes 6 de noviembre de
2007, al regreso del recreo tomo diez minutos para revisar unos trabajos, y
después de ese tiempo vio que Al estaba amarrada a una silla en la parte de
atras, junto al librero cerca de la puerta y pidio a los nifios que la habian amarrado
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la fueran a desamarrar, levantandose T4 y T5, quienes la amarraron por iniciativa
propia, y que esta “segura y consciente de que Al estuvo amarrada por el lapso
de diez minutos”; sin embargo, con su propia declaracion tratdo de justificar su
actuacion al deponer con motivo del interrogatorio formulado por la representacion
social, que si acostumbraba imponer castigos, si bien no expreso que éstos fueran
mas que a titulo de llamadas de atencion, cuando los alumnos no estaban atentos
y se molestaban entre ellos, sancionandolos con castigos tales como hacer el
aseo, pero nada mas.

Las evidencias anteriores permiten observar a esta Comision Nacional que la
conducta efectuada por la profesora PR1 resulto irregular y contraria al deber que
le corresponde en su calidad de educadora, por lo que aun cuando no reconocio
expresamente haber ordenado “amarrar a la alumna”, la totalidad de los
testimonios son coincidentes en sefalar su responsabilidad en los hechos.

De lo anterior, se advierte que el comportamiento de la profesora PR1 resultd
violatorio de los derechos fundamentales de la menor agraviada, al desatender el
objeto primordial de su funcion publica como maestra, al tener obligacion de
brindarle a la agraviada como a todos los educandos la proteccion y el cuidado
necesarios para preservar su integridad fisica y psicologica, sobre la base del
respeto a su dignidad, tal como lo previenen los articulos 10., parrafo tercero; 3o0.,
parrafo segundo, fraccion Il inciso c); 40., parrafos sexto y séptimo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 139 de la
Constitucion Politica del estado de Michoacan y 42 de la Ley General de
Educacion, en relacién con los diversos 17, 19, fracciones | y I, 78 y 132, fraccion
VIIl, de la Ley Estatal de Educacion de Michoacan; 3 y 4 de la Ley para la
Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes.

Igualmente, se omitid observar el contenido de las disposiciones relacionadas con
los derechos de proteccion a la integridad de los menores, previstas en los
instrumentos internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por
el Senado de la Republica, en términos del articulo 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, como lo son 7 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 13.1 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; 5.1, 5.2 de la Convencion Americana sobre
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Derechos Humanos; 3.1, 3.2, 3.3, 19.1 y 19.2 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio; 2, de la Declaraciéon de los Derechos del Nifio; en que se
establecen las bases del desarrollo fisico, mental, moral, y espiritual de los
educandos, lo que en el caso que se analiza no se efectud por la citada profesora.

En ese orden de ideas, el comportamiento irregular de la profesora PR1, en su
calidad de profesora en la telesecundaria, al frente del grupo integrado por
menores de edad, debe ser investigado por la Coordinacion de la Contraloria de
esa entidad federativa, conforme a lo establecido en los articulos 132, fraccion
VIIl, y 134, de la Ley de Educacion del estado de Michoacan; en términos de lo
previsto en los articulos 44, fracciones |, V, y XXI de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos de Michoacan.

Al respecto, esta Comision Nacional en diversos pronunciamientos ha destacado
la importante tarea que realizan los profesores y autoridades encargadas de
impartir la educacion en el pais, como medio fundamental para la formacion del
ser humano, particularmente las nifias, nifios y adolescentes, para transmitir y
acrecentar la cultura, a través de un proceso permanente que debe contribuir al
sano desarrollo del individuo y, a la transformacion de la sociedad.

En el presente caso resulta preocupante la conducta efectuada por la profesora
PR1, quien en ejercicio y con motivo del servicio publico, incumplié con ese deber,
al imponer un castigo o correccion “disciplinaria” a la menor Al, ya que del
contenido de la opinion técnica vertida por peritos en la materia, adscritos al area
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Michoacan, se precisé que “la menor examinada presenta rasgos emocionales
postraumaticos los cuales se adquirieron por los hechos denunciados, angustia
ante la figura de autoridad y ansiedad”; ademas se debe sefalar que conforme a
la opinidn técnica emitida por perito en psicologia de esta Comision Nacional, se
considerd “la presencia de sintomas y signos compatibles con los hechos de
malos tratos, relacionados con estrés postraumatico, cuyos sintomas en menores
y adolescentes destacan alteracion en la conducta y el nivel de energia, asi como
en la concentracion y la atencion”.
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Resulta importante destacar que en el presente caso las autoridades de la
Secretaria de Educacion del estado de Michoacan, asi como de la Procuraduria
de Justicia en esa entidad federativa, hasta el momento no han proporcionado a
esta Comision Nacional constancias o documentos que acrediten haber atendido o
brindado apoyo de caracter psicolégico a la menor agraviada, por lo que para esta
Comision Nacional no pasa por alto que la Procuraduria General de Justicia del
estado esta obligada a brindar en forma urgente a la menor ofendida Al, como
victima del delito, atencion médica y psicoldgica, conforme a lo establecido en el
articulo 20, apartado B, fraccion Ill, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Por otra parte, no debe pasar desapercibido que la Secretaria de Educacion del
estado es la dependencia encargada de promover el conocimiento y la formacion
de seres humanos con una base sélida en valores humanos y universales que
contribuyan al desarrollo arménico y ordenado de la personalidad de los
educandos, tal como lo establece el articulo 17, fracciones lll, VIII, y IX de la Ley
Estatal de Educacion de Michoacan; en consecuencia, la educacion basica
adquiere gran importancia para el desarrollo del pais y, por tanto, la obligacion del
Estado a preservar en los planteles educativos la integridad fisica y psicolégica de
los educandos menores de edad.

Esta Comision Nacional no omite sefialar que el director de la telesecundaria de
Charapendo, municipio de Gabriel Zamora, Michoacan, asi como las autoridades
de la Secretaria de Educacion de ese estado tuvieron conocimiento de los actos
cometidos en agravio de la menor Al, respectivamente, a traves del escrito, de 7
de noviembre de 2007, elaborado por Q1, de las notas periodisticas publicadas en
los diarios del pais del 27 y 28 del mismo mes, asi como de la publicidad del
hecho en diversos medios de comunicacion a nivel nacional, y mediante los oficios
1221/07, de 7 de noviembre, y 40996, de 7 de diciembre, ambos de 2007, relativos
a la solicitud de informacion formulada por el organismo local protector de
derechos humanos y esta Comision Nacional.

Sobre el particular, destaca del contenido del oficio SEE/DAJ/0517/08 del 18 de

junio de 2008, a través del cual el encargado y enlace de la Direccion de Asuntos
Juridicos de la Secretaria de Educacion del estado de Michoacéan, dio respuesta,
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en forma extemporanea, a la solicitud de informacion formulada por esta Comision
Nacional, se desprende el argumento consistente en que la Secretaria de
Educacion, no brinddé ninguna atencién psicolégica a la menor ofendida ya que
“dicha peticion debio haber sido solicitada de parte de la madre de la menor”.

Sin embargo, los servidores publicos de la Secretaria de Educacion del Estado de
Michoacan, debieron realizar las gestiones pertinentes con el objetivo de obtener
el consentimiento de los padres de la menor, para proporcionar a brevedad la
atencion necesaria dada la urgencia e importancia del apoyo psicolégico que a los
mismos se les debe brindar, ya que en términos de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley General de Educacion, corresponde al estado establecer que en la
imparticion de la educacion de menores se tomen medidas que aseguren y
preserven su integridad fisica y psicologica, lo cual obliga a las autoridades
cumplir con esas medidas.

En consecuencia, quedd plenamente demostrado que en el caso de la menor Al,

se omitié brindarle a la menor el apoyo necesario para subsanar el problema
emocional motivado por los hechos en que resultdé agraviada, lo que resulta
contrario a las disposiciones contenidas en los articulos 10., 20., 30., 40., 70., 90,
11 apartado B, parrafo primero; 32 apartados A, B, y D, de la Ley para Proteccion
de Nifios, Niflas y Adolescentes, los cuales establecen la obligacion de las
personas encargadas del cuidado de los menores a garantizar la tutela 'y respeto
a sus derechos fundamentales, procurarles una vida digna, en pleno y armoénico
desarrollo de su personalidad en el seno de la escuela y la sociedad, asi como de
protegerlas de cualquier forma de maltrato, dafo, perjuicio, agresion y abuso que
afecte su integridad fisica o moral, asi como lo dispuesto en los diversos 3.1y 19
de la Convencidon Sobre los Derechos del Nifio, suscrita y ratificada por México el
21 de septiembre de 1990, la cual establece que todas las instituciones publicas
encargadas del cuidado y protecciéon de los nifilos deben contar con personal
competente para ello, por lo que se debe investigar esa conducta por la autoridad
administrativa competente conforme a los dispuesto en los articulos 132, fraccion
VIIl'y 134, de la Ley de Educacion del Estado de Michoacan; y, 44, fracciones |, V,
y XXI de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos de Michoacan.
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Por dltimo, cabe resaltar la falta de cooperacion de la Secretaria de Educacion del
estado de Michoacéan, ya que el informe solicitado se rindi6 hasta pasados seis
mes, lo que demuestra una falta de cooperacion con el sistema no jurisdiccional
de proteccion a los derechos humanos, de conformidad a lo previsto por los
articulos 38, 39, fraccion IlI; 67, parrafo segundo, y 72, parrafo primero, de la Ley
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, no obstante que la solicitud
de informacion se entregd en la Secretaria de Educacion del Estado el 11 de
diciembre de 2007. Suprimir.

En virtud de lo anterior, esta Comision Nacional de los Derechos Humanos formula
respetuosamente a usted, sefior gobernador, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Gire instrucciones al procurador general de Justicia del estado, a efecto
de que se le otorgue el auxilio y apoyo psicolégico necesario a la menor Al en su
calidad de victima del delito que le permitan desarrollarse en forma plena e integral,
debiéndose informar a esta Comisién Nacional de los resultados que se obtengan.

SEGUNDA. Sé de vista a la Coordinacion de Contraloria del Gobierno del estado
de Michoacan, con el objeto de incoar y resolver conforme a derecho,
procedimiento administrativo en contra de el director del mencionado plantel por las
irregularidades administrativas a que se hace referencia en el capitulo de
observaciones del presente documento, debiéndose informar a esta Comision
Nacional desde su inicio hasta su resolucion.

TERCERA. Conforme a sus atribuciones, instruya al secretario de Educacion para
que se emita un acuerdo o circular, a través del cual se instruya a los servidores
publicos de esa Secretaria, de manera precisa, sobre las acciones inmediatas que
deban asumir al conocer de este tipo de hechos, a fin de brindar proteccion
inmediata a quienes han sido victimas a causa de conductas indebidas.
Igualmente, se informe de manera oportuna e inmediata de hechos relativos al
maltrato o abuso infantil a las autoridades administrativas de la Coordinacion de la
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Contraloria y al Ministerio Publico del fuero comun, debiéndose informar a esta
Comision Nacional de los resultados que se obtengan.

CUARTA. Gire sus instrucciones al secretario de Educacion del estado para que
en el marco de sus obligaciones y facultades colabore con los organismos
protectores de derechos humanos, proporcionando en tiempo y forma oportuna la
informacion y documentacion que se le requiera con motivo de la integracion de
los expedientes de queja.

QUINTA. Sé dicten las medidas conducentes para instrumentar un programa que
prevenga y atienda el maltrato infantil en sus diversos géneros con un grupo
interdisciplinario de especialistas, proporcionar atencion, ayuda, apoyo, orientacion
y prevencion a la comunidad educativa afectada por esos hechos.

SEXTA. Gire sus instrucciones al secretario de Educacion del Estado para que, en
ejercicio de sus atribuciones, dicten los lineamientos para atencién de quejas por
maltrato o abuso en los planteles de educacion basica del estado a fin de
preservar la integridad fisica y psicolégica de los educandos, y asi erradicar ese
tipo de practicas.

La presente recomendacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el proposito fundamental tanto de hacer una
declaracion respecto de una conducta irregular por parte de servidores publicos en
el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como de
obtener la investigacion que proceda por parte de las dependencias
administrativas o cualesquiera otras autoridades competentes, para que, dentro de
sus atribuciones, apliguen las sanciones conducentes y se subsane la
irregularidad cometida.

De conformidad con el articulo 46, parrafo segundo, de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta recomendacion, en su caso, se informe dentro del término de
15 dias habiles siguientes a esta notificacion.
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Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la recomendacion que se le dirige se
envien a esta Comision Nacional dentro de un término de 15 dias habiles
siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la
aceptacion de la misma.

La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Nacional de los Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer publica, precisamente, esa circunstancia.

EL PRESIDENTE

DR. JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
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