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RECOMENDACION No. 72/2010

Sintesis: El 23 de diciembre de 2009, esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos (CNDH) recibié la queja de [jjj. por presuntos hechos violatorios en
contra de jjj. en la que sefial6 que aproximadamente a las 22:00 horas del 16 de

diciembre de 2009, I I
e
e
L

Con motivo de los hechos, esta Comision Nacional inicié el expediente de queja
CNDH/2/2010/107/Q, y del andlisis logico-juridico realizado al conjunto de
evidencias que lo integran se observo que elementos de la Secretaria de Marina
I 0s Derechos Humanos a la legalidad, a la seguridad
juridica y a la vida, asi como a la integridad personal y |l 3@ R NN Y B

, por actos consistentes en el uso
arbitrario de la fuerza publica y privacién de la vida.

Lo anterior en virtud de que en el expediente obran testimonios, fotografias y
dictamenes periciales, asi como opiniones técnicas de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Morelos y de la CNDH, en los que se |

Sobre el particular, el Jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de Marina neg6
los hechos e indico que el 16 de diciembre de 2009 se realizé un operativo para
localizar e identificar a presuntos delincuentes considerados altamente peligrosos,
quienes realizaron disparos de arma de fuego, por lo que los elementos de la
Marina repelieron la agresién en legitima defensa.

No obstante, en el expediente constan testimonios, peritajes, comunicados de
prensa y otras diligencias que desvirtian la negativa de la autoridad respecto de
su participacion y responsabilidad en la privacion de la vida de i

En efecto, . Il HlY Il sehalaron que alrededor de las 21:00 horas del 16 de

diciembre de 2009 escucharon EEEG—_G—
—_—_—_———

por elementos de la Secretaria Marina, quienes impidieron el paso de cualquier
persona.

Ademas, se tiene el dictamen médico-legal de necropsia elaborado por un perito
meédico de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos en el que



Al respecto, cabe sefialar que en el dictamen en materia de balistica elaborado por
personal de la citada Procuraduria se determiné que i N TN

or lo que es claro que los elementos de la Secretaria de
Marina utilizaron el mismo armamento,

Ahora bien, la Secretaria de Marina también manifesté que en caso de que se
haya causado alguna lesién o pérdida de la vida, no existen violaciones a los
Derechos Humanos, ya que actuaron de manera licita, al repeler una agresion
durante el enfrentamiento en el fraccionamiento Altitude.

Sin embargo, esta Comision Nacional observd que no existe una correlacion entre
ambos sucesos, ya que si bien es cierto en el citado conjunto residencial se
suscité un enfrentamiento entre un grupo delictivo y elementos de la Secretaria de
Marina, también lo es que éste es ajeno al hecho en el que | rues
como se advierte de las declaraciones recabadas por la CNDH, ninguno de los

testigos menciona |

, Situacion que a la que incluso no hicieron
referencia los elementos de la Marina en el parte informativo que rindieron ante el
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Subprocuraduria de Investigacion
Especializada en Delincuencia Organizada de la Procuraduria General de la
Republica.

Ademas, entre el lugar en el que se encontraba el grupo delictivo que refiere la

Secretaria de Marina y aqueiiill Il HEEEE IH N BN BN W
I 0 que corrobora que se trata de eventos distintos.

En otro orden de ideas, debe destacarse que dentro de las investigaciones
realizadas por la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, se
determind

Por el contrario, en la opinién técnica en materia
criminalistica emitida por un perito de esta Comision Nacional respecto de la
efectividad de ese estudio,




Por otra parte, la Comision Nacional de los Derechos Humanos advirtio que el
informe enviado por el Jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de Marina es
contrario a la realidad de los hechos, pues por una parte niega éstos y, por otra,
pretende argumentar una legitima defensa. Asimismo, el que no haya hecho
referencia a los partes informativos que sus elementos rindieron con motivo de su
participacion de los hechos, aun cuando esta acreditada su presencia en el lugar
gue acontecieron e, incluso, que resguardaron la camioneta, constituye una
negativa de informacion que obstaculizé la investigacion realizada por esta
Comisién Nacional respecto de la responsabilidad en que incurrieron.

Aunado a lo anterior, la CNDH observé que los elementos de la Secretaria de
Marina que estuvieron presentes el 16 de diciembre de 2009 en las calles dejj de
Mayo, esquina con |l co'onia Del Empleado, Cuernavaca, Morelos,
y accionaron sus armas de fuego |l . hicieron un uso arbitrario de la
fuerza publica, lo que constituye una violacion al derecho a la legalidad y a la
seguridad juridica, asi como a la seguridad e integridad personal, ya que ni de los
informes de la autoridad ni de los testimonios recabados se desprende que la vida
de los elementos de la Secretaria de Marina o las de otras personas ajenas a los
hechos hayan estado en peligro, en tanto il no portaba armas de fuego ni
implicaba una amenaza; ademas, tampoco hay constancia de que los referidos
servidores publicos hayan intentado la disuasién o persuasion verbal.

Por otro lado, cabe agregar que posterior a | tUVo que superar
diversas situaciones que implicaron un |G

violatorias de su derecho a la integridad personal y trato digno, en razon de que
fue victima de una serie de obstaculos antes de poder ver el cuerpo dejjiili]
ademas, padecié por largos momentos de desesperacion y angustia al no poder
verificar que la persona sin vida que se encontraba en el interior del vehiculo era
. toda vez que elementos de la Marina le impidieron llegar hasta ese lugar.

De igual manera, este Organismo Protector de Derechos Humanos |l
e
e
e
B I D B D I BN D

Finalmente, la CNDH observé que los elementos de la Secretaria de Marina que
dispararon su arma de fuego causaron dafios en algunos inmuebles ubicados en

, como se
acredita en las fotografias y en la opinion técnica en materia de planimetria
elaboradas por personal de esta Institucién Nacional.
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Por lo anterior, esta Comisién Nacional recomendé a la Secretaria de Marina que
se tomen las medidas necesarias para indemnizar y reparar los dafos
ocasionados a los familiares [Jjjjilij © 2 quien compruebe mejor derecho; que se
indemnice y repare el dafio ocasionado il ror medio del apoyo médico,
psicologico y de rehabilitacion que permita el restablecimiento de su condicién
psicoldgica; que se reparen los dafios causados a los propietarios o poseedores
de los inmuebles ubicados en la calle 5 de Mayo y de los vehiculos que resultaron
dafiados; que se colabore ampliamente con esta Comision Nacional en el inicio y
trAmite de la queja y denuncia de hechos que promueva ante la Inspeccion y
Contraloria General de Marina y la Procuraduria General de la Republica y
Procuraduria General de Justicia Militar, en contra de los servidores publicos que
intervinieron en los hechos, y que se disefie e imparta un Programa Integral de
Capacitacion y Formacion en Materia de Derechos Humanos dirigido a mandos
medios, superiores y oficiales de la Armada de México, buscando con ello que las
tareas que realizan se ajusten a la legalidad y respeto a los Derechos Humanos,
asi como a las disposiciones contenidas en la Directiva 003/09, que regula el uso
legitimo de la fuerza por parte del personal naval, enviando a esta Comision
Nacional las pruebas de cumplimiento de cada punto recomendatorio y las
constancias que le sean solicitadas.

SOBRE EL CASO DE PRIVACION DE LA VIDA EN AGRAVIO B =N
CUERNAVACA MORELOS

México, D.F., a 30 de noviembre de 2010

ALMIRANTE MARIANO FRANCISCO SAYNEZ MENDOZA
SECRETARIO DE MARINA

Distinguido sefior secretario:

La Comision Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en los articulos
102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
3, primer parrafo, 6, fracciones I, Il y lll, 15, fraccion VII, 24, fraccion IV, 42, 44, 46
y 51, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, asi como 128,
129, 130, 131, 132, 133, y 136 de su reglamento interno, ha examinado los
elementos contenidos en el expediente CNDH/2/2010/107/Q, relacionado con el
caso de privacion a la vida en agravio de Jjjj, en Cuernavaca, Morelos.

Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los
hechos y evitar que su nombre y datos personales sean divulgados, se omitira su
publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4, parrafo segundo, de
la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos y 147 de su reglamento
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interno. Dicha informacion se pondra en conocimiento de la autoridad
recomendada, a través de un listado adjunto en que se describe el significado de
las claves utilizadas, previo el compromiso de que ésta dicte las medidas de
proteccion correspondientes, para evitar poner en riesgo la integridad de las
personas que aportaron informaciébn a esta Comisién Nacional, y visto los
siguientes:

. HECHOS

Estos ocurrieron en la colonia Del Empleado, en la ciudad de Cuernavaca,
Morelos, aproximadamente a las 22:00 horas del 16 de diciembre de 2009, en el

momento en Il Il NI § BN B B EEEEN | Il S
e
I ¢ 20790 que elementos

de la Secretaria de Marina le impidieron acercarse a la camioneta y le informaron

que I Y oue posiblemente le dispararon porque lo confundieron
con un sicario.

Por lo anterior, el 22 de diciembre de 2009, Jjjj presenté formal queja ante la
Comision de Derechos Humanos del estado de Morelos, la cual fue recibida el 23
de diciembre de 2009 en esta Comision Nacional, donde se inicié el expediente
de queja CNDH/2/2010/107/Q y se solicitaron informes a la Secretaria de Marina,
la Secretaria de la Defensa Nacional (SEDENA), la Procuraduria General de la
Republica (PGR), y a la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos.

II. EVIDENCIAS

A. Comunicados de prensa 325/2009 y 326/2009, emitidos por la Secretaria de
Marina el 16 y 17 de diciembre de 2009, relacionados con los hechos ocurridos el
16 del mismo mes y afo.

B. Comunicados de prensa de 17 de diciembre de 2009, publicados en la pagina

electronica del medio informativo EI Universal, |

C.Escrito de queja de 22 de diciembre de 2009, presentado por [jjjj. ante la
Comision de Derechos Humanos del estado de Morelos.

D. Notas periodisticas del 22 de diciembre de 2009, publicadas por un diario de
circulacién nacional, G

E. Entrevistas realizadas por personal de la CNDH a |jjij y ll]. |as cuales constan
en actas circunstanciadas de 23 de diciembre de 2009.

F. Informe del jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de Marina, enviado a la
CNDH mediante oficio 0566/10, de 22 de enero de 2010.



G.Informe de la directora general de Derechos Humanos de la Procuraduria
General de Justicia de Morelos, enviado a esta Comisién Nacional mediante oficio
DGDH/3%/185/10-01, de 28 de enero de 2010, en el que sefiala que el agente del
Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Homicidios, con residencia en
Cuernavaca, Morelos, el 21 de diciembre de 2009, remitio la Carpeta de
Investigacion 1, iniciada por el delito de homicidio en agravio de siete personas,
entre ellas i a la Subprocuraduria Especializada en Investigaciones de
Delincuencia Organizada de la PGR.

H. Informe del director general de Derechos Humanos de la SEDENA, enviado a la
CNDH, mediante oficio DH-1-918, de 29 de enero de 2010, en el cual informa que
personal de esa Secretaria no particip6 en los hechos el 16 de diciembre de 2009.

l. Entrevistas realizadas por personal de la CNDH a jjij. | Y . en las que
sefalan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos;
ademas, se recabaron fotografias de los dafios materiales causados por impactos
de bala a las viviendas cercanas al lugar donde fallecio Jjjij, las cuales constan en
actas circunstanciadas de 9 de febrero de 2010.

J. Informe del director general de Promocion de la Cultura en Derechos Humanos,
Atencion a Quejas e Inspeccion de la PGR, enviado mediante oficio 001352/10
DGPCDHAQI, de 19 de febrero de 2010, al que agrega el diverso CGA/227/10, de
15 de febrero de 2010, suscrito por el agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a la Unidad Especializada en Investigacion de Delitos contra
la Salud de la SIEDO, en el que sefiala que los hechos motivo de la queja se
encuentran relacionados con la Averiguacion Previa 1, que inicid el agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la SIEDO el 16 de diciembre de

2009 I I NN NN I B DN .
I

K. Ampliacion de informacion del jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de
Marina, enviado mediante oficio 1453/10, de 1 de marzo de 2010.

L. Opinion técnica en materia de planimetria, emitida por peritos adscritos a la
Coordinacioén de Servicios Periciales de esta Comision Nacional el 23 de marzo de

2010, |
e
|

M.Informe de la directora general de Derechos Humanos de la Procuraduria
General del estado de Morelos, enviado mediante oficio DGDH/1/847/2010, de 9
de abril de 2010, al que agrega el informe del agente del Ministerio Publico
adscrito a la Fiscalia de Homicidios en Cuernavaca, Morelos, en el que sefiala que
la Carpeta de Investigacion 1, relacionada con el caso de Jjjj fue remitida, en
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razon de competencia, a la Subprocuraduria de Investigacion Especializada en
Delincuencia Organizada de la PGR, y se envié desglose a la Procuraduria
General de Justicia Militar.

N.Informe de la directora general de Derechos Humanos de la Procuraduria
General de Justicia de Morelos, enviado a través del oficio DGDH/936/2010, de 15
de abril de 2010, en el que remite documentacién relacionada con la Carpeta de
Investigacion 1, iniciada por el agente del Ministerio Publico del Fuero Comun en
Cuernavaca, Morelos, de la que destaca lo siguiente:

1. Acuerdo de inicio de la investigacion de 17 de diciembre de 2009.

2.
I
——

3. Dictamen de balistica, de 17 de diciembre de 2009.

4. Estudio de radizonato de sodio, elaborado el 17 de diciembre de 2010 por un
perito de Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos.

5. Dictamen de criminalistica, de 17 de diciembre de 2009, en el que consta la
descripcion de la ubicacion, posicion y localizacion del cadaver de Jjij y se
concluye que se realizaron disparos desde varios puntos.

6. Estudio quimico “Walker”, practicado a Jjjj, de 19 de diciembre de 2009, en el
gue se concluye que sus prendas si presentaron residuos nitritos.

O.Informe del director general de Promocién de la Cultura en Derechos Humanos,
Atencibn a Quejas e Inspeccion de la PGR, enviado mediante oficio
003408/10DGPCDHAQI de 23 de abril de 2010, en el que sefiala que la
Averiguacion Previa 1, iniciada el 16 de diciembre de 2009 en la Subprocuraduria
Especializada en Delincuencia Organizada de la PGR, queda a disposicién de
personal de este organismo nacional para su consulta.

P. Opinidn clinico-psicologica practicada a [jjj emitida por peritos de esta
Comision Nacional el 27 de abril de 2010, N
!

Q.Consulta de la Averiguacion Previa 1, realizada por personal de la CNDH el 30
de abril de 2010, que consta en acta circunstanciada de 3 de mayo de 2010 y de
la que destaca lo siguiente:

1. Parte informativo sin numero, de 17 de diciembre de 2009, rendido por
elementos de la Secretaria de Marina, en relacion a los hechos en que perdiera la
vida [Jilily en el que ponen a disposicion del agente del Ministerio Publico de la
Federacion dos vehiculos, entre los que se encuentra el de i



2.
I
]

R. Informe del director general de Derechos Humanos de la SEDENA, enviado a la
CNDH mediante oficio DH-1-4562, de 30 de abril de 2010, en el que indica que la
Procuraduria General de Justicia Militar integra la Averiguacién Previa 2, con
motivo del desglose de la Carpeta de Investigacion 1 que le remitié el agente del
Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Homicidios de la Procuraduria General
de Justicia del estado de Morelos.

S. Escrito de queja de Q2, presentado en la CNDH el 14 de junio de 2010, en el
que denuncia hechos violatorios a derechos humanos en agravio de Jjjj y anexa
copia del acta de defuncion de! N

T. Comunicaciones telefonicas de personal de esta Comision Nacional con i Yy
I respecto del tramite y estado actual de su queja, que constan en actas
circunstanciadas de 24 de junio y 15 de julio de 2010.

U. Informe del subdirector de Asuntos Internacionales de la Direccion General de
Derechos Humanos de la SEDENA, enviado a través del oficio DH-1-8962, de 14
de agosto de 2010, en el que niega la participacion de personal de esa
dependencia en los hechos ocurridos el 16 de diciembre de 2009 en la colonia Del
Empleado, en la ciudad de Cuernavaca, Morelos.

V. Informe del director general de Derechos Humanos de la SEDENA, enviado
mediante oficio DH-VI-9625, de 2 de septiembre de 2010, en el que indica que con
motivo de la queja presentada por i, €l 12 de agosto de 2010 el Organo Interno
de Control en la SEDENA inici6 el Procedimiento Administrativo de Investigacion

W. Entrevista telefonica entre servidores publicos de la CNDH vy [jjij, sobre el
estado actual de su queja, lo que consta en acta circunstanciada de 23 de
septiembre de 2010.

X. Entrevistas telefénicas entre personal de esta Comisién Nacional y de la
SEDENA, sobre el estado juridico de la Averiguacion Previa 2 y del Procedimiento
Administrativo de Investigacion 1, que constan en actas circunstanciadas de 25 de
octubre y 3 de noviembre de 2010.

Y. Comunicacion telefénica de servidores publicos de este organismo protector de
derechos humanos con personal de la SIEDO, quienes informaron que la
Averiguacion Previa 1 continda en trdmite, segun consta en acta circunstanciada
de 3 de noviembre de 2010.
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Z. Opinién técnica en materia criminalistica emitida el 23 de noviembre de 2010
por un perito de esta Comision Nacional, sobre la efectividad del estudio de
radizonato de sodio elaborado el 17 de diciembre de 2009 por personal de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos.

[1l. SITUACION JURIDICA

El 16 de diciembre de 2009, aproximadamente a las 22:00 horas, |

Como consecuencia del deceso de Jjjj. a las 09:00 horas del 17 de diciembre de
2009, el agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Homicidios de la
Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos inici6 la Carpeta de
Investigacion 1, por el delito de homicidio cometido en agravio de siete personas
entre ellas . la cual fue remitida el 21 de diciembre de 2009, por razon de
competencia, a la Subprocuraduria de Investigacion Especializada en
Delincuencia Organizada de la PGR. De igual forma, el 9 de abril de 2010 remitio
desglose a su similar del fuero militar.

La PGR refirié que los hechos motivo de la queja presentada por Jjjjj ante la CNDH
se encuentran relacionados con la Averiguacion Previa 1, que inicié el agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la SIEDO el 16 de diciembre de

2009, por Il NN BN B &I DN
. A dcmas, manifesté que actualmente esa

indagatoria se encuentra en tramite.

Por su parte, derivado del desglose de la Carpeta de Investigacion 1, el agente del
Ministerio Publico Militar adscrito a la Seccion de Averiguaciones Previas de la
Procuraduria General de Justicia Militar inicio la Averiguacion Previa 2, la cual se
encuentra en integracion.

Finalmente, con motivo de la queja presentada por Jjij ante esta Comision
Nacional, el 12 de agosto de 2010 el Organo Interno de Control en la SEDENA
inicié el Procedimiento Administrativo de Investigacion 1, el cual se encuentra en
tramite.

IV. OBSERVACIONES

Antes de entrar al estudio de las probables violaciones a derechos humanos
cometidas en agravio Jjjj, la Comision Nacional de los Derechos Humanos precisa

[(e]



gue no se opone a la prevencion, investigacion y persecucion de delitos por parte
de las autoridades, sino a que con motivo de estas se vulneren derechos
humanos, por lo que hace patente la necesidad de que el Estado, a través de sus
instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir la comision de
conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se
cometen en el &mbito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y
lograr que se les impongan las sanciones legales correspondientes.

Del andlisis légico juridico practicado a las evidencias que integran el expediente
de queja CNDH/2/2010/107/Q, esta Comision Nacional observa que servidores
publicos de la Secretaria de Marina vulneraron | '0s derechos
humanos a la legalidad y seguridad juridica y a la vida, asi como a la integridad

personal y I Y 2 2 propiedad de los vecinos de |
I /U resultaron afectados
I . < atencion a las siguientes consideraciones:

[l manifesto en su escrito de queja que aproximadamente a las 22:00 horas del

16 de diciembre de 2009, |G

Ahora bien, en los informes del jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de
Marina, enviados a la CNDH mediante oficios 0566/10 y 1453/10, de 22 de enero
y de 1 de marzo de 2010, respectivamente, esa autoridad neg6 los hechos e
indicé que el 16 de diciembre de 2009 se realiz6 un operativo para localizar e
identificar a presuntos delincuentes considerados como altamente peligrosos,
quienes iniciaron un atague con armas de fuego y granadas contra servidores
publicos de esa Secretaria, por lo que éstos repelieron la agresion violenta en
legitima defensa.

Ademas, en el primer oficio, la Secretaria de Marina sefiald que “en caso de que
hayan causado alguna lesién o la pérdida de alguna vida, no se puede decir que
existan violaciones a derechos humanos, pues su proceder deriva de un acto
licito, ya que no estaba en su conciencia causar dafio alguno a un tercero”.

Sin embargo, la CNDH cuenta con testimonios, peritajes, comunicados de prensa
y otras diligencias que desvirtian la negativa de la autoridad respecto a su
participacion y responsabilidad en la privacion de la vida de |-

En primer lugar se hara referencia a los testimonios rendidos ante personal de
este organismo nacional porjjill.- I -

En efecto, j. manifestd ante un visitador adjunto de la CNDH que entre las

20:30 y 21:00 horas del 16 de diciembre de 2009
10



Se percat6 que

pero dos elementos de la Secretaria de Marina le

e ]

impidieron el paso. Entonces preguntd
- ]
I o< lo habian confundido con un sicario, por lo que

en razon de ello, lo mataron”.

A las 21:00 horas del 17 de diciembre de 2009 [ <"
la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos, |IEEEEEEEEENEGEGEGEGE

Il sefald el 23 de diciembre de 2009 ante personal de esta Comision Nacional
que cerca de las 21:30 y 22:00 horas del 16 de diciembre de 2009, N

e
|
Estuvo en ese sitio alrededor de cuatro horas y en todo momento, |l N

I DN BN B N BN BN B m o hubo ningln

enfrentamiento, ya que este sucedid dentro de un fraccionamiento ubicado a

quinientos metros dejii -

Por su parte, jj manifesto que aproximadamente a las 16:00 horas del 16 de
diciembre de 2009, 20 elementos de la Secretaria de Marina, a quienes identificd
porque portaban un chaleco antibalas color negro con las letras “MARINA”,
arribaron y se instalaron en la calle jde Mayo, esquina |l I colonia
Del Empleado, en Cuernavaca, Morelos.

Entre las 20:50 y 21:00 horas se encontraba en una tienda ubicada en esa
direcciéon, cuando escucho disparos de arma de fuego realizados por servidores
publicos de la Secretaria de Marina. Uno de ellos les ordend tirarse al piso y bajo
la cortina del establecimiento para que nadie saliera, mientras otros gritaron “se
nos escapa, se nos escapa’.



Después de aproximadamente una hora, les permitieron salir y | NG

la unidad era custodiada por elementos de la Secretaria de Marina, quienes se
retiraron del lugar a las 08:00 horas del 17 de diciembre de 2009.

Por su parte, Jjj refirio que alrededor de las 21:15 horas del 16 de diciembre de
2009 se encontraba en el interior de su domicilio y se percaté de que en las
inmediaciones habia varios elementos de la Secretaria de Marina con chalecos
antibalas color negro con la leyenda “MARINA”, quienes llegaron a bordo de
cuatro vehiculos. Entonces, escuché varias detonaciones de arma de fuego
realizadas por esos servidores publicos y, cuando cesaron, se asomo por la puerta
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De los testimonios anteriores, esta Comision Nacional observa que desde las
16:00 horas del 16 de diciembre de 2009, elementos de la Secretaria de Marina se

encontraban en |

Alrededor de las 21:00 horas,
I

Ademas, cuando cuestionaron a los elementos de la Secretaria de Marina sobre lo
ocurrido, uno de ellos refirio que habian confundido a Jjjj con un sicario, por lo que
le BN Y ' B Entonces, esos servidores publicos establecieron un
cerco alrededor de la camioneta de [jjj e impidieron el paso de cualquier persona.

Ahora bien, los testimonios referidos deben correlacionarse con los elementos que
arrojan el resto de las evidencias recabadas por personal de este organismo
protector de derechos humanos.

Mediante oficio DGDH/936/2010, de 15 de abril de 2010, la directora general de
Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos
remitié6 diversas documentales relacionadas con la Carpeta de Investigacion 1,
entre las que se encuentra el dictamen médico legal de necropsia, elaborado el 17
de diciembre de 2009 por un perito médico de esa Procuraduria, || N

El 17 de diciembre de 2009, la Coordinacion de Servicios Periciales de esa
Procuraduria emitio un dictamen en materia de balistica forense | N
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Sobre el particular, cabe sefalar que en los comunicados de prensa 325/2009 y
326/2009, publicados el 16 y 17 de diciembre de 2009, respectivamente, la
Secretaria de Marina reconocié que durante el operativo fueron abatidas seis
personas, a las que la Coordinacién de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia del estado de Morelos incluyé en el dictamen de balistica
forense y |
I o' o que la CNDH observa que fue el mismo
armamento que utilizaron los elementos de la Secretaria de Marina en las calles
cle |
e
[

Corroboran lo anterior tanto las testimoniales de il Il Y . como las
impresiones fotograficas de ese sitio tomadas por visitadores adjuntos de la CNDH
el 9 de febrero de 2010, en las que se aprecian los dafios causados en algunos

inmuebles localizados en | NN N I HEEN HEEN BN EEEEEE W
[

Al respecto, el jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de Marina informé que si
personal de esa Secretaria causo alguna lesion o la pérdida de alguna vida ajena
a las acciones en las que repelieron la agresion, no se puede decir que haya
violaciones a derechos humanos, pues su proceder deriva de un acto licito.

Sin embargo, esta Comisién Nacional observa que con dicha afirmacion, la
Secretaria de Marina pretende relacionar los hechos en que perdi6 la vida Jjjj con

los suscitados en |G
B B W N BN B BN B sn oue exista una

correlacion entre ambos sucesos, ya que si bien es cierto en el citado conjunto
residencial se suscité un enfrentamiento entre un grupo delictivo y elementos de la
Secretaria de Marina, también lo es que éste es ajeno al hecho que motiva la
presente investigacion, pues como se advierte de las declaraciones rendidas ante
personal de este organismo protector de derechos humanos, ninguno de los
testigos menciona que en la citada direccion haya sucedido un enfrentamiento y
mucho menos que [jhaya accionado algin arma de fuego o que haya agredido a
los servidores publicos de esa Secretaria.

En ese sentido, debe destacarse que dentro de las investigaciones realizadas por
la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos, se determiné que V1
resultd positivo en el estudio de rodizonato de sodio, sin embargo, esto no resulta
contundente para acreditar que [Jjjj haya disparado contra elementos de la Marina,
pues de esa actuacion la Secretaria de Marina no remitié ninguna prueba.
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Por el contrario, en la opinidén técnica en materia criminalistica emitida por un
perito de esta Comision Nacional respecto de la efectividad de ese estudio, i

Aunado a ello, en la Averiguacion Previa 1 consta el parte informativo que
rindieron ante el agente del Ministerio Publico adscrito a la Subprocuraduria de
Investigacion Especializada en Delincuencia Organizada de la Procuraduria
General de la Republica,

Asimismo, entre el lugar en el que se encontraba el grupo delictivo que refiere en
su informe la Secretaria de Marina y aquel en que fallecio Jjjj existe una distancia
de aproximadamente 248 metros, y tres cuadras delimitadas por las calles 2 de
abril y 5 de febrero.

También debe sefalarse el hecho de que el informe enviado a esta Comisiéon
Nacional por el jefe de la Unidad Juridica de la Secretaria de Marina, de 22 de
enero de 2010, es contrario a la realidad de los hechos, pues por una parte niega
estos y, por otra, pretende argumentar una legitima defensa e, incluso, cuando en
la ampliacion de la informacion se le cuestiona sobre las formas de reparacion,
indica que se deben seguir las vias previstas en el articulo 113 constitucional que
regula la responsabilidad patrimonial del Estado, lo que de suyo implica una
aceptacion en la participacién de los hechos.

Asimismo, el que no haya hecho referencia a los partes informativos o de
novedades que sus elementos rindieron con motivo de su participacion de los
hechos, aun cuando esta acreditada su presencia en el lugar que acontecieron e,
incluso, que resguardaron la camioneta, constituye una negativa de informacién
gue obstaculizo la investigacion realizada por esta Comisién Nacional respecto de
la responsabilidad en que incurrieron los servidores publicos que hicieron un uso
arbitrario de la fuerza y privaron de la vida a [

Con base en las evidencias recabadas y los razonamientos expuestos, il

disparados por elementos de la Marina, quienes
vulneraron el derecho a la vida protegido por los articulos 14, péarrafo segundo y
16, péarrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 4.1 y 5.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Por otra parte, la Comision Nacional de los Derechos Humanos observa que los
elementos de la Secretaria de Marina que estuvieron presentes el 16 de diciembre

de 2009 en |
-
—

Lo anterior en virtud de que ni de los informes de la autoridad ni de los testimonios
recabados se desprende que la vida de los elementos de la Secretaria de Marina
o las de otras personas ajenas a los hechos hayan estado en peligro, en tanto que
[l no portaba armas de fuego ni implicaba una amenaza, asimismo, tampoco hay
constancia de gue los referidos servidores publicos hayan intentado la disuasion o
persuasion verbal.

Al respecto, cabe sefalar que por regla general, las autoridades, especialmente
las fuerzas armadas, deben abstenerse de usar la fuerza publica, salvo en los
casos en que su utilizacion sea estrictamente necesaria e inevitable; en dichos
casos, el ejercicio de la fuerza publica, sélo podra ser legitimo si se observan los
principios de legalidad, congruencia, oportunidad y proporcionalidad, considerados
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén al establecer un estandar en el
dictamen que valora la investigacion constitucional realizada por la comisién
designada en el expediente 3/2006, para investigar violaciones graves de
garantias individuales, el cual prevé que: a) el uso de la fuerza y la autoridad que
la emplea deben encontrar su fundamento en la norma, b) el uso de la fuerza debe
ser necesario dadas las circunstancias del caso y los fines a alcanzar, c) el
objetivo deseado debe ser licito, es decir, que se busque preservar un bien juridico
de alto valor que se encuentre en grave e inminente peligro, d) no debe existir otro
mecanismo mas efectivo para neutralizar al agresor, y de ser posible, que se
agoten previamente otras alternativas, y e) debe utilizarse el medio que menos
perjudique a la persona.

En el presente caso, a) atendiendo a lo referido por la autoridad, su actuar no
encuentra fundamento legal, ya que nunca explicé las circunstancias en las cuales
perdio la vida Jjij y, ademas, ha quedado acreditado que el lugar donde
sucedieron los hechos era distinto a aquel donde se llevdé a cabo el operativo
contra miembros de la delincuencia organizada, b) la Armada de México en ningun
momento acredito quejjjj opusiera resistencia o pusiera en riesgo la vida de algun
elemento de la Secretaria de Marina o de la sociedad, por el contrario, tal y como
se especificd en el peritaje en materia de criminalistica de campo emitido por
peritos de la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos, en la
camioneta donde se localizé el il de Jll no se encontraron armas de fuego,
c) de acuerdo a lo sefialado por la Secretaria de Marina, no hubo razén ni objetivo
ni se cuenta con pruebas de que hayan sido agredidos por Jjjj. d) la autoridad
naval no agotd previamente otras técnicas de sometimiento, | EEEENENEGEE
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En ese sentido, los elementos de la Secretaria de Marina no enfrentaron ningun
acto hostil ni amenaza que justificara su actuacion mediante el uso de armas
letales en términos de los articulos noveno y décimo de la Directiva 003/09 del 30
de septiembre de 2009, la cual regula el uso legitimo de la fuerza por parte del
personal naval, en cumplimiento del ejercicio de sus funciones, para coadyuvar al
mantenimiento del estado de derecho.

En este tenor, la Comision Nacional de los Derechos Humanos considera que el
empleo arbitrario de la fuerza publica constituye una violacion al derecho a la
legalidad y a la seguridad juridica, previsto en los articulos 14, parrafo segundo y
16, péarrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
ademas, la actuaciéon de los servidores publicos de la Secretaria de Marina fue
contraria a los principios internacionales que establecen el Codigo de Conducta
para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley y los numerales 4 y 9 de
los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, que en términos generales
prevén que el uso de la fuerza se justificara, excepcionalmente, cuando sea
estrictamente necesaria, en la medida en que razonablemente lo requieran las
circunstancias para efectuar la detencién de presuntos delincuentes.

Para esta Comision Nacional, los elementos de la Secretaria de Marina que
participaron en los hechos descritos transgredieron ademas los articulos 7 y 8,
fracciones VI, XVIII, XIX y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, 2 y 3 de la Ley de Disciplina para el
Personal de la Armada de México, 2, fraccion Il de la Ley Orgéanica de la Armada
de México, asi como la Directiva 003/09, toda vez que omitieron sujetar su
actuacion a los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo, obediencia,
justicia, ética y honor que su cargo requiere, lo que debera ser investigado por la
Inspeccidon y Contraloria General de Marina.

Asimismo, vulneraron los derechos humanos a la seguridad e integridad personal
previstos en los articulos 6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 5.1, 5.2 y 7.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
que en términos generales sefialan que todas las personas tienen derecho a que
se respete su integridad personal.

, consagrado en los articulos 1 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 11.1 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, en I
1
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, pues hasta las
15:00 horas de 17 de diciembre de 2009 se le permiti6 reconocer a V1 en las
instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del estado de Morelos.

Esta

I <itida por peritos de esta Comision Nacional, de 27 de
abril de 2010.

De igual manera, este organismo protector de derechos humanos advierte que se
vulnero el derecho a la integridad psiquica y de los familiares de Jjjj, ya que las
circunstancias particulares correspondientes a las violaciones perpetradas contra
sus seres queridos, asi como las actuaciones y omisiones posteriores por parte de
la autoridad sefalada como responsable, les han causado sufrimientos
adicionales.

En consecuencia, esta Comision Nacional observa que los elementos de la Marina
involucrados en los hechos transgredieron en perjuicio de JJjjijy los familiares de
Il ¢! derecho a la integridad y seguridad personal, previsto en los articulos 16,
parrafo primero, 19 ultimo parrafo y 22, parrafo primero, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos vigente, 7 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, 5.1 y 5.2 de la Convencién Americana sobre los Derechos
Humanos, 16.1 de la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles
Inhumanos o Degradantes, 5 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, |
de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, 2 y 3 de la
Declaracion sobre la Proteccion de Todas las Personas contra la Tortura y otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, que prohiben los tratos
crueles, inhumanos o degradantes.

En otro orden de ideas, la Comisién Nacional de los Derechos Humanos observa
qgue los elementos de la Secretaria de Marina que dispararon su arma de fuego,
causaron dafos en algunos inmuebles ubicados en la calle j de Mayo, colonia Del
Empleado, en Cuernavaca, Morelos.

Sobre el particular, la CNDH advierte que los referidos servidores publicos en
ningln momento realizaron declaraciones sobre los dafios ocasionados en los
domicilios localizados en ese lugar. No obstante, en el expediente constan
evidencias que demuestran que existen daflos materiales causados por las
denotaciones que realizaron el 16 de diciembre de 2009.

En efecto, las fotografias recabadas por servidores publicos de la CNDH
permitieron apreciar los dafios materiales causados a las viviendas cercanas al
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lugar donde |l Il Ademas, se cuenta con la opinion técnica en materia de
planimetria emitida por peritos de esta institucion nacional, en la que se determiné
que los dafios que presentan los inmuebles localizados en la calle |j de Mayo,
colonia Del Empleado, en Cuernavaca, Morelos, son similares a los producidos
por impacto de proyectil de arma de fuego.

En efecto, en esa opinion se determin6é que en el exterior del Inmueble 1, en el
muro perimetral sur, y en una persiana colocada en el interior del mismo se
observo pérdida de material de construccion en crateriforme. En el exterior del
Inmueble 2 y en el muro sur del interior, también hay pérdida de material de
construccion en forma crateriforme. De igual manera, en el exterior del Inmueble 3,
en el que, ademas, las ventanas laterales presentan orificios. Finalmente, existen
pérdidas de material de construccion en el marco de la ventana y en el herraje del
balcon del piso superior del Inmueble 4, asi como en la zona del techo y en el
muro norte de ese nivel.

Asimismo, se concluyé que los dos vehiculos que estaban sobre la calle Jjde
Mayo, presentaban orificios similares a los que se producen por proyectil de arma
de fuego. El Vehiculo 1, en el cofre lado izquierdo, en la lamina frontal lado
derecho y en la lamina anterior del lado izquierdo de la caja. El Vehiculo 2, en la
lamina anterior lado derecho de la caja y en la lamina lateral lado izquierdo.

En ese sentido, de conformidad con los articulos 102, apartado B, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 6, fraccion
lll, 71, parrafo segundo, y 72, parrafo segundo, de la Ley de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos, este organismo nacional considera que en el presente
asunto se cuenta con elementos de conviccion suficientes para que, en ejercicio
de sus atribuciones, presente formal queja ante la Inspeccién y Contraloria
General de Marina, a fin de que se inicie el procedimiento administrativo
correspondiente en contra de los servidores publicos de la Secretaria de Marina
que participaron en los hechos, asi como formal denuncia de hechos ante la
Procuraduria General de la Republica y la Procuraduria General de Justicia Militar
para que, en el ambito de su competencia, inicien la averiguacion previa que
corresponda conforme a derecho, en contra de los servidores publicos de esa
Secretaria que intervinieron en los hechos violatorios a derechos humanos
acreditados en el caso, con el objetivo de que se determine la responsabilidad
penal y se sancione a los responsables, y que dichas conductas no queden
impunes.

No es obstaculo para lo anterior que exista una averiguacion previa con motivo de
los hechos descritos, ya que este organismo nacional presentara una denuncia
para los efectos previstos en el articulo 73, parrafo segundo, de la Ley de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, a fin de, entre otras razones, dar el
seguimiento debido a dicha indagatoria.

Finalmente, en razon de que el sistema de proteccidon no jurisdiccional de
derechos humanos constituye una de las vias previstas en el sistema juridico
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mexicano para lograr la reparacion del dafio derivado de la responsabilidad en
que incurrieron los servidores publicos del Estado, esta Comision Nacional, con
fundamento en los articulos 113, segundo parrafo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 2 de la Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado; y 44, parrafo segundo, de la Ley de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos, considera procedente solicitar a la Secretaria de
Marina que gire instrucciones para que se otorgue a los familiares de Jjjj o a quien
compruebe mejor derecho la reparacion del dafio e indemnizacion que
correspondan, toda vez que a la fecha de elaboracion de esta recomendacion no
se advierte accion alguna encaminada a la reparacion por los dafios causados por
los servidores publicos de esa dependencia que cometieron las violaciones a
derechos humanos acreditadas en esta recomendacion.

De la misma forma, se debera efectuar la reparacion del dafio e indemnizacion
que correspondan conforme a derecho a los propietarios o poseedores de las
viviendas ubicadas en la calle j de Mayo, colonia Del Empleado, en Cuernavaca,
Morelos, y de los vehiculos que resultaron dafiados con motivo de los impactos
por proyectil de arma de fuego que fueron accionadas por elementos de la
Secretaria de Marina.

En razon de lo anterior, esta Comisiébn Nacional de los Derechos Humanos
considera procedente formular, respetuosamente, a usted, sefior secretario de
Marina, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se tomen las medidas
necesarias para indemnizar y reparar los dafios ocasionados a los familiares de
Il ¢ a quien compruebe mejor derecho, como consecuencia de la responsabilidad
institucional en que incurrieron los servidores publicos de la Secretaria de Marina,
y se envien a esta Comisién Nacional las constancias con las que se acredite su
cumplimiento.

SEGUNDA. Se indemnice y repare el dafio ocasionado a [jjjj por medio del apoyo
médico, psicolégico y de rehabilitacion necesario que permita el restablecimiento
de su condicidn psicoldgica en que se encontraba antes los hechos, e informe a
esta Comision Nacional sobre el resultado.

TERCERA. Instruya a quien corresponda, para que se realicen los tramites
necesarios para otorgar la reparacion de los dafios materiales causados a los
propietarios o poseedores de las viviendas ubicadas en la calle j de Mayo, colonia
Del Empleado, en Cuernavaca, Morelos y de los vehiculos que resultaron dafiados
con motivo de los impactos por proyectil de arma de fuego disparados por
elementos de la Secretaria de Marina, y remita a este organismo nacional las
constancias que se acrediten su cumplimiento.
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CUARTA. Se colabore ampliamente con esta Comision Nacional en el inicio y
trdmite de la queja que promueva ante la Inspeccion y Contraloria General de
Marina, en contra de los elementos de la Secretaria de Marina que intervinieron en
los hechos que se consignan en este caso, y remita a este organismo nacional las
evidencias que les sean solicitadas, asi como las constancias con que se acredite
su cumplimiento.

QUINTA. Se colabore ampliamente en la presentacion y seguimiento de la
denuncia de hechos que este organismo nacional formule ante la Procuraduria
General de la Republica y la Procuraduria General de Justicia Militar,
respectivamente, para que en el &mbito de sus competencias inicien la
averiguacion previa que en derecho corresponda, y remitan a este organismo
nacional las constancias que le sean solicitadas.

SEXTA. Se colabore ampliamente con la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, a efecto de que en la Secretaria de Marina se disefie e imparta un
Programa Integral de Capacitacion y Formacién en materia de Derechos Humanos
dirigido a mandos medios, superiores y oficiales de la Armada de México,
buscando con ello que las tareas que realizan se ajusten a la legalidad y respeto a
los derechos humanos, asi como a las disposiciones contenidas en la Directiva
003/09, que regula el uso legitimo de la fuerza por parte del personal naval,
enviando a esta Comision Nacional las pruebas de su cumplimiento.

La presente recomendacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el proposito fundamental tanto de hacer una
declaracion respecto de una conducta irregular ejecutada por servidores publicos
en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como de
obtener la investigacién que proceda por parte de la dependencia administrativa o
cualquiera otra autoridad competente, para que, dentro de sus atribuciones,
aplique las sanciones conducentes y se subsane la irregularidad cometida.

De conformidad con el articulo 46, parrafo segundo, de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta recomendacién, en su caso, se informe dentro del término de
quince dias habiles siguientes a esta notificacion.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la recomendacién se envien a esta
Comision Nacional dentro de un término de quince dias habiles siguientes a la
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacién de la
misma.

La falta de presentaciéon de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente

recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos quedara en libertad de hacer publica esa circunstancia.
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EL PRESIDENTE

DR. RAUL PLASCENCIA VILLANUEVA
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