COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

,\l
Y ACTA DE SESION ORDINARIA NUMERO 12/2016
‘\ DEL COMITE DE INFORMACION DE LA
Anos

CNDH

En la Ciudad de México, siendo las once horas del dia veintidéos de marzo de dos mil dieciséis, se
reunieron en las oficinas de la Direccién General de Planeacién y Analisis, ubicadas en Boulevard
Adolfo Lopez Mateos No.1922, piso 5, Colonia Tlacopac, la Directora General de Planeacion y Analisis
licenciada Laura Gurza Jaidar, el Titular del Organo Interno de Control licenciado Eduardo Loépez
Figueroa, la Encargada del Despacho de la Direccion General de Seguimiento de Recomendaciones y
Unidad de Enlace licenciada Myriam Flores Garcia y el Secretario Técnico del Comité de Informacion
licenciado José Armando Aceves Garcia, a efecto de llevar a cabo la sesion nimero doce del afio dos
mil dieciséis del Comité de Informacion de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en lo
sucesivo CNDH, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DiA

. Quoérum, El Secretario Técnico informé a los miembros del Comité que, toda vez que los
asuntos que se someten a su consideracion en esta sesién no requieren asesoria en materia
de archivos, no se convocé al responsable del area coordinadora de archivos.

i Revision, discusion, y en su caso, confirmacién, modificacion o revocacién de la clasificacion de
la informacion contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios:

Expediente folio 0004616
Expediente folio 0005616
Expediente folio 0005716
Expediente folio 0005816
Expediente folio 0005916
Expediente folio 0006016
Expediente folio 0006316
Expediente folio 0006416
Expediente folio 0009016
10. Expediente folio 0014516
11. Expediente folio 0015716
12. Expediente folio 0016316
13. Expediente folio 0016516
14. Expediente folio 0016716
15. Expediente folio 0016916
16. Expediente folio 0017016
17. Expediente folio 0018315

CoOoNOOOTAWN =

{Il. Asuntos Generales:

Informe sobre el folio 00004416, 00005116, 00008016, 00008116, 00008216, 00008316,
00008416, 00008516, 00008616, 00008916, 00009316, 00011716, 00012216, 00012816,
00013216, 00014716, 00014816, 00014916, 00015016, 00015116,. 00015216, 00015316,

00015416, 00015516, 00015616, 00015816, 00015916, 00016016, 00016116, 00017316, X
00018416, 00018516 y 00018616. - \
t:»‘ . 4
IV.  Lectura y aprobacién del acta anterior. /;/

I. Lista de asistencia. El Secretario Técnico, informé a la Presidenta que se ha verificado la
asistencia de los integrantes del Comité de Informacién, asi mismo, se constata que existe el
quérum para que se pueda dar inicio a la presente sesién ordinaria.




Revision, discusidon y en su caso, confirmacion, modificacién o revocaciéon de la clasificacion de la
informacién contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios:

1. FOLIO 00004616, en el que se solicito:

“Deseo saber: 1. Del 1 de diciembre de 2012 a la fecha ;Cuantas quejas ha recibido Ia
dependencia por abusos o actos que configuren violaciones a los derechos humanos en los
operativos para el control de multitudes en contextos de protesta y manifestacién social en el
DF?, 2. ;Qué acciones o labores realiza la CNDH durante los operativos para el control de
multitudes en contextos de protesta social en el DF?, 3. Del 1 de diciembre de 2012 a la fecha
¢ Cuantas recomendaciones ha emitido la dependencia por abusos o actos que configuren
violaciones a los derechos humanos en los operativos para el control de multitudes en
contextos de protesta y manifestacion social en el DF? - ;Cudles?, - ;Quiénes fueron las
autoridades sefialadas como responsables?, - ;Cual es el estado actual que guarda el
cumplimiento de cada una de ellas?, 4. ;Es posible para esta dependencia dar cifras -
desglosadas también por ano- de detenidos durante fos operativos para el control de muititudes
en contextos de protesta social en el DF de diciembre de 2012 a la fecha?, 5. ;Es posible
conocer los dictamenes periciales elaborados por el médico legista de la CNDH con relacién a
las y los detenidos durante los operativos para el control de multitudes en contextos de protesta
social en el DF de diciembre de 2012 a la fecha? Gracias.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA y|31TADURiA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/149/2016, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA
15 DE MARZO DE 2016, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/TVG/00077/2016, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO CVG/87/2016 Y
LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO OFICIO 08642, en los que
sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General.

“..I. Respecto al punto 1 de la solicitud, en el periodo 1° de diciembre de 2012 al 26 de enero
de 2016, la Primera Visitaduria General tiene el registro de un expediente de queja relacionado
con probables abusos o actos que configuren violaciones a los derechos humanos en los
operativos para el control de multitudes en contextos de protesta y manifestacién social en el
DF. Tal expediente de se registré de oficio con el numero CNDH/1/2014/7739/Q, por los
hechos ocurridos con motivo de las manifestaciones llevadas a cabo el 20 de noviembre de
2014 en varios puntos de la Ciudad de México. A la fecha, se encuentra en tramite.

/. En cuanto al punto 2 de Ja solicitud, las labores que realiza la CNDH durante los operativos
para el control de multitudes en contextos de protesta social consisten en acompanamiento y
asistencia por parte de visitadores adjuntos abogados, psicélogos y médicos forenses, a fin de
verificar la observancia, dentro de los limites establecidos en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos ¥ de las atribuciones de este Organismo, de los derechos de libre
manifestacion y expresién, asi como de privilegiar el didlogo y la solucién pacifica amie
conflictos que pudieran presentarse entre autoridades federales y manifestantes.

Ill. Con relacidn al punto 3, no se ha emitido recomendacién alguna por abusos o actcs que
configuren violaciones a los derechos humanos en los operativos para el control de multitudes
en contextos de protesta y manifestacion social en el DF.

Respecto a los puntos 4 y 5 de la solicitud, se precisa que en razén de que el expediente
nimero CNDH/1/2014/7739/Q se encuentra en trdmite, su contenido se clasifica como O
reservado de conformidad con los articulos 14, fraccion VI de la Ley Federal de Transparencia \Y
y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental y 78 del Reglamento Interno de la Comisién ,\
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Nacional de los Derechos Humanos, de manera que resulta improcedente proporcionar
informacién del mismo...”

Segunda Visitaduria General.

“...1l. Analizada la solicitud de acceso a la informacién en comento, conforme a las atribuciones
previstas en la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, su Reglamento y el
Manual de Organizacién General de la Segunda Visitaduria General, resulta procedente
atenderla en observancia a los articulos 42, 43 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental. En ese sentido, se informa lo siguiente:

1.- Respecto al punto 1 de la solicitud, en el periodo 1° de diciembre de 2012 al 26 de enero de
2016, la Segunda Visitaduria General, tiene el registro de cinco expedientes de queja
relacionados con abusos 0 actos que configuren violaciones a los derechos humanos en los

operativos para el control de multitudes en contextos de protesta y manifestacién social en el
DF.

Los expedientes aludidos se registraron con los siguientes nimeros: CNDH/2/2012/10337/Q,
CNDH/2/2012/10338/Q, CNDH/2/2012/10602/Q, CNDH/2/2012/10850/Q y
CNDH/2/2013/7263/Q; todos elflos, por los hechos ocurridos el 1° de diciembre de 2012,
relativo a la toma de protesta del Presidente de la Republica.

Los hechos violatorios que se investigan son: a) emplear arbitrariamente la fuerza puablica; b)
coartar la libre organizacién y participacidon en reuniones pacificas con cualquier objeto licito; c)
trato cruel, inhumano o degradante; d) ejercer violencia desproporcionada durante la detencién;
e) causar un dario derivado del empleo arbitrario de la fuerza puablica; y, f) detencién arbitraria.

Las autoridades sefialadas como presuntamente responsables son: Estado Mayor Presidencial,
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacién y la Secretaria de Seguridad Pdblica del
Gobierno del Distrito Federal.

2.- En cuanto al punto 2 de la solicitud, las labores que realiza la CNDH durante los operativos
para el control de multitudes en contextos de protesta social consisten en acompafiamiento y
asistencia por parte de visitadores adjuntos abogados, psicélogos y médicos forenses, a fin de
verificar la observancia, dentro de los limites establecidos en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y de las atribuciones de este Organismo, de los derechos de libre
manifestacion y expresion, asi como de privilegiar el didlogo y la solucion pacifica ante
conflictos que pudieran presentarse entre autoridades federales y manifestantes.

3.- Con relacién al punto 3, se han emitido O recomendaciones por abusos o actos que
configuren violaciones a los derechos humanos en los operativos para el control de multitudes
en contextos de protesta y manifestacion social en el DF.

4.- Respecto a los puntos 4 y 5 de la solicitud, se precisa que los expedigntes
CNDH/2/2012/10337/Q, CNDH/2/2012/10338/Q, CNDH/2/2012/1060
CNDH/2/2012/10850/Q y CNDH/2/2013/7263/Q, guardan el status de CONCLUIDO, por lo qu2
seria factible entregar versiones publicas de los mismos, de ser del interés del peticionario, a
efecto de que precisar los datos que requiere en lo especifico...”

Tercera Visitaduria General.

“..De la blisqueda realizada por la Tercera Visitaduria General en su base de datos, bajo los
criterios sefialados en los numerales 1, 3, 4 y 5 del requerimiento de informacion, se desprende

que del periodo que comprende del “1 de diciembre de 2012 a la fecha” (sic), se obtuvo un 1 Y

resultado igual a cero, el cual atendiendo el Criterio 18/13 emitido por el Pleno del entonces : \.\

Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos (IFA{), hoy lnsyo Nacional ¥
S
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de Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos Personales (INA!), debera
entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que atiende a la solicitud.

Relativo al numeral 2 en el que el sefior Moguel Valdés solicita informacién sobre “; Qué
acciones o labores realiza la CNDH durante los operativos para el control de multitudes en
contextos de protesta social en el DF? (sic)”, es conveniente hacer del conocimiento que la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en términos de lo que establecen los articulos
102 Apartado B de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y, 2, 3y 6 de la
Ley de la Comisidon Nacional de los Derechos Humanos, esta tiene por objeto esencial la
proteccién, observancia, promocién, estudio y divulgacién de los derechos y, tendré
competencia en todo el territorio nacional para conocer e investigar de quejas sobre presuntas
violaciones a derechos humanos, cuando estas fueren atribuibles a autoridades y servidores
publicos de caracter federal, con excepcién de los del Poder Judicial de la Federacién.

En ese sentido, de presentarse el caso en que la Comisién Nacional de los Derechos Humanos
realice acomparnamientos o tenga presencia en eventos publicos en los que se deba observar
el respeto a los derechos de libre manifestacion y expresién, en estricto apego a los limites
establecidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de su atribuciones,
de cenirda a los principios de inmediatez, concentracién, eficiencia y profesionalismo,
procurando en todo circunstancia, la proteccién de los derechos humanos, en términos de lo
establecido en los articulo 4 de la Ley de la CNDH y 6 de su Reglamento Interno, ademas de
privilegiar el dialogo y la solucién pacifica ante conflictos que pudieran presentarse entre
autoridades federales y manifestantes....”

Cuarta Visitaduria General.

“... Il. Respuesta. Con fundamento en el primer parrafo del articulo 42 y 44 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica Gubernamental y 18, del Reglamento de
Transparencia y Acceso a la Informacién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
se informa lo siguiente:

En cuanto al primer requerimiento consistente en: “; Cuantas quejas ha recibido la dependencia
por abusos o actos que configuren violaciones a los derechos humanos en los operativos para
el control de multitudes en contextos de protesta y manifestacién social en el DF?” (Sic), esta
Visitaduria General hace de su conocimiento que, en periodo de tiempo comprendido entre el 1
de diciembre de 2012 y el 26 de enero de 2016 (fecha en que se presentd la solicitud), se
buscaron en la base de datos de la Coordinacién de Procesos Internos (CPI) las quejas
relacionadas con el tema del interés del requirente; sin embargo, no se localizaron expedientes
de queja con las caracteristicas solicitadas.

Como consecuencia de la respuesta anterior, esta Visitaduria General informa que no es
posible atender el requerimiento consistente en: “4. ;Es posible para esta dependencia dar
cifras -desglosadas también por afio- de detenidos durante los operativos para el control de
multitudes en contextos de protesta social en el DF de diciembre de 2012 a la fecha?” (Sic) en
virtud de que no se cuenta con expedientes de queja con las especificaciones precisadas por
solicitante.

Al respecto, resulta aplicable el Criterio 18/2013", emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAl), que es del
tenor siguiente:

“Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente Ia
inexistencia. En los casos en que se requiere un dato estadistico o numérico, y el
resultado de la busqueda de la informacién sea cero, éste deberda entenderse

3

Disponible para su consulta publica: http://inicio.ifai.org‘mx[Criterios/,(_:riterio%ZOOlS-
13%20RESPUESTA%201GUAL%20A%20CERD. pdf »;/‘
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como un dato que constituye un elemento numérico que atiende la solicitud, y no
como la inexistencia de la informacion solicitada. Por lo anterior, en términos del
articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, el numero cero es una respuesta vélida cuando se solicita
informacién cuantitativa, en virtud de que se trata de un valor en si mismo.”

Por principio de maxima publicidad se informa que, en el periodo de tiempo solicitado,
unicamente se tramitd un expediente del estado de Durango, con los siguientes datos:

EXPEDIENTE AUTORIDADES RESPONSABLES ESTATUS

CNDH/4/2012/7599/Q | GOBERNADOR DEL ESTADO DE DURANGO Concluido
AYUNTAMIENTO DE MAPIMI por
POLICIA FEDERAL orientacién el
PROCURADURIA AGRARIA 6 de
PROCURADURIA GENERAL DE LA septiembre
REPUBLICA de 2012
SECRETARIA DE ECONOMIA
SECRETARIA DE LA DEFENSA NACIONAL
SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION

| SOCIAL

En relacién con los requerimientos: “2. ;Qué acciones o labores realiza la CNDH durante los
operativos para el conirol de multitudes en contextos de protesta social en el DF?” y “5. ;Es
posible conocer los dictamenes periciales elaborados por el médico legista de la CNDH con
relacién a las y los detenidos durante los operativos para el control de multitudes en contextos
de protesta social en el DF de diciembre de 2012 a la fecha?” (Sic), la Cuarta Visitaduria
General informa que no se han realizado “acciones o labores” durante operativos para el
control de multitudes en contextos de protesta en el “Distrito Federal”. En el mismo sentido, no
se cuenta con “dictdmenes periciales elaborados por el médico legista de la CNDH” toda vez

que como ya se€ mencioné no se encontraron expedientes de queja relacionados con lo
solicitado.

Sobre el particular, resulta aplicable el Criterio 07/2010°, emitido por el INAI, que es del tenor
siguiente:

No seréd necesario que el Comité de Informaciéon declare formalmente la
inexistencia, cuando del analisis a la normatividad aplicable no se desprenda
obligacién alguna de contar con la informacion solicitada ni se advierta
algan otro elemento de conviccién que apunte a su existencia.

La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica
Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para declarar
formalmente la inexistencia por parte de las dependencias y entidades de la
Administracion Ptblica Federal. Este implica, entre otras cosas, que los Corﬁ#{s
de Informacién confirmen la inexistencia manifestada por las unidades
administrativas competentes que hubiesen realizado la busqueda de Ia
informacién que se solicitd. No obstante lo anterior, existen situaciones en las que,
por una parte al analizar la normatividad aplicable a la materia de la solicitud, no
se advierte obligacion alguna por parte de las dependencias y entidades de contar
con la informacién y, por otra, no se tienen suficientes elementos de conviccion
que permitan suponer que ésta existe. En estos casos, se considera que no es
necesario que el Comité de Informacién declare formalmente la inexistencia de los
documentos requeridos.

4 Disponible para su consulta publica en:

10Cas0s%20en%20gue%20no0%20es%20necesario %20 ue%20el%2000m|t%C3%AQ%20de%201nformacx%C3%B3n%20decla
€%201a%20inexistencia.pdf e
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Respecto del requerimiento: “3. Del 1 de diciembre de 2012 a la fecha ;Cuéantas
recomendaciones ha emitido la dependencia por abusos o actos que configuren violaciones a
los derechos humanos en los operativos para el control de muititudes en contextos de protesta
y manifestacion social en el DF? - ;Cuéles? - ; Quiénes fueron las autoridades sefialadas como
responsables? - ; Cuél es el estado actual que guarda el cumplimiento de cada una de ellas?”
(Sic) se informa que esta Visitaduria General no ha emitido recomendaciones que atiendan lo
solicitado.

Lo anterior, de conformidad con el principio de méxima publicidad, no es 6bice para indicar al
solicitante el vinculo electrénico en el que se encuentran todas las Recomendaciones emitidas
por este Organismo Nacional: http://www.cndh.org.mx/Recomendaciones

ll. Orientacién. Con fundamento en el articulo 28, fraccién il de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental se sugiere a la Unidad de
Enlace se sirva orientar al solicitante a que presente su solicitud de informacién en la Comisién
de Derechos Humanos del Distrito Federal (CDHDF) hitp.//cdhdfbeta.cdhdf.org.mx/ en el
siguiente vinculo electrénico: hittp://www.infomexdf.org. mx/InfomexDF/Default. aspx...”

Direccion General de Quejas y Orientacion.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su
requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio 2012 al treinta y
uno de diciembre del 2015 y por narracién de hechos las denominaciones “manifestacién”,
“manifestacién social”, “manifestacién de personas” y “manifesta” se ubicé el registro de 7
expedientes de queja identificados con los numeros CNDH/2/2012/10337/Q,
CNDH/2/2012/10338/Q, CNDH/2/2012/10602/Q, CNDH/2/2012/10850/Q,
CNDH/1/2013/6246/Q, CNDH/2/2013/7263/Q y CNDH/1/2014/7739/Q.

Al respecto, adjunto a la presente encontraré en 1 foja util el documento denominado “Reporte
General (Quejas)”, que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la siguiente
informacién de cada uno de los expedientes citados: status del expediente, nimero y afio del
expediente, entidad federativa en donde ocurrieron los hechos violatorios, visitaduria general,
fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad
responsable.

En relacion con los motivos de conclusién de los expedientes, le informo que de los 6
expedientes que a la fecha han sido concluidos en ninguno de los casos ha sido por
recomendacion...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE AC _6
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS PROPORCIONADAS POR LA PRIMERA VISITADU
GENERALY LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIETACION, ratificando la fundamentacion
y motivacion contenida en las mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la
respuesta institucional correspondiente, con fundamento en lo que establecen los articulos 29,
fracciones | y lll, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA D(_)CUMENT_ACI()N PROPORCIONADA
POR LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos
los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de referencia y en razén del contenido de la
solicitud de informacion, PROPORCIONAR LA INFORMACION QUE SE RECISA EN LAS
PREGUNTAS CUATRO Y CINCO DE LA SOLICITUD DE INFORMACION, con fundamento en io que

A
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establecen los articulos 29, fracciones | y IV, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

2, FOLIO 00005616, en el que se solicito:
“La guia nacional de supervisién penitenciaria.”

Para responder a lo solicitado, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDHI/TVG/00077/2016, en el que sefiala lo siguiente:

“..Con la finalidad de contribuir de manera constructiva al desarrollo de politicas publicas
tendentes a garantizar el respeto de los derechos humanos de las personas privadas de la
libertad en centros de reclusién del paris, en los términos que marca la normatividad nacional e
internacional, de conformidad con los articulos 102, Apartado B de la Canstitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 6°, fracciones VII, Vili, Xll y Xlil, asi como 15, fraccién Vill, de
la Ley que rige la actuacién de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos, se emitié un
pronunciamiento en materia de Supervisién Penitenciaria, el cual tiene como finalidad impulsar
la aplicacién de convenciones, acuerdos, leyes y jurisprudencia que permitan incorporar una
mejor proteccién de los Derechos Humanos en el ambito penitenciario nacional.

En dicho pronunciamiento, el cual tiene también como objetivo transparentar el procedimiento a
través del cual se lleva a cabo la elaboracién del Diagnéstico Nacional de Supervision
Penitenciaria y que se conozcan los esquemas y métodos bajo los cuales se determina la
calificacién de los aspectos que lo integran, se integra la “Guia Nacional de Supervision
Penitenciaria”.

En virtud de lo anterior, en términos del articulo 42 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica Gubernamental, se sugiere informar al solicitante que dicho documento se
encuentra  disponible  para consulta en la  siguiente  direccion  electrénica
http//vww.cndh. org. mx/sites/all/doc/OtrosDocumentos/Boc 2016 010.pdf...”

Una vez realizado el anélisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de referencia y en
razon del contenido de la solicitud de informacion, VERIFICAR SI ES CORRECTA LA LIGA
ELECTRONICA QUE SE PROPORCIONA, EN CASO DE NO SER CORRECTO CORREGIRLO O EN
SU CASO OMITIR LA LIGA ELECTRONICA, con fundamento en lo que establecen los articulos 29,
fraccion I, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y demas relativos y aplicables.

3. FOLIO 00005716, en el que se solicito:

“Fechas en que la CNDH acompané de manera presencial eventos de marchas o protsstas
llevados a cabo en el D.F. entre el 1 de enero de 2012 y el 31 de diciembre de 2014, a trzbEQ
de observadores u otro tipo de personal. Asimismo, los documentos con base en los cuales
decidié o respaldé la decisién de acompanar tales eventos.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA YISITADURiA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/146/2016, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA
15 DE MARZO DE 2016, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/TVG/00079/2016, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO CVG/88/2016, en
el que sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General.

“...Se informa que en el periodo 1° de enero de 2012 a 31 de diciembre de 2014, personal de la

Primera Visitaduria General, adscrito a la Direccién General de la misma, a la Direccion
y
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General del Programa de Atencién a Victimas del Delito y a la Direccién General Adjunta de
Presuntos Desaparecidos, acompafé presencialmente las manifestaciones publicas realizadas
en el Distrito Federal que a continuacién se enlistan, a fin de verificar la observancia, dentro de
los limites establecidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de las
atribuciones de este Organismo, de los derechos de libre manifestacion y expresién, asi como
de privilegiar el didlogo y la solucién pacifica ante conflictos que pudieran presentarse entre
autoridades federales y manifestantes:

| No. Fechas Evento

Del 82l 11 de Marcha de la Dignidad Nacional

1. mayo de 2012 | Recorrieron el interior de la Reptblica Mexicana a través de

los estados de Chihuahua, Coahuila, Guanajuato, Querétaro

(PREDES) y el Distrito Federal.

11 dermayo de Segunda Marcha de la Dignidad

2 2013
(PREDES) (De la Secretaria de Gobernacién al Zécalo)
22 de octubre Marcha con motivo de los hechos ocurridos en Iguala de la
de 2014 Independencia, Guerrero, en septiembre de 2014.
3
(PROVICTIMA) (Del Angel de la Independencia al Zécalo)
26 de octubre Marcha con motivo de los hechos ocurridos en Iguala de la
4 de 2014 Independencia, Guerrero, en septiembre de 2014.
(DGPVG)
20 de
now:g;);e de Marcha con motivo de los hechos ocurridos en Iguala de la
5. Independencia, Guerrero, en septiembre de 2014.
vV
FggggEgy (De distintos puntos de la Ciudad de México al Zécalo)
PROVICTIMA)
| 1 de diciembre | Marcha con motivo de los hechos ocurridos en Iguala de la
6 de 2014 Independencia, Guerrero, en septiembre de 2014.
(PREDES) (Del Zécalo al Angel de la Independencia)
26 de . .
diciembre de Marcha con motivo de los hechos ocurridos en Iguala de
7 2014 Independencia, Guerrero, en septiembre de 2014.
(DGPVG)
314 Marcha convocada por los integrantes del Frente Oriente de [
8. diciem bri de la Ciudad de México, conjuntamente con los padres de los

estudiantes normalistas desaparecidos en la Ciudad de

L

<

/
y:
#
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2014 Iguala de la Independencia, Guerrero.
(PREDES y (De PGR-Reforma a los Pinos)
PROVICTIMA)

Se precisa que los acompafamientos a actividades de tal naturaleza se realizan con estricto
apego a las atribuciones de este Organismo, de manera que se desarrollan en observancia,
entre otros, del principio de inmediatez (articulo 4 de la Ley de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos) que privilegia la previsién de procedimienios breves y sencillos sujetos
s6lo a formalidades esenciales, asi como el contacto directo con quejosos, denunciantes y
autcridades, ademas de presencia inmediata en el lugar de los hechos para evitar Ja dilacién de
las comunicaciones escritas...”

Segunda Visitaduria General.

“...1l. Analizada la solicitud de acceso a la informacién en comento, conforme a las atribuciones
previstas en la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, su Reglamento y el
Manual de Organizacion General de la Segunda Visitaduria General, resulta procedente
atenderla en observancia a los articulos 42, 43 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

En ese sentido, se informa que en el periodo 1° de enero de 2012 a 31 de diciembre de 2014,
personal de la Segunda Visitaduria General, acomparié presencialmente las manifestaciones
publicas realizadas en el Distrito Federal que a continuacién se enlistan, a fin de verificar la
observancia, dentro de los limites establecidos en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y de las atribuciones de este Organismo, de los derechos de libre
manifestacién y expresién, asi como de privilegiar el didlogo y la solucion pacifica ante
conflictos que pudieran presentarse entre autoridades federales y manifestantes:

No. Fechas Evento
1de . , ]
, Marcha de la Coordinadora Nacional de Trabajadores del
1. septiembre de . ., . .
2013 ‘ Estado en fas inmediaciones del Palacio Legislativo.
3de Mitin convacado por Ja Coordinadora Nacional de los
2 septiembre de | Trabajadores de la Educacién, realizado frente a la Camara
2013. de Senadores
4 de , . . .
. Marcha manifestacion de los integrantes de la Coordinadora
3. septiembre de , , .
2013 Nacional de los Trabajadores de la Educacion
5de Marcha de miembros del Sindicato Nacional de Trabajadores
4. septiembre de de la Educacién en las inmediaciones del Aercpugrto »
2013 Internacional de la Ciudad de México. \\ ¢
! ) ]
i ’{&A (
/
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Fechas Evento
11 de Marcha de la Coordinadora Nacional de Trabajadores del
5. septiembre de | Estado en las inmediaciones de la Residencia Oficial de Los
2013 Pinos.
No. Fechas Evento
13 de Desalojo de los integrantes de la Coordinadora Nacional de
6. | septiembre de Trabajadores de la Educacién, que se encontraban en la
2013 Plaza de la Constitucién.
Manifestacion de integrantes de la Coordinadora Nacional de
1 de octubre ; y . o
7. Trabajadores de la Educacién, en las inmediaciones de la
de 2013 . ..
Secretaria de Gobernacién.
Plantén de integrantes de la Coordinadora Nacional de
7 de octubre , . ) .
8. Trabajadores de la Educacion, en las inmediaciones del
de 2014 iy
Monumento a la Revolucién.

10

Se precisa que los acompafiamientos a actividades de tal naturaleza se realizan con estricto
apego a las atribuciones de este Organismo, de manera que se desarrollan en observancia,
entre otros, del principio de inmediatez (articulo 4 de la Ley de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos) que privilegia la previsién de procedimientos breves y senciflos sujetos
sélo a formalidades esenciales, asi como el contacto directo con quejosos, denunciantes y
autoridades, ademas de presencia inmediata en el lugar de los hechos para evitar la dilacion de
las comunicaciones escritas...”

Tercera Visitaduria General.

“..Sobre el particular, me permito hacer de su conocimiento que una vez analizados los

planteamos formulados por la solicitante, esta Tercera Visitaduria General, se sirve precisar

que:

Del periodo que comprende del 1 de enero de 2012 y el 31 de diciembre de 2014, no se tiene

registro de haber realizado “acomparniamientos de manera presencial” a “eventos de, marchas o
protestas llevadas a cabo en el Distrito Federal”, u otras actividades de esa naturaleza...”

“...Con fundamento en el primer parrafo del articulo 42 y 44 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental y 18, del Reglamento de Transparencia y

Cuarta Visitaduria General.

Acceso a la Informacion de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, esta Visitaduria
General informa que en el periodo precisado por el solicitante, es decir entre el 1 de enero de
2012 y el 31 de diciembre de 2014, no “acomparié de manera presencial eventos de marchas o
protestas llevados a cabo en el DF”, a través de “observadores u otro tipo de personal” adscrito
a este Organismo Nacional.

Como consecuencia de lo anterior, no se cuenta con informacién o documentos “con base en
los cuales decidié o respaldd la decisién de acompafiar tales eventos” (sic). En el mismo
o
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sentido no se encontré algin otro documento que dé expresién documental al presente
requerimiento.

En cuanto a las respuestas otorgadas, resulta aplicable el Criterio 07/2010, emitido por el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales
(INAI), que es del tenor siguiente:

No serd necesario que el Comité de Informacion declare formalmente la inexistencia, cuando
del andlisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligacién alguna de contar con la
informacion solicitada ni se advierta algun otro elemento de conviccién que apunte a su
existencia. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental
y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para declarar formalmente la inexistencia
por parte de las dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal. Este implica,
entre otras cosas, que los Comités de Informacion confirmen la inexistencia manifestada por las
unidades administrativas competentes que hubiesen realizado la busqueda de la informacion
que se solicité. No obstante lo anterior, existen situaciones en las que, por una parte al analizar
la normatividad aplicable a la materia de la solicitud, no se advierte obligacién alguna por parte
de las dependencias y entidades de contar con la informacién y, por otra, no se tienen
suficientes elementos de conviccién que permitan suponer que ésta existe. En estos casos, se
considera que no es necesario que el Comité de Informacién declare formalmente - la
inexistencia de los documentos requeridos...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacién y motivacion contenidas en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional
correspondiente, con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y demas relativos y
aplicables.

4, FOLIO 00005316, en el que se solicitd:

“Pido el nimero de conciliaciones que se han emitido en el CNDH sobre cada prisién federal en
cada ano desde 2010. Pido el nimero de conciliaciones desglosadas por afno, por prision, por
cumplidas e incumplidas y por categoria de presunta violacion a derechos humanos. También
pido la version publica de los textos de las conciliaciones y de las respuestas por parte de las
prisiones. Las conciliaciones son emitidas al Organo Administrativo Desconcentrado
Prevencion y Readaptacion Social y/o a la SSP y/o la Comisidon Nacional de Seguridad. Pido
las conciliaciones para los anos 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015 y enero de 2016.”

Para responder a lo solicitado LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/TVG/00080/2016, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO CVG/104/2
LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO OFICIO 09101, en el q
sefialan lo siguiente:

Tercera Visitaduria General.

“...Al respecto, de la busqueda realizada en la base de datos de esta Unidad Responsable,
utilizando los criterios senalados en el requerimiento, a saber: EXP — FECHA DE REGISTRO =
01/01/2010 al 31/01/2016 y Autoridad= ORGANO ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO
PREVENCION Y READAPTACION SOCIAL DE LA SECRETARIA DE GOBERNACION;
ORGANO ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO PREVENCION Y READAPTACION \

SOCIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y COMISION NACIONAL DE
SEGURIDAD, se obtuvo lo siguiente: AN

Del periodo que comprende del 1 de enero de 2010 al 31 de enero de 2016, se localizaron
298 expedientes en los que se emitié propuesta de conciliacion dirigidas inyi§ﬁntamente

o
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al Organo Administrativo Desconcentrado Prevencién y Readaptacién Social y a la
Comisién Nacional de Seguridad, de este nimero actualmente 45 se encuentran en

seguimiento (tramite) en espera de cumplimiento y 253 concluidas presentan estatus
concluido.

En razdn de lo anterior, dado que dicha informacién se encuentra contenida en un documento
generado por la base de datos en donde se ha realizado la consulta, es procedente entregar,
atendiendo al Criterio 28/10 emitido por el Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos (IFAI), hoy Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAl), una expresiéon documental que
contiene los datos que solicita, toda vez la que peticién formulada se constituye como una
consulta y no como una solicitud de acceso a la informacién en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

Asi también resulta aplicable el Criterio 9/10, dado que la solicitante requirié que la informacion
se le proporcionard “... desglosada por afio, por prisién, por cumplidas e incumplidas y por
categoria de presunta violacién a derechos humanos... (sic)”, y tomando en consideracion lo
establecido por el articulo 42 de la cita Ley, este Organismo Nacional no esté obligado a
elaborar documentos ad hoc, en virtud de lo anterior, se hace llegar adjunto a la presente 6
archivos electrénicos (.pdf) de los documentos “Listado por Estado de Cumplimiento” (3
archivos) y “Listado por Visitaduria” (3 archivos), en donde en el primero se identifican por
autoridad, los nimeros de expediente a cada conciliacion emitida, el estado de complimiento y
el estatus que presentan, y en el segundo se especifica ademas el hecho violatorio y el oficio
de aceptacién por parte de la autoridad.

Por ofra parte, es necesario hacer saber a la peticionaria que en atencién a lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 4 de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y
78, de su Reglamento Interno, asi como los diversos 13, 14 y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, resulta improcedente
entregar la versién publica de la propuestas de conciliacién y del oficio de aceptacion,
que se encuentran en seguimiento.

Asimismo, se debera informar a la peticionaria que respecto de las 253 propuestas de
conciliaciones cuyo seguimiento ha concluido, es procedente entregar la versién pablica
que solicita; empero, se le deberda hacer saber, que debido al volumen de informacién
requerida no es posible elaborar y hacer entrega de la totalidad de las versiones publicas en un
solo acto. en virtud de que los recursos humanos y materiales con que cuenta este Organismo
no se destinan de manera exclusiva a la atencién de solicitudes de acceso a la informacion,
sino también a diversas labores inherentes a las facultades de este organismo auténomo.
Sobre el particular, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales (INAI), en el Criterio 8/13 ha determinado que los sujetos obligados deben
privilegiar en todo momento el derecho de acceso a la informacién; sin embargo, ello Ro
implica que desvien su objeto sustancial en la atencion y tramite de las solicitude
efectuadas bajo la tutela de dicho derecho.

En tal virtud, se solicita comunicar a la solicitante que se le hara entrega de las versiones
publicas conforme a un plan de trabajo en el que, de acuerdo a lo previsto en los articulos
16, 29, fraccion Ill, 45 y 27 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, asi como articulos 6, 9 y 12 del Reglamento de Transparencia y
Acceso a la Informacién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, se calendarice la
elaboracién y entrega de las versiones publicas respectivas en la modalidad en que
desea la informacion, a saber “Entrega por Internet mediante INFOMEX”, previo pago por
los costos de la reproduccién del material solicitado.

.‘; r‘
A
0l

\

Asi, se sugiere informar a la peticionaria que el monto de las cuotas de los materiales utilizados
en la reproduccién de la informacién se ajustaran a lo previsto en el Acuerdo General por el
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que se establecen las cuotas de acceso a la informacion publica en posesion de las unidades
administrativas y/o areas responsables de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
mediante la modalidad de entrega de expedicién de copias simples, certificadas y otros medios,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el 14 de septiembre de 2007, a saber:

Modalidad de la entrega Costo
Copia simple $0.50
Copia certificada $1.00
Disquete $4.00

Disco Compacto $10.00

PLAN DE TRABAJO

A partir de la fecha de notificacion al peticionario de la presente respuesta, la
Unidad Administrativa involucrada, solicitara hasta 20 expedientes materia de la
Paso 1 solicitud (INFOMEX 00005816) al archivo de concentracion de la Direccién
General de Orientacién y Quejas de este Organismo Nacional a cuyo resguardo se
encuentra la informacion de mérito.
Una vez que el érea correspondiente reciba los expedientes sefialados en el paso
1, se procedera reproducir la propuesta de conciliacién y la respuesta de
autoridad del expedientes y de realizar, de ser el caso, la clasificacion y
reserva de la informacién conforme a lo previsto en el articulo 16 de la Ley
Paso 2 Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica Gubernamental; acto
seguido, se remitiré un oficio, con los elementos necesarios para fundar y motivar
dicha clasificacién al Comité de Informacién de este Organismo Nacional, a fin de
que ese drgano colegiado determine, en su caso, la confirmacion de la clasificacién
propuesta en términos de lo previsto en el articulo 45 de la citada Ley.
El Comité de Informacién notificaré al peticionario la resolucion concerniente a la
clasificacion de informacién de los expedientes sefialados en el punto 1 del
presente plan de trabajo; asimismo, le precisarad el numero fojas que integran la
versién publica de la propuesta de conciliacién y la respuesta de autoridad,
requiriendo el pago respectivo por el costo de la reproduccion en el medio de su
eleccién, de acuerdo a lo establecido en el articulo 27 de la multicitada Ley.
Una vez que el peticionario exhiba ante la Unidad de Enlace el comprobante de
pago por el monto que corresponda, se le haréa entrega de las versiones publicas
Paso 4 de los expedientes sefialados en el puntc 1 del presente plan de trabajo por
conducto de dicha unidad, en un término de 10 dias habiles conforme a lo previsto |
en el articulo 44, péarrafo segundo, Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental.

El mismo dia en que por conducto de la Unidad de Enlace sean entregado%q

Paso 3

peticionario las versiones publicas de los expedientes sefialados en el punto 1 del
presente plan de trabajo, la Unidad Administrativa involucrada solicitaran al archivo
Paso 5 | de concentracion dependiente de la Direccion General de Quejas y Orientacién
hasta 20 expedientes materia de la solicitud, y procederén de la forma descrita en
los pasos 2, 3, 4 y 5 hasta concluir la entrega de la totalidad de la informacion
requerida por el peticionario en el folic de mérito.

No es oébice reiterar, con el propdsito de garantizar el debido equilibrio entre el legitimo derecho
de acceso a la informacién y las posibilidades materiales de otorgarle los documentos que
requiere, el plan de trabajo al que se hace referencia, se apegard a los plazos que prevé el A
articulo 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para la (AL
atencion de solicitudes de informacién; lo anterior, con la finalidad de observar de manera
estricta el procedimiento que prevé la Ley Federal en cita respecto de informacién clasificada
que sea solicitada por terceros, con lo que se garantiza el respeto al derecho{ﬁyla seguridad

7
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juridica que le asiste al peticionario conforme a los articulos 14 y 16 de la Constitucién Palitica
de los Estados Unidos Mexicanos....”

Cuarta Visitaduria General.

“...Con fundamento en el primer parrafo del articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, se informa que se procedié a realizar la
busqueda de la informacién solicitada en la Coordinacién de Procesos Internos, en el periodo
comprendido entre el 1° de enero de 2010 y el 31 de enero de 2016, sin que se tenga registro
de conciliaciones que se hayan emitido a prisiones federales, al Organo Administrativo
Desconcentrado Prevencién y Readaptacién Social (OADPRS), a la otrora Secretaria de
Seguridad Publica (SSP) o a la Comision Nacional de Seguridad (CNS).

Derivado de lo anterior, en el presente caso esta Visitaduria General reporta 0 (cero)
expedientes que hayan concluido por conciliacion; al respecto, resulta aplicable el Criterio
18/2013 , emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales (INAI), que es del tenor siguiente:

“Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente la inexistencia. En los casos en
que se requiere un dato estadistico 0 numérico, y el resultado de la busqueda de la informacion
sea cero, éste debera entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que
atiende la solicitud, y no como la inexistencia de la informacién solicitada. Por lo anterior, en
términos del articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, el nimero cero es una respuesta valida cuando se solicita informacion
cuantitativa, en virtud de que se trata de un valor en si mismo.”

Consecuencia de lo expuesto, esta Visitaduria se encuentra imposibilitada para responder los
siguientes requerimientos: “Pido el nimero de conciliaciones desglosadas por afio, por prisién,
por cumplidas e incumplidas y por categoria de presunta violacién a derechos humanos’,
“También pido la versién publica de los textos de las conciliaciones y de las respuestas por
parte de las prisiones [...] Pido las conciliaciones para los afios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014,
2016 y enero de 2016” (Sic) debido a que no se cuenta con expedientes que hayan sido

concluidos por conciliacion en el periodo de tiempo solicitado y dirigidas a las autoridades
precisadas por el solicitante...”

Direccion General de Quejas y Orientacion.

“..Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra
esta Direccién General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios senalados
en su requerimiento, dentro del periodo comprendido (fecha de emision de la conciliacién) €l
primero de enero del afio 2010 al treinta y uno de enero del 2016 y como autoridad federal
la que se dirigié la conciliacién el “Organo Administrativo Desconcentrado Prevencién y
Readaptacién Social y/o a la SSP y/o la Comision Nacional de Seguridad”, se ubicé el registro
de 297 conciliaciones, distribuidas por ejercicio de la siguiente forma:

| EJERCICIO CONCILIACIONES EMITIDAS \

2010 8 %y
2011 10 &
2012 28 i
2013 73
2014 65

2015 101

-
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[ 2016 (31 Enero) | 12 |

Al respecto, adjunto a la presente en 23 fojas dtiles el documento denominado “Listado
General” que emite el sistema de gestion institucional, en el cual se detalla la informacién
siguiente: numero de expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de emisién,
status, fecha de conclusién, hechos violatorios, derecho vulnerado, autoridad dirigida y nivel de
cumplimiento...”

UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DO(}UMENTACION REFERIDA POR LA CUARTA
VISITADURIA GENERAL, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la
fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y remitir en esos términos, a través de la Unidad
de Enlace, la respuesta institucional correspondiente, con fundamento en lo que establecen los
articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
Gubernamental y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DOCUMENTACION REFERIDA POR LA
TERCERA VISITADURIA GENERAL Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION,
ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio
Infomex de referencia y en razén del contenido de la solicitud de_informacion, requerir a la Tercera
Visitaduria General, CRUZAR Y VERIFICAR LA INFORMACION PROPORCIONADA POR LA
VISITADURIA GENERAL Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, TODA VEZ,
QUE NO COINCIDE EL NUMERO DE EXPEDIENTE REPORTADOS, ASI MISMO, PROPORCIONAR
AL SOLICITANTE LOS TEXTOS DE LAS CONCILIACIONES QUE REQUIERE, Y FINALMENTE
REQUERIRLE EL COBRO RESPECTIVO DE LA INFORMACION QUE SE LE ENTREGARA, con
fundamento en lo que establecen los articulos 29, fracciones I, Ill y IV, 41 y 44 de |la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

EN RELACION A LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, ESTE COMITE
ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de
referencia y en razén del contenido de la solicitud de informacion, CRUZAR Y VERIFICAR LA
INFORMACION PROPORCIONADA POR LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION
Y LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, TODA VEZ, QUE NO COINCIDE EL NUMERO DE
EXPEDIENTE REPORTADOS, con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion |, 41 y
44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica Gubernamental y demas
relativos y aplicables.

5. FOLIO 00005916, en el que se solicitd:

“Solicito informacion acerca de los recursos que se asignaron para la elaboracién del
documento “Estado de la investigacién del caso iguala”, definir bajo que conceptos se
gjercieron, ACLARACION. Al poner la palabra recursos especifico que me refiero a los recursos
econémicos que se emplearon para la realizacion de dicho documento y al decir b3Q que
conceptos se ejercié que saber en qué se gastaron dichos recursos econémicos (viati
diligencias, sueldos, edicién del documento y la impresién del mismo)”

Para responder a lo solicitado, LA  OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO
107/CNDH/OM/DGNDT/2016, Y LA OFICINA ESPECIAL PARA EL CASO “IGUALA”, REMITIO
OFICIO CNDH/OEPCI/ 060/2016, en los que sefialan lo siguiente:

Oficialia Mayor.

“..De acuerdo a los registros presupuestales de la Comision Nacional de los Derechos A
Humanos, el documento “Estado de la investigacién del Caso Iguala” no generé erogacién
especifica, ya que el mismo es producto de las actividades inherentes a la i fgstigacién que
realiza la Visitaduria Especial para el Caso lguala...”
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Oficina Especial para el Caso “lguala”.

“...Al respecto, se hace de su conocimiento que esta Oficina Especial para el “Caso Iguala®, se
avoca a la integracién del expediente de queja CNDH/1/2014/6432/Q/VG, en el que se
investigan Violaciones Graves a Derechos Humanos, derivadas de los lamentables hechos
acontecidos en Iguala de la Independencia, Guerrero, los dias 26 y 27 de septiembre de 2014,
por lo que dada la naturaleza de sus atribuciones de investigacién, no se cuenta con la
informacién requerida por el solicitante...”

Asi mismo, UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DOCUMENTACION REFERIDA POR LA
OFICIALIA MAYOR Y LA OFICINA ESPECIAL PARA EL CASO “IGUALA”, ESTE COMITE
ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de
referencia y en razén del contenido de la solicitud de informacién, REQUERIR A AMBAS UNIDADES
RESPONSABLES, INCLUIR EN SUS RESPECTIVOS PROYECTOS DE RESPUESTA, LA
ACLARACION QUE REALIZA EL SOLICITANTE; ASi MISMO, PRECISAR EN EL PROYECTO DE
RESPUESTA LA INFORMACION DE LOS RECURSOS ECONOMICOS QUE SE EMPLEARON
PARA LA ELABORACION DEL DOCUMENTO "ESTADO DE LA INVESTIGACION DEL CASO
IGUALA”, CONCRETAMENTE (VIATICOS, DILIGENCIAS, SUELDOS, EDICION DEL DOCUMENTO
Y LA IMPRESION DEL MISMO), con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fracciones | y
IV, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
demas relativos y aplicables.

6. FOLIO 00006016, en el que se solicitd:

“Solicito que se proporcione informacién del costo que tuvo la creacién de la Oficina especial
caso Iguala, la informacion debera estar desglosada por listado detallado de colaboradores,
puesto, sueldo y descripcion de actividades.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO
149/CNDH/OM/DGNDT/2016, Y LA OFICINA ESPECIAL PARA EL CASO “IGUALA”, REMITIO
OFICIO CNDH/OEPCI/81/2016, en los que sefialan lo siguiente:

Oficialia Mayor.

... 1. Se ratifica la informacién presentada mediante el oficio 108/CNDH/OM/DGNDT/16 en la
que se indica que se enlistaron los nombres y puestos de los servidores publicos de plaza
presupuestal que laboran en el Caso Iguala, sus sueldos los podréa consultar en el Manual de
percepciones de las y los servidores publicos de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos para el afo 2015, publicado en Diario Oficial de la Federacién el 27 de febrero del
2015 y que podra consultar en la pagina de internet de la CNDH: www.cndh.org.mx, en la
seccién Transparencia, Obligaciones de Transparencia, numeral V. Remuneraciéon Mensual,
en el rubro Manual de Percepciones de las y los servidores Publicos de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos para el afio 2015. Para mayor referencia se muestran lodxqi
que corresponden a cada puesto.

Nombre Puesto Nivel Salarial
Larrieta Visitador General Especial mMD811
Carrasco J.
Trinidad
Sicarios Subdirector de Area MS441
Barrera
Yolanda
De la Cruz | Operador de Servicios Administrativos 278
Hernandez
Joaquin

Acta 12/2016




17

2. Adicionalmente se informa que la Oficina Especial tiene autorizado para el afio 2016, dos
contratos de honorarios cuyo importe mensual bruto es de $24,200.00 pesos el primero y por
$17, 700.00 pesos el segundo.

3. Se ratifica que la funcién de las y los servidores publicos que integran la Oficina Especial
para el “Caso Iguala®, es la realizacién de la investigacion integral de las violaciones graves a
los derechos humanos derivadas de los hechos que tuvieron lugar los dias 26 y 27 de
septiembre de 2014 en Iguala, Guerrero.

4. Se precisa que por la relevancia de la investigacion, las Unidades Responsables que
conforman la Comision Nacional de los Derechos Humanos han asignado a servidoras y
servidores publicos que para que apoyen las labores de investigacién de la Oficina Especial
para el Caso lguala...”

Oficina Especial para el Caso “Iguala”.

“En atencion a lo que, en especifico, requirio el solicitante se informa que con base en
informacién proporcionada por la Direccion General de Normatividad y Desarrollo Tecnolégico
de Oficialia Mayor de este Organismo Nacional, a la Oficina Especial para el “Caso Iguala”, le
fueron asignadas 3 nuevas plazas, a lo que se limitd el impactod presupuestal que para la
Comisién Nacional representd su creacién. En este contexto, se adjunta en versién impresa y
digital listado de las plazas de nueva creacion asignadas a esta Oficina Especial, en el que se
detalfan los rubros siguientes: Nombre, Puesto, Descripcidon de Actividades y Nivel Salarial.

En relacién con el sueldo que corresponde a las plazas presupuestales, el solicitante lo podra
consultar en la direccion electrénica
hito://www.cndh.org.mx/sites/all/doc/transparencia/4/Manual Percepciones 2016.pdf, en la que
se encuentra publicado el “MANUAL de percepciones de las y los servidores publicos de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos para el afo 2016”, ya que en estricto
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 7 fraccion IV de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, articulos 8 fraccion Il y 14 de su Reglamento,
este Organismo Nacional, como sujeto obligado tiene entre sus deberes publicitar en su pagina
de internet informacién de las remuneraciones de los servidores publicos que en él laboran.

Debe mencionarse que, adicionalmente a las plazas de nueva creacion, para el debido
cumplimiento de su encomienda, a la Oficina Especial para el “Caso Iguala”, le fue comisionado
personal de las diversas areas que conforman este Organismo Nacional. £l nimero de plazas
que se encuentran comisionadas son: 1 Director General, 4 Directores de area, 1 Subdirector, 1
Investigadora de Derechos Humanos, 15 Visitadores Adjuntos, 1 Jefe de Departamento, 1
Profesional Ejecutivo de Servicios Especiales y 3 por contratos de honorarios. A la fecha, la
Oficina Especial esta integrada por 30 servidores publicos...”

Asi mismo, una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la Oficialia Mayor y la Oficin
Especial para el Caso “Iguala”, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el
tramite correspondiente al folio Infomex de referencia y en razon del contenido de la solicitud de
informacion, requerir a ambas Unidades Responsables, PROPORCIONAR LA INFORMACION DEL
COSTO QUE TUVO LA CREACION DE LA OFICINA ESPECIAL PARA EL CASO IGUALA COMO
LO REQUIERE EL SOLICITANTE, DESGLOSANDO EL NUMERO DE COLABORADORES, con
fundamento en lo que establecen los articulos 29, fracciones | y 1V, 41 y 44 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y demés relativos y aplicables.

s

7. FOLIO 00006316, en el que se solicité:

“Le solicito de manera respetuosa me brinde copias debidamente certificadas de todos y cada

uno de los expedientes médicos y psicolégicos que me fueron practicados asi como sus

resoluciones emitidas por los peritos que dieron su diagnéstico, todos 9/{/@ peritos de la
/o

//’

Acta 12/2016




18

Comisién Nacional de los Derechos Humanos de la Segunda Visitaduria General el cual tiene
como ndmero de expediente CNDH/2/2012/4547/Q. asimismo me permito solicitarle copias de
todos los expedientes clinicos que recabaron tanto en la PGR(SIEDQ), como en la casa de
arraigo que me fueron practicados al suscrito. Ya que necesito dichas documentales y todos los
certificados médicos los cuales los peritos de la CNDH se basaron para emitir la resolucién de
los peritajes que le practicaron al suscrito, ya que con todo ello quiero demostrar la tortura de Ja
que fui objeto por parte de mis captores.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 24 DE FEBRERO DE 2016, en el gue sefiala lo siguiente:

“...Respecto de los expedientes médicos y psicoldgicos que refiere el peticionario que le fueron
practicados, asi como las resoluciones emitidas por los peritos de este Organismo Nacional
Indiquesele al peticionario que no obstante que sefiala haber actuado como agraviado en el
expediente CNDH/2/2012/4547, la informacién solicitada refiere a datos personales, cuyo
acceso esta restringido al titular y representante de los mismos. Lo anterior, con fundamento en
los articulos 18 fraccion I, 20 y 21 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, asi como en el criterio 4/09: “Expediente clinico. Por
regla general su confidencialidad no es oponible al titular de los datos personales o a su
representante legal.”, del entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales.

En razén de lo anterior, indiquesele al peticionario que debera acreditar la representacion
respecto de la titularidad de Jlos datos personales que obran en el expediente
CNDH/2/2012/4547, a efecto de que sean entregados sin testar. De no ser asi, se
proporcionaré una version publica de la documentacion solicitada.

De igual manera, sefidlesele al peticionario que de encontrarse en el expediente de mérito, los
datos personales, asi como de identificacion, de cualquier otra victima o agraviado, asi como
de aquellos cuya seguridad pudiera quedar en riesgo, seran testados de la documentacion al
consistir en informacién confidencial, de acuerdo a lo referido en los articulos 14, 18 y 19 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

En lo tocante a los nombres de servidores publicos, cuando estos se encuentren vinculados a
actividades de seguridad, procede la reserva de sus nombres y las funciones que desempefian
como servidores publicos, a efecto de no interferir con las mismas. Ello en concordancia con el
criterio 6/09 del entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién, ahora Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales: “Nombres de
servidores publicos dedicados a actividades en materia de seguridad, por excepcion
pueden considerarse informacién reservada.”

Asimismo, de conformidad con el articulo 16 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
Informacién Puablica Gubernamental, los titulares de las unidades administrativas son
responsables de clasificar la informacion; asi también, de acuerdo a lo dispuesto en Jos
lineamientos Décimo Primero, Décimo Segundo, Décimo Tercero y Décimo Cuarto de los
Lineamientos Generales para la clasificacion y desclasificacion de la informacién de las
dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal, la desclasificacion unicamente
puede ser realizada por €l titular de la unidad administrativa que la clasifico, por el Comité de
Informacion del sujeto obligado de que se trate o por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, sin que se prevea la hipétesis de N
que un sujeto obligado distinto al que clasifico la informacion pueda desclasificarla. {

Luego entonces, la informacién clasificada de origen como reservada por un sujeto obligado
distinto a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, no puede ser desclasificada por

i
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este Organismo, en tanto tal atribucién compete tnicamente a la autoridad responsable de su
clasificacion.

En ese sentido, respecto de las fojas que acreditan el caracter reservado con el que fue
remitida diversa documentaciéon a este Organismo Nacional por Ias autoridades
correspondientes, se obtiene la siguiente relacién:

FOJAS DE LOS OFICIOS FOJAS CON
ENVIADOS POR EL
SUJETO OBLIGADO INFORMACION
AUTORIDAD RESERVADA POR EL FUNDAMENTACION Y MOTIVACION
DISTINTO, EN LOS QUE
SUJETO OBLIGADO
LA DISTINTO
INFORMACION
Informacion expresamente reservada por la
Procuraduria General de la Republica, por o que
se actualiza lo previsto en el articulo 16 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, asi come
. lo dispuesto en el resolutivo segundo def recurso
Procuraduria General :

de la Repdbli 29y 33 153a176 de revision 2015/11-RT. En ese sentido, la
CRgheRco informacion  clasificada de origen como
reservada por un sujeto obligado distinto a fa
Comision Nacional de los Derechos Humanos,
no puede ser desclasificada por este Organismo,
en tanto tal atribucién compete Unicamente a la

autorided responsable de su clasificacion.

En razén de lo manifestado previamente, sefidlesele al peticionario que una vez efectuado el
conteo de fojas solicitadas, éstas suman un total de 193 (ciento noventa y tres fojas), respecto
de las cuales se debera hacer el pago correspondiente, con fundamento en fos articulos 77 del
Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, y 3 del Reglamento de
Transparencia y Acceso a la Informacién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
asi como el Acuerdo General en el que se establecen las cuotas de acceso a la informacién
pubica en posesion de las unidades administrativas y/o &reas responsables de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicion de
copias simples, certificadas y otros medios, de fecha 29 de agosto de 2007, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 14 de septiembre de 2007, en el que se sefiala que el costo
por la expedicién de cada copia certificada sera $1.00 (un pesos 0/100 M.N.).

Por ende, el costo de las copias certificadas requeridas asciende a la cantidad de $193.00
(ciento noventa y tres pesos 00/100 M.N.), monto que debera depositarse en cualquier
sucursal bancaria Banorte a nombre de la Comisidon Nacional de los Derechos Humanos, en la
cuenta de concentracion empresarial 01756978980. No omito mencionar que al efectuar el pago
ante la sucursal bancaria deberan indicarse los siguientes datos:

a) Numero de empresa que corresponde a la Comision Nacional de los Derecho
Humanos: 124980

b) Referencia 1: 10201 digito verificador 2
¢) Referencia 2: 14

d) Referencia 3: Nombre (corresponde al nombre completo de quien realiza el depdsito,
que debera ser igual al que realiza la solicitud, a fin de identificar plenamente el
depdsito). ’
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La ficha original de depdésito con el sello que acredite que efectud el pago, asi como la
copia de su identificacion oficial, o de su representante, deberan ser entregadas en las
oficinas de la Unidad de Enlace de este Organismo Nacional, a efecto de que se le
otorguen las documentales solicitadas...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, el oficio citado, con fundamento en lo que
establecen los articulos 29, fracciones |, lll y IV, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

8. FOLIO 00006416, en el que se solicitd:

“1. ¢Cudles han sido las actividades de capacitacion que han recibido los servidores publicos
de esa institucién, sobre temas relacionados con el nuevo sistema de justicia penal? Informar el
nombre del curso, diplomado, asesoria, etc. y su duracién. 2. ;Cuantos servidores publicos de
esa institucion se han capacitado en el nuevo sistema de justicia penal?, 3. ; Quien funge como
“Asesor Juridico”, en los casos en que se actue como ofendido del delito?. Lo anterior,
considerando que toda victima u ofendido del delito debe contar con un Asesor Juridico, en
términos del articulo 20, inciso C), fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Entendiéndose por “Asesor Juridico”, la figura que tiene calidad de parte en el
procedimiento penal, de conformidad con el articulo 105 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales. 4. ;Cual es el perfil que se requiere en esa institucién, para el
Abogado que funge como Asesor Juridico? Lo anterior, con independencia de los requisitos
previstos en el articulo 110 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. 5. Proporcionar
electrénicamente el programa o plan de organizacion institucional para enfrentar los retos que
implica el nuevo modelo de justicia penal y asi, desempenfar debidamente sus funciones y
facultades, en los casos en que actien como ofendidos del delito. 6. ; Qué normatividad interna
(manual, protocolo, lineamiento, acuerdo, reglamento, etc.) regula la actuacion del Asesor
Juridico de esa institucion en los procedimientos penales? Se requiere la version electrénica
del documento que lo regule. En caso de que aun no se cuente con la normativa, se deberd
informar en qué tipo de documento o proyecto se esta trabajando para regular la actuacién del
Asesor Juridico. 7. ;Qué normatividad interna (manual, protocolo, lineamiento, acuerdo,
reglamento, etc.) regula la actuacién del ofendido y su Asesor Juridico en relacion a los
procedimientos de mecanismos alternativos de solucién de controversias en los procedimientos
penales? Se requiere la versién electrénica del documento que lo regule. En caso de que atn
no se cuente con la normativa, se debera informar en qué tipo de documento o proyecto se
estd trabajando para regularlo. 8. ;Qué normatividad interna (manual, protocolo, lineamiento,
acuerdo, reglamento, etc.) regula los supuestos para sujetarse a los mecanismos alternativos
de solucién de controversias en los procedimientos penales? Se requiere la version electrénica
del documento que lo regule. En caso de que atin no se cuente con la normativa, se debera
informar en qué tipo de documento o proyecto se esta trabajando para regularlo. 8. c‘%lé
normatividad interna (manual, protocolo, fineamiento, acuerdo, reglamento, efc.) regulaNa
actuacion del ofendido y su Asesor Juridico en relacion a la impugnacion de la aplicacion de
Criterio de Oportunidad, previsto en el Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales? Se
requiere la version electrénica del documento que lo regule. En caso de que aun no se cuente
con la normativa, se deberé informar en qué tipo de documento o proyecto se esta trabajando
para regular la actuacion del Asesor Juridico. 10. ¢;Cuantos servidores publicos de esa
instituciéon han actuado en el nuevo sistema de justicia penal? Lo anterior, informando cuantos
actuan como ofendido del delito y cuantos como Asesor Juridico del ofendido. 11. Proporcionar
de forma electrénica, el documento (manual, protocolo, lineamiento, acuerdo, reglamento, etc.)
que regule por parte de esa institucion, la formulacion de la querella o requisito equivalente. 12.
En el caso de los delitos perseguibles por querella o requisito equivalente, informen si
presentan la querella en cualquier caso o si lo hacen de forma discre}ional, Senalar el ;
fundamento de su actuar.”

i
o
-

“
5
o
i

y Acta 12/2016




21

Para responder a lo solicitado, LA SECRETARIA TECNICA DEL CONSEJO CONSULTIVO, REMITIO
OFICIO STCC/DGVI/000101/2016, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/SVG/DGI74/2016, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 080/CNDH/OM/DGNDT/2016, Y
LA DIRECCION GNEERAL DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/DGAJ/1439/2016,
en los que sefialan lo siguiente:

Secretaria Técnica del Consejo Consuiltivo.

“...Con relacién a las preguntas numero 1 y 2, se hace de su conocimiento que la Direccidén
General de Enlace y Desarrollo con ONG, de la Secretarfa Técnica del Consejo Consultivo,
informé que ninguno de los servidores publicos que integran dicha é&rea ha recibido
capacitacién sobre temas relacionados con el nuevo sistema de justicia penal. Por otra parte, la
Direccién General Adjunta de Educacién y Formacién en Derechos Humanos, respondio, con
relacién a la pregunta numero 1, que dos servidores publicos de esa area recibieron
capacitacion relacionada con el nuevo sistema de justicia penal, a través del taller denominado
Técnicas de litigio para audiencia de juicio oral, impartido en la Universidad Panamericana, del
6 al 9 de junio del afio 2012 y una duraciéon de 40 horas. Los dos servidores publicos que
asistieron al taller, posteriormente impartieron capacitacién a ocho servidores publicos de dicha
area...”

Segunda Visitaduria General.
“...En atencién a la misma, notifiquese la respuesta, en los siguientes términos:

1. En razén de las atribuciones previstas en el articulo 22, fraccién VI del Reglamento de
la CNDH, se estima que compete a la Oficialia Mayor atender las preguntas 1y 2.

1. La solicitud se refiere al papel del "Asesor Juridico”, figura que regula el Coédigo
Nacional de Procedimientos Penales y la Ley Federal de Defensoria Publica, de manera que se
estima que las preguntas 3 a 12, no son competencia de este Organismo Nacional. Para tal
aclaracion se sugiere consultar a la Direccién General de Asuntos Juridicos.

Se sugiere orientar al solicitante al Instituto Federal de Defensoria Publica de conformidad con
el articulo 3 y 4 de la Ley Federal de Defensoria Publica y a la SETEC, érgano desconcentrado
de SEGOB, cuyo objetivo es impulsar la implementacién del Sistema de Justicia Penal
Acusatorio...”

Oficialia Mayor.
“...1.Conforme a los eventos de capacitacién, con erogacién presupuestal, sobre temas

relacionados con el nuevo sistema de justicia penal, el nimero de asistentes y su duracion
son los siguientes:

o S| Duracion,
1 | Juicios Orales 13 5 dias
2 | Sistema de Justicia Penal Acusatorio 21 5 dfas
3 | Argumentacion Juridica 16 4 dias
4 | Juicios Orales 20 5 dias
5 | Argumentacién Juridica 12 5 dias
6 | Sistema de Justicia Penal Acusatorio 19 5 dias
Total 101

2. El numero de servidores publicos de la Comisién Nacional que se han capacitado en temas
relacionados con el nuevo sistema de justicia penal, es de 101...” ,;f;x y
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Direccion General de Asuntos Juridicos.

“...1. Dentro de las funciones y atribuciones de esta Direccién General de Asuntos Juridicos, no
se encuentra ninguna relacionada con los puntos 1y 2 de la solicitud del C. X0XXXX, razén por
la cual no es competencia de esta Unidad Juridica la respuesta a los mismos.

2. Por lo que respecta a los puntos 3, 4, y 5, por estar intimamente relacionados, es
procedente dar su contestacién de forma integral en los siguientes términos:

Dentro de la normatividad interna de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos no existe
la figura del “Asesor Juridico”, misma que es propia del procedimiento penal como uno de los
sujetos que pueden intervenir en dicho procedimiento, para orientar, asesorar o intervenir
legalmente en representacién de la victima u ofendido, sin embargo, de conformidad con lo
establecido en el articulo 33, fraccién I, del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de
los Derechos Humanos, el personal de la Direccién General de Asuntos Juridicos, tiene las
atribuciones de para acudir ante toda clase de autoridades en defensa tnicamente de los
intereses de este Organismo Constitucional Auténomo.

3. En lo que hace a los puntos 6, 7, 8 y 9 por estar intimamente relacionados, es procedente
dar su contestacién de forma integral en los siguientes términos:

Como ya se sefialé en el punto anterior, dentro de la normatividad interna de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos no existe la figura del “Asesor Juridico”; de igual forma no
existe normativa institucional especifica que regule la actuacién en relacién a los
procedimientos de mecanismos alternativos de solucién de controversias o para la aplicacién
del Criterio de Oportunidad ambas figuras previstas en el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, sin embargo, de conformidad con lo establecido en el articulo 33, fraccién lil, del
Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, el personal de la
Direccién General de Asuntos Juridicos, tiene las atribuciones de para acudir ante toda clase
de autoridades en defensa de los intereses de este Organismo Constitucional Auténomo,
siendo que las actuaciones del personal de la Direccion General de Asuntos Juridicos, se
encuentran previstas en el Manual de Procedimientos de la Direccién General de Asuntos
Juridicos.

4. En lo que hace al punto 10 se contesta en los siguientes términos:

Por la naturaleza juridica de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos cuando la misma
es agraviada en un delito, los servidores ptblicos que acuden ante /a autoridad competente lo
hacen como representantes o apoderados de la misma en su calidad de ofendida.

Ahora bien, al dia de hoy en todos los casos en que Comisién Nacional de los Derechos
Humanos es agraviada por la probable comisién de un delito, la noticia criminal la presenta un
apoderado de la misma ante la autoridad competente, sin que hasta la fecha se haya %’ado
ante las autoridades competentes la figura de “Asesor Juridico”.

8. El punto 10 se contesta en los siguientes términos:

El documento que regula la formulacién de querellas, es el Manual de Procedimientos de la
Direccién General de Asuntos Juridicos, especificamente, el apartado de “Procedimiento para
la Atencién de Averiguaciones Previas y Procedimientos Penales”

6. Elpunto 11 se contesta en los siguientes términos: Y

Respecto a si la presentacion de la querella se hace en cualquier caso o bien se realiza de \

forma discrecional, es de mencionar que la Direccién General de Asuntos Juridicos actia con -

fundamento en el articulo 33, fraccién Il del Reglamento Interno de la Comisﬂ,Naciona/ de los
7
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Derechos Humanos, por lo que dicha Unidad Juridica presenta denuncias y querellas en
defensa de los intereses de este Organismo Constitucional Auténomo...”

UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DOCUMENTACION REFERIDA POR LA SECRETARiA
TECNICA DEL CONSEJO CONSULTIVO, OFICIALIA MAYOR, Y LA SEGUNDA VISITADURIA
GENERAL, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la
fundamentacién y motivacién contenida en las mismas, y remitir en esos términos, a través de la
Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondiente, con fundamento en lo que establecen los
articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, UNA VEZ REALIZADO EL ANA].lS!S DE LA DOCUMI’ENTACION’ REFERIDA POR LA
DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender
tados los extremos en el tramite carrespondiente al folio Infomex de referencia y en razén del contenido
de la solicitud de informacién, RESTRUCTURAR LAS RESPUESTAS PROPORCIONADAS, TODA
VEZ, QUE NO ATIENDEN LOS EXTREMOS SOLICITADOS POR EL PETICIONARIO, con
fundamento en lo que establecen los articulos 29, fracciones | y IV, 41 y 44 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

9. FOLIO 00009016, en el que se solicitd:

“Solicito saber cuantas visitas de inspeccion ha realizado a los centros penitenciarios de 1994 a
2015. De estas visitas, cuantas quejas de oficio se han iniciado por tortura y tratos crueles,
inhumanos o degradantes cometidas contra personas privadas de la libertad, y por qué motivos
se han concluido. Lo anterior desagregado por afio y por centro penitenciario.”

Para responder a lo solicitado, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/TVG/00089/2016, en el que sefiala lo siguiente:

“,...resulta importante senalar al solicitante, que si bien es cierto, este Organismo Protector de
Derechos Humanos, opera desde 1992, en la Tercera Visitaduria General, no obran registros
de las visitas que se hubieran realizado a centros de reclusién, de esa fecha hasta el afio 1999.
Es a partir del ario 2000, en funcion del Acuerdo 01* emitido en ese afio por el Presidente de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos, y se otorga a esta Visitaduria la funcion de
conocer ademas de asuntos penitenciarios y de la supervisién a los derechos humanos en los
centros de reclusion del pais.

Asi, en términos de los articulos 6 de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, 9, 15, 61 y 112 de su Reglamento Interno, esta Unidad Responsable conoce de
quejas, recursos de queja y de impugnacién por presuntas violaciones a Derechos Humanos de
cualquier naturaleza juridica, principalmente atiende asuntos relacionados con personas
privadas de la libertad en centros de reclusién del ambito federal, y a través de los programas
de atencién a su cargo, realiza el Diagnéstico Anual sobre la situacién de los derechos
humanos de los centros penitenciarios del pais e instrumenta las acciones del Mecanismo
Nacional de Prevencién de la Tortura.

Bajo este esquema se tiene registro que desde el afio 2000 a la fecha, se han llevado a cabo
las siguientes visitas a centros de reclusién del pais:

No. visitas a centros
penitenciarios

3 Diario Oficial de la Federacidn, 19 de enera de 2C0C
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2001 185
2002 324
2003 252
2004 344
2005 296
2006 247
2007 205
2008 164
2009 226
2010 207
2011 297
2012 292
2013 350

- 2014 408
2015 314

Es preciso senalar que las cifras mencionadas en el cuadro que antecede, se conforman del
total de visitas realizadas para la atencién de quejas, aquellas efectuadas en el marco de la
supervisién penitenciaria, y a partir de 2007, se incluye los datos de las visitas instrumentadas
en calidad de Mecanismo Nacional de Prevencion de la Tortura en especifico a centros de
reclusion del parss.

Asimismo, es pertinente senalar dicha informacién se encuentra descrita en los diversos
informes de actividades de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, que anualmente
son presentados por conducto del Presidente es este Organismo Auténomo ante los Poderes
de la Unién y que son de difundidos ampliamente para el conocimiento de la sociedad, de
manera que su texto es informacién publica disponible para consulta de toda persona en el

siguiente vinculo http//www.cndh.org.mx/Informes Anuales Actividades.

Por otra parte, se debera informar al solicitante que para determinar “cuantas quejas de oficio
se han iniciado por tortura y tratos crueles, inhumanos o degradantes cometidas contra
personas privadas de la libertad, y por qué motivos se han concluido” (sic), se reali#§
busqueda en la base de datos de la Tercera Visitaduria, utilizando los criterios senalados
requerimiento, a saber: FECHA_REGISTRO es del 01/01/1994 al 31/12/2015;
OFICIO_SI/NO es SI; PROGRAMA_ESPECIAL ES SISTEMA PENITENCIARIO Y CENTROS
DE INTERNAMIENTO; HECHO_VIOLATORIO ES TRATO CRUEL Y/O DEGRANTES y
HECHO_VIOLATORIO ES TORTURA, se obtuvo lo siguiente:

En el afio 1999, se registré un expediente un queja aperturado de oficio, el cual fue concluido
por con la emisién de la Recomendacion 1999/42 dirigida al Gobierno del Estado de Nuevo
Ledn y a la Direccién del Centro de Readaptacion Social del Apodaca Nuevo Ledn, misma que
puede ser consultada para mayor referencia en
http://www. cndh.org. mx/sites/all/doc/Recomendaciones/1999/Rec_1999 042.pdf...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a

efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de referencia y en

razén del contenido de la solicitud de informacion, INFORMAR AL SOLICL[&NTE QUE EL
e
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MECANISMO NACIONAL DE PREVENCION DE LA TORTURA, SE ENCUENTRA DE MANERA
PUBLICA EN EL PORTAL INSTITUCIONAL.

RESPECTO A LAS VISITAS DE INSPECCION, PUNTUALIZAR QUE CUANDO SE REALIZAN LAS
VISITAS, Y DURANTE LAS MISMAS, SE PRESENTAN MANIFESTACIONES DE QUEJAS POR
PARTE DE LOS INTERNOS, EN ESE MOMENTO SE GENERA LA QUEJA VALIDADA POR LA
VICTIMA, POR LO QUE NO SON DE OFICIO Y ES EN ESE SUPUESTO Y POR ESA RAZON QUE
SE GENERA UNA QUEJA DE OFICIO, con fundamento en lo que establecen los articulos 29,
fracciones | y IV, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental y demas relativos y aplicables.

10. FOLIO 00014516, en el que se solicitd:

“Numero de quejas recibidas por la CNDH en los afios 2014 y 2015 en relacién a casos de
tortura, detallando la institucion publica a la que se acusa. Estadisticas sobre quejas recibidas.”

Para responder a lo solicitado EL DIRECTOR GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 15370, en el que sefala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la blsqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Publico Auténomo que administra
esta Direccion General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefialados
en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio 2014 al
treinta y uno de diciembre del 2015 y con el hecho violatorio “Tortura”, se ubicaron los

siguientes registros:
EJERCICIO ACUMULADO
2014 7
2015 50
TOTAL 57

Al respecto, adjunto a la presente encontraré en 9 fojas dtiles el documento denominado
“Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afo
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusion,
motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad responsable...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando |la fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondignte,
con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley Federal
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

11. FOLIO 00015716, en el que se solicito:

“Solicito me informe sobre el nimero de quejas que se presentaron en esta comisién, por
tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes, desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial
por parte de agentes del Estado, de 1994 al 31 de diciembre de 2015. De estas quejas,
cuantas tienen denuncia penal por los hechos y cuantas cuentan con sentencia condenatoria.
Lo anterior lo requiero desglosado por afios, delito y autoridad responsable.”

Para responder a lo solicitado, EL DIRECTOR GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACI(’)N,’ REMITIO
OFICIO 15511, Y LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS}; ITIO OFICIO
CNDH/DGAJ/1804/20186, en los que sefialan lo siguiente: )

&
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Direccidon General de Quejas y Orientacion.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra
esta Direccion General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefalados
en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio 1994 al
treinta y uno de diciembre de 2015, con los hechos violatorios ‘“tortura”, “tratos crueles,
inhumanos o degradantes”, “desaparicion forzada”, “efecucién extrajudicial” y “detencion
arbitraria” (ejecucion arbitraria) y expedientes concluidos en el mismo periodo de registro por
“Documentos de no responsabilidad”, se ubicaron los siguientes registros:

HECHO VIOLATORIO ACUMULADO
DESAPARICION FORZADA O INVOLUNTARIA DE PERSONAS 671
DETENCION ARBITRARIA 13,559
EJECUCION SUMARIA O EXTRAJUDICIAL 19
TORTURA 660
TRATO CRUEL Y/O DEGRADANTE 11,858

Al respecto, adjunto a la presente encontrara en 3,851 fojas Gtiles el documento denominado
“Reporte General (Quejas)’, que emite el sistema de gestion y que contiene entre otra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: nimero y afo de expediente, entidad
federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de conclusion,
hechos violatorios y autoridad responsable.

En relacién con el “Desplazamiento”, le informo que dicho concepto no estd considerado en el
Catalogo de Hechos Violatorios que orienta la actuacién de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, motivo por el cual no es posible proporcionar el nimero de quejas
registradas por tal concepto.

Con independencia de lo anterior y con el animo de mejor proveer en el requerimiento de
quejas por desplazamiento, observando el criterio de maxima publicidad, le comunico que se
realizé la busqueda en el sistema de gestion ubicando el registro de 10 expedientes que
pudiesen guardar relacién con su solicitud, por lo que adjunto a la presente encontrara en 2
fojas utiles el documento denominado “Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de
gestiéon y que contiene entre otra, la siguiente informacion de cada uno de los expedientes:
estatus del expediente, nimero y afo del expediente, entidad federativa, visitaduria general,

fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad
responsable.

Ahora bien, en relacién con el motivo de conclusion “No Responsabilidad Autoridad”,
a la presente remito en 4 fojas utiles el documento denominado “Reporte General (Que

que arroja el sistema de gestion institucional, en el cual se detalla el registro de
expedientes de queja.

Lo anterior, no es 6bice para hacer de su conocimiento que el apartado B. del Articulo 102 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, senala que el Congreso de la
Unién y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, estableceran organismos de proteccién de los derechos humanos que ampara
el orden juridico mexicano, los que conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor publico.

5{
]
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Por su parte, el apartado A. del mismo ordenamiento precisa que corresponde al Ministerio "
Publico de la Federacién, la persecucion, ante los tribunales, de todos y) delitos del orden

e
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federal; y por lo mismo, a él correspondera solicitar las érdenes de aprehensién contra los
inculpados...”

Direccidon General de Asuntos Juridicos.

“... 1.- Por lo que respecta al nimero de quejas presentadas ante esta Comisién Nacional de
los Derechos Humanos, por tortura, tratos crueles, inhumanos y/o degradantes, desaparicion
forzada y ejecucion extrajudicial del afio 1994 al 2015, esta Direccion General de Asuntos
Juridicos no cuenta con los datos para dar respuesta a la misma; ello en el entendido que
esta Unidad Juridica conoce de los asuntos una vez emitida la Recomendacidon por parte de
este Organismo Constitucional Auténomo.

2.- Ahora bien, por lo que respecta a las denuncias penales presentadas por esos hechos, es
importante sefalar que esta Direccion General de Asuntos Juridicos presenta las denuncias
penales en cumplimiento a la Recomendacidn correspondiente que, en su caso, haya emitido
esta Comisién Nacional. Sobre el particular, en esta Unidad Juridica tnicamente se cuenta
con registros del afio 2010 a 2015, toda vez que fue en el afio 2010 cuando se otorgd dicha
facultad a esta Direccion General.

En razén de lo anterior, del afio 2010 al 2015, esta Direccién General de Asuntos Juridicos,
presentd 165 denuncias penales en cumplimiento a Recomendaciones, en las que se
acreditaron violaciones a los derechos humanos en materia_de tortura, tratos crueles,
inhumanos y/o degradantes, desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial; sin embargo, cabe
hacer mencién que esta Unidad Juridica elabora y presenta las denuncias sin tipificar las
conductas desplegadas por los servidores pablicos denunciados, conforme a lo establecido
en el articulo 118 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en el que se dispone que

las_denuncias _se contraeran a describir los hechos supuestamente delictivos sin
calificarlos juridicamente.

En ese tenor, la informacién se desglosaré por afo, actos violatorios (no delitos) y autoridad

responsable:
2010
, , A . Autoridad
Actos violatorios Recomendacién Denuncia Responsable
Detencién  arbitraria ’
py ; a Se presentaron 2 | Secretaria de la
Retencién llegal y | 52/2010 denuncias penales. Defensa Nacional.
Tortura
Detencién arbitraria,
Retencion ilegal, 49/2010 Se presentaron 2 | Secretaria de a
Incomunicacién y denuncias penales. Defensa Nacional.
Tortura
Detencién, Abuso de . ;
autoridad, Tortura y | 1/2010 S S G L e Policia Federal
N e penal.
Privacién de la vida

* Articulo 118. Las denuncias y las querellas pueden formularse verbalmente o por escrito. Se contraeran, en
todo caso, a describir los hechos supuestamente delictivos. sin calificarlos juridicamente, y se harén en los
términos previstos para el ejercicio del derecho de peticion. /f_%*"

e
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Privacion de la vida,
Atentados a la
integridad y seguridad

personal, Uso
arbitrario de la fuerza
publica, Tratos
Crueles, Inhumanos 36/2010 Se presentaron 2 | Secretaria de la
y Degradantes, denuncias penales. Defensa Nacional
Omisién de auxilio,
Alteracion de la
escena de los hechos,
Cateo ilegal y
Ejercicio indebido de
la funcién publica
Se presentaron 2 | Secretaria de la
Qs denuncias penales. Defensa Nacional
19/2010 Se presentaron 2 | Secretaria de la
Retencién ilegal y denuncias penales. Defensa Nacional
Tortura Se presentaron 2 | Secretaria de la
—— 22/2010 . .
denuncias penales. Defensa Nacional
Se presenté 1 denuncia .
32/2010 i Policia Federal
Se presenté 1 denuncia | Secretaria de la
11/2010 penal. Defensa Nacional.
Secretaria de la
Defensa Nacional.
Se presentaron 3
BLAGLY denuncias penales. CERESO "Aquiles
Serdén", en Chihuahua
Tortura y FGE de Chihuahua
- 23/2010 Se present 1 denuncla | o u Foderal
penal.
Se presentaron 2 | Secretaria de la
LY denuncias penales. Defensa Nacional.
Se presentaron 2 | Secretaria de la
50/2010 denuncias penales. Defensa Nacional.
Se presenté 1 denuncia | Secretaria de la
57/2010 penal. Defensa Nacional.
15/2010 Se 'presentaron 2 | Secretaria _ de la
Tratos crueles denuncias penales. Defensa Nacional.
e 20/2010 Se presentaron 2 | Secretaria de la
denuncias penales. Defensa Nacional.
TOTAL 28
2011
. , - , Autoridad
Actos violatorios Recomendacién Denuncia Responsable
Cateo ilegal, Ejercicio
indebido de la funcién
publica, Uso arbitrario 24/2010 Se presenté 2 denuncias | Secretaria de la
de la fuerza puablica, penales. Defensa Nacional.
Tratos crueles e
inhumanos
Desaparicion 43/2011 Se presentaron 3

Secretaria de la
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forzada denuncias penales. Defensa Nacional.
Secretaria de Seguridad
Pablica.
Policia  Ministerial del
Estado de Chihuahua.
Desaparicion

forzada, Privacion de

Se presentd 2 denuncias

Secretaria de la

la vida y Tratos LAl penales. Defensa Nacional.
crueles
Desaparicion Secretaria de Marina.
forzada, Privacion de ,
g eaud, i
la vida, Tortura, 34/2011 Se presentaron 3 ggzzfetar a 3? ‘IS egL_/rldad
Privacién ilegal de la denuncias penales. uolca,  Vighancia y
; Participacion Ciudadana
libertad y  Tratos del Estado de N
TS el Estado de Nuevo
—— Ledn.
Detencion  arbitraria, | 86/2010 Se presentd 2 denuncias Secretaria de Marina.
., . penales.
Retencién  ilegal 'y Se R a1 S L d P
Tortura 41/2011 presen enuncia | Secretaria  de a
—_— penal. Defensa Nacional.
Detencién  arbitraria, ge?retar’f\/ac.on‘iel la
Retencién ilegal, 14/2011 Se presentaron 3| werensa : '
Tortura y Tratos denuncias penales. . AP
el e Policia  Ministerial del
—— Estado de Tabasco.
38/2011 Se presentd 2 denuncias | Secretaria de la
Privacion de la vida y ' penales. Defensa Nacional
Tratos crueles 45/2011 g:na;l)resento 1 denuncia Policia Federal
Privacion de la vida, . . .
Tortura y Tratos | 79/2010 Se [;resento 2 denuncias | Secretaria ' del la
ST —_— penales. Defensa Naciona
Privacion de la vida,
Tratos crueles, Uso . . .
arbiirario de Ia fuerza | 10/2011 Se presents 1 denuncia ge?’eta’ R o
y Ejercicio indebido de p : erensa
la funcién publica
Secretaria de la
Defensa.
Se presentaron 3 | Procuraduria Genert:«z%&
. , 49/2011 . . - \
Retencion ilegal y denuncias penaies. la Republica.
Tortura
Fiscalia General del
Estado de Chihuahua.
Se presentéd 2 denuncias | Secretaria de la
Ly penales. Defensa Nacional.
Retencion ilegal 'y Se presenté 1 denuncia s
Tratos crueles 29/2011 penal. Policia Federal.
. . | Procuraduria General de
Tortura 44/2011 Se_presentd 1 denuncia | sticia del Estado de
P ) Guanajuato.
ortura y Darnos al |31/2011 Se presentd 2 denuncias

Procurgdurl’a General de |

e
i
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patrimonio penales. Justicia del Estado de
Chihuahua.
Secretaria de la
Defensa Nacional.
Tortura y Tratos 76/2010 Se presentd 2 denuncias| Secretaria de la
| crueles penales. Defensa Nacional.
Tortura, Tratos . . ,
iclos y R efencion | 77/2010 Se presentd 2 denuncias | Secretaria . de la
Tegal penales. Defensa Nacional.
81/2010 Se presentd 2 denuncias | Secretaria de la
penales. Defensa Nacional.
Sistema para el
Tratos crueles 7/2011 Se presenté 1 denuncia | Desarrolfo Integral de la
—_— penal. Familia en el Estado de
Quintana Roo.
30/2011 Se presentd 1 denuncia | Secretaria de Seguridad
penal. Publica Federal.
Tratos degradantes 65/2010 Se presentd 1 denuncia | Secretaria de Seguridad
penal. Publica Federal.
TOTAL 40
2012
Actos violatorios Recomendacion Denuncia Autoridad
Responsable
Cateo ilegal,
Detencién  arbitraria,
Retencion ilegal, 88/2011 Se presentd 2 denuncias | Secretaria de la
Incomunicacién, penales. Defensa Nacional.
Tortura y Violacion
sexual
Cateo  ifegal, Uso
arbifrario de la fuerza 3
pubfica, Detencién Secretaria , de la
arbitraria, Tortura | 72/2012 Se .presentaron 3 | Defensa Nacional.
Tratos crue__!les P denuncias penales. )
inhumanos y Omision CERESO Tjuana
al deber de cuidado
Procuraduria General de
Justicia del Estado de
Desaparicion 55/2012 Se presenté 1 denuncia | Nuevo Ledn.
forzada penal.
Ayuntamiento \Qn
Pedro Garza Garcia.
45/2012 Se presenté 2 denuncias | Secretaria de I§§
Detencidn arbitraria y penales. Defensa Nacional,
Togurs, 69/2012 i:n ;)/reessento GRS Secretaria de Marina
Detenciéon  arbitraria, zroélséiﬁv a A
Desapariciéon . | 381012 Se presenté 1 denuncia ’
g—m—grlzaaz%ay e geis Secretaria de la
Defensa Nacional.
Detencion  arbitraria, Se presenté 2 denuncias . ;
i 39/2012 pen aples. Se?retarla de Marina
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forzada, Cateo ilegal
y Tratos crueles

Se presenté 2 denuncias

Desaparicion

penal,

71/2011 penales Secretaria de Marina
Secretaria de la
Defensa Nacional.
Se presentaron 3
e - 62/2012 denuncias penales. Procuraduria General de
Detenciéon  arbitraria, L
e ; Justicia del Estado de
Retencién ilegal 'y
Tortura Tabasco.
———— Secretaria de la
Defensa Nacional.
Se presentaron 3
s denuncias penales. Procuraduria General de
Justicia del Estado de
Nuevo Leon.
Detencién  arbitraria,
Tetenc:/op 3 ilegal, 50/2012 Se presentd 2 denuncias Secretaria de Marina
ncomunicacion y penales.
Tortura
Detencion  arbitraria, Secretaria de la
Retencién ilegal, Defensa Nacional.
Incomunicacion,
Tortura Atentados Procuraduria General de
contra  la libertad | 87/2011 S:nun e ZZ%’;?Z’SO” 3 | 1a Republica.
sexual, Indebida ’
procuracion y Secretaria de Seguridad
administracion de Publica del Estado de
justicia Baja California.
Detencién  arbitraria,
Retencién ilegal, Se presenté 2 denuncias , .
Tortura y Tratos 63/2011 penales. Secretaria de Marina
inhumanos
Detencién arbitraria,
Retencion ilegal, 59/2012 Se presenté 2 denuncias | Secretaria de la
Tortura y Violacion penales. Defensa Nacional.
sexual
Detencion  arbitraria, CISN T
Retencién ilegal, .
! Secretaria de la
Tortura Tratos Se presentaron 3 ,
E::L?é;} Omisién al 83/2012 denuncias penales. Dsfensa Nacional.
gﬁiﬁi::iécrjve decfal%é;g: y Procuraduria Genera%e
la Republica.
Detencién  arbitraria, \,
Tratos __crueles y 30/2012 Se presenté 1 denuncia | Secretaria de Seguridad \‘Q{\
Falsedad de rendicion penal. Puablica Federal.
de informes
Privacién de la vida y 29/2012 Se presenté 2 denuncias | Secretaria de la
Tortura penales. Defensa Nacional.
66/2011 Se presentd 2 denuncias | Secretaria de la
Privacién de la vida y penales. Defensa Nacional.
Tratos crueles 16/2012 Se presenté 2 denuncias | Secretaria de la
penales. Defensa Nacional.
Privacion de la vida, 26/2011 Se presentd 1 denuncia | Gobierno del Estado de

Qaxaca.
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forzada y Atentados
contra Ja integridad
personal

Ayuntamiento de
Santiago Juxtlahuaca.

Se presenté 1 denuncia

75/2011 penal Policia Federal
Secretaria de la
Defensa Nacional.
Procuraduria General de
86/2011 Se presentaron 3 | Justicia del Estado de
Retencion ilegal 'y denuncias penales. Tabasco.
Tortura
Secretaria de Seguridad
Puablica del Estado de
Tabasco.
Se presenté 2 denuncias , .
10/2012 penales. Secretaria de Marina.
Se presenté 1 denuncia | Secretaria de Seguridad
Y penal. Puablica Federal.
Tortura y Denegacion 91/2011 Se presenté 1 denuncia | Secretaria de la
de justicia penal. Defensa Nacional.
Tratos crueles,
ZZ;;;";::; e L/g 57/2012 Se presenté 1 denuncia | Instituto Nacional de
Indebida procuracion penal. Migracicn.
de justicia
e sexual, Se presenté 2 denuncias
TJortura y Tratos | 68/2012 en af;es Secretaria de Marina.
crueles p ’
TOTAL 52
2013
Actos violatorios Recomendacién Denuncia Autoridad
Responsable
Cateo ilegal,
Detencion  arbitraria, Se presentaron 3
ﬁifnqzlggacio’n l/ega;,/ 16/2013 denuncias penales. Secretaria de Marina.
Tortura !
Cateo ilegal, Privacion N
ilegal de la libertad, .
! Se presentaron 2 | Secretaria de
%3‘ nos y I%tzz- 2/2013 denuncias penales. Defensa Nacional. *
intimidatorios
g Y Se presentaron 2 , .
gzizzg;gg Z;tg;rlar/a},, 15/2013 denuncias pe:na s, | Secretaria de Marina.
Tortura 39/2013 ﬁ:na’f’ esento 1 denuncia | oo Federal.
Detencion  arbitraria,
Retencién ilegal, Se presenté 1 denuncia -
Incomunicacion v 18/2013 penal. Policia Federal.
Tortura
Detencion  arbitraria, Se presentaron 2 . .
Retencion ilegal, B denuncias penales. Sear etiga de Marina.

=

o
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procuracién de justicia

penal.

Tortura y Tratos
inhumanos
Detencion  arbitraria,
Retencion ilegal, Se resentaron 2 , ,
Tortura, Tratos 73/2012 denunciaes penales. Secretaria de Marina.
| crueles e inhumanos
Detencién  arbitraria, Secretaria de Marina.
Tortura y Tratos | 37/2013 S P (O] 3 ,
crueles denuncias penales. Procurziadt_/na General de
S la Republica.
Centro de Ejecucion de
Sanciones "El Mante",
91/2012 Se ;;resento’ 1 denuncia Tamaulipas
Tortura pena. Procuraduria General de
Justicia del Estado de
Tamaulipas
Se presentd 1 denuncia | Comisién Nacional de
s penal. Seguridad Publica.
Procuraduria General de
Justicia del Estado de
Tortura y Privacion de 12/2013 Se presentaron 2 | México.
la vida denuncias penales.
Comisién Nacional de
Seguridad Puablica.
92013 Se presentaron 2 | Secretaria de Seguridad
denuncias penales. Pablica Federal.
Procuraduria General de
Jortura y Retencion Justicia del Estado de
ilegal 21/2013 Se _presentaron 2 | México.
denuncias penales.
Secretaria de Seguridad
Puablica Federal.
TOTAL 24
2014
Actos violatorios Recomendacién Denuncia Autoridad
Responsable
Cateo ilegal,
Detencién  arbitraria, Se presentaron 2 . .
Retencién  ilegal 'y 68/2013 denuncias penales. Secretaria de Mariga.
Tortura
Cateo ilegal, \
Detencién  arbitraria,
Retencién ifegal, Se presentd 1 denuncia . .
Incomunicacian, 31/2014 pe naﬁ Secretaria de Marina.
Tortura y Trato
indigno
Procuraduria General de
S Justicia del Estado de
%QELC;OI', ndebida | 42/2014 Se presentd 1 denuncia | Zacatecas.

Ayuntamiento de “El

P/ateadof Zacatecas.
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Detencion  arbitraria, Secretaria , d? fa
Retencién ilegal, 53/2013 Se presentaron 3| Defensa Nacional.
Tortura y Tratos denuncias penales. .
orucles e Procurqdqna General de
—_— la_Republica.
Detencion  arbitraria, Procuraduria General de
Retencion ilegal, Se presenté 1 denuncia .
Tortura y Tratos 42/2013 penal. Justicia del Estado de
inhumanos Tabasco.
Se presentaron 2 , ,
Retencion ilegal y LUK denuncias penales. Secretaria de Marina.
Jortura 70/2013 gjn;’ese”to T denuncia | o Federal,
< .| Secretaria de Educacion
Tratos degradantes | 65/2013 S: n a;laresento (S CLC e y Cultura del Estado de
P ) Zacatecas.
so excesivo de la
fuerza publica, Secretaria de la
Tortura, Falso Defensa Nacional.
testimonio,  Ejercicio 51/2014 Se  presentaron 3
indebido, Privacion de denuncias penales. Procuraduria General de
la vida, Agresiones Justicia del Estado de
sexuales, Indebida Meéxico.
procuracion de iusticia
TOTAL 15
2015
Actos violatorios Recomendacién Denuncia Autoridad
Responsable
Procuraduria General de
Justicia del Estado de
S San Luis Potosi.
?—eﬁ)ﬂ?—"ﬂ Se presentaron 2
forzada e Inadecuada | 31/2015 d , P Avuntamient d
procuracion de justicia enuncias penales. yuntamiento ~de
Soledad de Graciano
Sanchez, San Luis
Potosi
Fiscalia General del
Detenciéon  arbitraria, Estado de Veracruz.
Desaparicion 14/2015 Se 'presentaron 2 ) .
forzada e Inadecuada denuncias penales. Secretaria de Segwridad
procuracion de justicia Publica del Est&;Ndc\de
Veracruz. :
Secretaria de la
Detencion  arbitraria, . . | Defensa Nacional.
Retencién ilegal y | 33/2015 So presentd 1 denuncia
Tortura penal. Procuraduria General de
la Republica.
Detencién  arbitraria,
?ﬁfigrc;on y '/%%até 3/2015 igna;zresento [t Secretaria de Marina.
indigno
TOTAL 6
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Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio Infomex de referencia y en
razén del contenido de la solicitud de informacién, requerir a la Direccion General de Quejas y
Orientacion, MODIFICAR EL PROYECTO DE RESPUESTA, TODA VEZ, QUE NO SE ACLARA SILA
INFORMACION QUE SE PROPORCIONA SE REFIERE A DETENCION ARBITRARIA O
EJECUCION ARBITRARIA. FINALMENTE SE REQUIERE DESGLOSAR Y SEPARAR EL HECHO
VIOLATORIO “DESPLAZAMIENTO”. ASI MISMO, SOLICITAR A LA DIRECCION GENERAL DE
ASUNTOS JURIDICOS, PRECISAR SI EXISTEN O NO SENTENCIAS CONDENATORIAS COMO
REFIERE EL SOLICITANTE, CABE SENALAR, QUE A EFECTO DE BRINDAR LA ATENCION
DEBIDA A LA PETICION, EN RELACION LA EXISTENCIA O NO DE DENUNCIAS PRESENTADAS
ANTERIORES AL ANO 2009, SE RETURNA EL FOLIO DE REFERENCIA A LA PRIMERA,
SEGUNDA, TERCERA, CUARTA Y QUINTA VISITADURIA GENERAL, con fundamento en lo que
establecen los articulos 29, fraccién |, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

12. FOLIO 00016316, en el que se soalicitd:

“Solicito todos los estudios, o cualquier documento incluyendo recomendaciones sobre el
Interés superior del menor.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMIT]() OFICIO
CNDH/PVG/DG/147/2016, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 16244, Y EL CENTRO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS, REMITIO OFICIO
CNDH/DGCN/ 854/16, en los que sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General.

“...En los archivos de esta Coordinacién no existe informacién en los términos que requiere el
solicitante.

Consideraciones. El Centro Nacional de Derechos Humanos (CENADEH), instancia de este
Organismo encargada de realizar estudios e investigaciones académicas en materia de
derechos humanos y de dirigir e impulsar el Centro de Documentacion y Biblioteca del

Organismo, pudiera informar si en su catalogo de publicaciones hay alguna relacionada con el
interés superior del menor.

Con relacién a la recomendaciones emitidas por la CNDH por violacion al interés superior del
menor, se encontraron publicaciones en la pagina institucional de este organismo la nimero
21/2016 y la 07/2016, que pudieran ser de su interés para el peticionario de la informacion...”

Direccion General de Quejas y Orientacion.

“..Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su
requerimiento y de manera particular en narracién de hechos la frase “interés superior del
menor”, se ubicé el registro de 9 expedientes de queja. Otra bisqueda incluyd el criterio en el
campo de narracion de hechos “Recomendaciones sobre los datos personales de menores”,
ubicando el registro de 0 expedientes de queja.

Al respecto, adjunto a la presente encontrara en 2 fojas utiles el documento denominado
“Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio de
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expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusion,
motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Ahora bien, con independencia de lo anterior y al realizar la busqueda con la misma frase pero
en el rubro de recomendaciones del sistema de gestién institucional, se ubicé el registro de 11
recomendaciones, por lo que adjunto a la presente en una foja util, el documento “Listado de
Autoridades por Status” que contiene la siguiente informacién: nimero y afio de la
recomendacién, visitaduria general, autoridad, cumplimiento y status.

Asimismo y con el propésito de mejor proveer, se realizé la busqueda en la pagina institucional
ubicando las recomendaciones 21/2015 y 7/2016, mismas que guardan relacion con su
requerimiento sobre el interés superior del menor.

No omito senalar que el contenido de las recomendaciones lo podra usted consultar en la
pagina institucional www.cndh.org.mx, en el icono Recomendaciones, toda vez que se trata de
informacién considerada como publica...”

Centro Nacional de Derechos Humanos.

“...Al respecto y con fundamento en el articulo 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica Gubernamental, hago de su conocimiento que dentro de las
publicaciones editadas por este Centro Nacional relativas al tema de su interés, se encuentran
las siguientes:

1) Fasciculo: Los derechos de las nifias y los nifios en el derecho internacional, con especial
atencion al Sistema Interamericano de Proteccion de Derechos Humanos, que puede ser
consultado en el siguiente link:
http.//7200.33.14.34:1033/archivos/pdfs/fas CSIDH DerNinasNinos-3aReimpr.pdf.

2) Fasciculo: La Convencion sobre los Derechos del Nifio, a consuftarse en:
hitp://200.33.14.34:1033/archivos/pdfs/DH _105.pdf.

3) Articulo. “Reconocimiento constitucional del principio del interés superior del nifio”, en la
Revista Derechos Humanos México, Centro Nacional de Derechos Humanos, CNDH, N.
20, 2012, pp. 97-118, que puede consultarse en:
http://200.33. 14.34: 1033/archivos/pdfs/DH 110.pdf

4) Libro. Ley General de los Derechos de Ninas, Nifios y Adolescentes. Ley General de

Prestacion de Servicios para la Atencion, Cuidado y Desarrolfo Integral Infantil, que se remite
via electronica.

Asimismo, ponemos a su disposicién el Centro de Documentacién y Biblioteca de
Comisidn, la cual cuenta con un amplio acervo especializado en derechos humanos y que
ubica en Av. Rio Magdalena N. 108, Col. Tizapan, C.P. 01090, a 200 metros de Plaza Loreto
en un horario corrido de 9:00 a 20:00 horas, con servicio de fotocopfado; de igual forma, usted
puede realizar consultas a la base de datos en el siguiente  link:
htto://appweb.cndh.orq.mx/CENADEH/Biblioteca/Consultas Biblioteca.aspx...”

UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DOCUM_ENTACI()I}I REFERIDA POR EL CENTRO
NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA,
ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y remitir en esos términos, a través
de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondiente, con fundamento en lo que

establecen los articulos 29, fraccién |, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la i\
Informacién Publica Gubernamental y demas relativos y aplicables. i |
A

e
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ASi MISMO, UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DE LA DOCUMENTACION REFERIDA POR LA
PRIMERA VISITADURIA GENERAL Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION,
ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el trémite correspondiente al folio
Infomex de referencia y en razén del contenido de la solicitud de informacion, REQUERIR A AMBAS
UNIDADES RESPONSABLES CRUZAR Y VERIFICAR LA INFORMACION REFERENTE A LAS
RECOMENDACIONES QUE REFIEREN AMBAS UNIDADES RESPONSABLES, con fundamento en
lo que establecen ios articulos 29, fracciones | y IV, 41 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

13. FOLIO 00016516, en el que se solicitd:

“Solicito todos los estudios, o cualquier documento incluyendo recomendaciones sobre el
derecho a la imagen.”

Para responder a lo solicitado, EL DIRECTOR GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACI()N,' REMITIO
OFICIO 16081 Y EL CENTRO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS, REMITIO OFICIO
CNDH/DGCN/853/16, en los que sefialan lo siguiente:

Direccion General de Quejas Y Orientacion.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la bisqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Puablico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas y Orientacion a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su
requerimiento y en el campo de narracion de hechos la frase “derecho a la imagen”, no se
ubico el registro de expediente de queja alguno ni recomendacion emitida por la Comision
Nacional de los Derechos Humanos.

Al respecto, es importante sefialar a Usted que los hechos violatorios con que regula su
actuacion la Comisién Nacional de los Derechos Humanos encuentra su fundamento en el
“Manual para la Calificacion de Hechos Violatorios de los Derechos Humanos”, Coordinador
José Luis Soberanes Fernandez, Editorial Porrtia, México 2008...”

Centro Nacional de Derechos Humanos.

“...Al respecto y con fundamento en el articulo 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental, hago de su conocimiento que una vez realizada la
busqueda en los archivos, no contamos con documentos realizados por el personal de este
Centro Nacional con la tematica que usted indica; sin embargo, ponemos a su disposicién el
Centro de Documentacién y Biblioteca, que cuenta con un amplio acervo especializado en
derechos humanos, ubicado en Av. Rio Magdalena N. 108, Col. Tizapan, en un horario corrido
de 9:00 a 20:00 horas con servicio de fotocopiado; de igual forma, usted puede realizar
consultas a la base de datos en el siguiente ink:
htto.//appweb.cndh.org.mx/CENADEH/Biblioteca/Consultas Biblioteca.aspx...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional
correspondiente, con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion I, 41 y 44 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y demas relativos y
aplicables.

14. FOLIO 00016716, en el que se solicitd:

“Solicito todos los estudios, o cualquier documento incluyendo recomendag’éges sobre los
datos personales de menores.” 7
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Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REM]Tl() OFICIO
CNDH/PVG/DG/148/2016, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 16244, Y EL CENTRO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS, REMITIO OFICIO
CNDH/DGCNY/ 854/16, en los que sefalan [o siguiente:

Primera Visitaduria General.

“..A fin de atender dicho requerimiento, el mismo se turnd a la Coordinacién del Programa
sobre Asuntos de la Nifiez y la Familia, por ser dicha area la que por sus atribuciones podria
contar con informacion que le diera respuesta. Al respecto, dicha area, mediante oficio
CPANF/141/2015 de fecha 10 de marzo del afio en curso que se anexa al presente, sefalé que
en los archivos de esa Coordinacién no existe informacion en los términos que requiere el
solicitante.

No obstante, se sugiere dirigir la solicitud al Centro Nacional de Derechos Humanos
(CENADEH), por ser el area de este Organismo Nacional encargada de realizar estudios e
investigaciones académicas en materia de derechos humanos y de dirigir e impulsar el Centro
de Documentacién y Biblioteca del Organismo, razén por la que pudiera contar con informacién
de interés para el peticionario...”

Direcciéon General de Quejas y Orientacion.

La Direccién General de Quejas y Orientacion, remitio oficio 16244, en el que se advierte que la unidad
responsable la atendié en los mismos términos que el folio 00016316 (identificado con el nimero doce
de la presente lista), por tratarse de solicitudes similares.

Centro Nacional de Derechos Humanos.

“...Al respecto y con fundamento en el articulo 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental, hago de su conocimiento que si bien no contamos
con estudios o documentos relativos a los datos personales de menores, este Centro Nacional
cuenta con las siguientes publicaciones que se relacionan con el tema de su interés, los cuales
se enlistan a continuacién con los links para su consulta.

Cuaderno. Mi nombre es importante, direccion y teléfono también, el cual se le hace llegar de
forma electronica.

Articulo. La proteccién del derecho a la privacidad a través del nuevo modelo previsto en la Ley
Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Particulares, con el link:
http.//200.33.14.34:1033/archivos/pdfs/DH _78.pdf.

Articulo. La cédula de identidad ciudadana y el derecho a la privacidad, a consulia
hitp://200.33.14.34:1033/archivos/pdfs/DH_79.pdf.

Por dltimo, ponemos a su disposicién el Centro de Documentacién y Biblioteca, que cuenta con
un amplio acervo especializado en derechos humanos, ubicado en Av. Rio Magdalena N. 108,
Col. Tizapan, en un horario corrido de 9:00 a 20:00 horas con servicio de fotocopiado; de igual
forma, usted puede realizar consultas en linea a la base de datos en el siguiente link:
http://fappweb.cndh.org.mx/CENADEH/Biblioteca/Consultas Biblioteca.aspx...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional
correspondiente, con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y demas relativos y
aplicables. o
15. FOLIO 00016916, en el que se solicitd: //’i’
/|
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“Recomendaciones emitidas en contra de Eduardo Javier Hernandez Santos como Juez
municipal de Acatlédn.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 16082, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Puablico Autdnomo que administra esta
Direccion General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su
requerimiento, por narracién de sintesis de recomendacién y servidor publico sancionado
“Eduardo Javier Hernandez Santos”, no se ubicé el registro de expediente de queja ni
recomendacion alguna emitida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondiente,
con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion |, 41 y 44 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica Gubernamental y demas relativos y aplicables.

16. FOLIO 00017016, en el que se solicitd:

“Cantidad de quejas presentadas y los agravios que la motivaron contra la delegacién Colima
de la Procuraduria General de la Republica (PGR) entre agosto 2011 y noviembre 2015.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 16083, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestiéon del Organismo Publico Auténomo que administra
esta Direccion General de Quejas y Orientacion a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de agosto del
afio 2011 al treinta de noviembre del 2015, Autoridad Presuntamente Responsable
“Procuraduria General de la Republica”, entidad federativa “Colima” y por narracién de
hechos las palabras “delegacion” y “delegado”, se ubicé el registro de seis expedientes de
queja identificados con los numeros CNDH/2/2011/10199/Q, CNDHMH/1/2012/272/Q,
CNDH/1/2012/10456/Q, CNDH/2/2013/5788/Q, CNDH/2/2013/7788/Q y
CNDH/1/2015/6740/Q.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en 2 fojas dtiles el documento denominado
“Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestion y que contiene entre otrayxla
siguiente informacién del expediente: estatus del expediente, niumero y afio del expediente)
entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de
conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando [a fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondiente,
con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion 1, 41 y 44 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica Gubernamental y demas relativos y ag!icab}[es.

o

F

17. FOLIO 00018315, en el que se solicitd: A "

Ve
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“Solicito se me informe el numero de quejas por negligencia médica en hospitales del Instituto
Mexicano del Segura Social en la Ciudad de México del afio 2009 al afio 2015, por unidad
médica y tipo de negligencia que presenta la denuncia. Asi como las recomendaciones
emitidas a estos hospitales por la CNDH.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS Y ORIENTACION, REMITIO
OFICIO 16084, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra
esta Direccion General de Quejas y Orientacién a mi cargo, utilizando los criterios sefialados
en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio 2009 al
treinta y uno de diciembre del 2015, autoridad presuntamente responsable “Instituto Mexicano
del Seguro Social”, hecho violatorio “negligencia médica” (conforme al Catdlogo de Hechos
Violatorios) y entidad federativa “Ciudad de Meéxico” (Distrito Federal), se ubicaron los
siguientes registros:

ANO N° DE EXPEDENTES
2009 13
2010 26
2011 71
2012 88
2013 73
2014 16
2015 56
TOTAL | 343
ANO | N° DE RECOMENDACIONES
EMITIDAS
2009 1
2010 0
2011 0
2012 1
2013 0
2014 1
2015 2
TOTAL 5

Las recomendaciones emitidas fueron identificadas con los nimeros 2009/42, 2012/1, 2014/6}
2015/24 y 2015/29, ias cuales podré usted consultar su contenido en la pagina institucional
www.cndh.org.mx, en el icono “Recomendaciones”, toda vez que se trata de informacién
considerada como piblica.

Finalmente, en relacion con el requerimiento de la unidad médica, le informo que el sistema de
gestién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos no cuenta con dicho registro...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Enlace, la respuesta institucional correspondiente,
con fundamento en lo que establecen los articulos 29, fraccion i, 41 y 44 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y demas relativos X{;—;ﬁifcables.
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El Secretario Técnico procedid a leer el proyecto del Acta del Comité de Informacién nimero 11 y una
vez aprobada se procedié a su formalizacién.

Asuntos Generales:

En uso de la palabra, la Directora General de Planeacion y Analisis en su calidad de Presidenta de este
Comité de [nformacion, manifestd que estara ausente de este Organo Colegiado durante la préxima
sesion ordinaria, motivo por el cual designé para que acuda en su representaciéon a la maestra Anne
Lice Hernandez Alba, Directora de Andlisis de la Direccién General de Planeacion y Analisis, de
conformidad con lo establecido por el articulo 57 del Reglamento de |a Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental “Integracion det Comité”, asi como, en el numeral 3 del
Manual de Organizaciéon y Funcionamiento del Comité de Informacién de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, en consecuencia los miembros restantes manifestaron su conformidad a la
mocién realizada por la Directora General de Planeacion y Andlisis.

Respecto a los folios 00004416, 00005116, 00008016, 00008116, 00008216, 00008316, 00008416,
00008516, 00008616, 00008916, 00009316, 00011716, 00012216, 00012816, 00013216, 00014716,
00014816, 00014916, 00015016, 00015116,. 00015216, 00015316, 00015416, 00015516, 00015616,
00015816, 00015916, 00016016, 00016116, 00017316, 00018416, 00018516 y 00018616., se hizo del
conocimiento a los miembros de Comité de informacién el debido cumplimiento a los acuerdos
realizados en la sesion ordinaria anterior.

No habiendo otro asunto que tratar, se [evanto la sesidn siendo las catorce horas con treinta minutos
del dia veintidés de marzo de dos mil dieciséis. Publiquese en el portal de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos.

Suscriben los miembros del Comité de Informacién al margen y al calce para constancia.

Los miembros del Comité de Informacion

.4'”'4/ a"/‘
Lic. Lau za Jaidar ~ Lic. Eduardo Léfée‘i Figueroa
Presidenta del Comqité de Informacion _ Titular del Organg/interno de Control
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Lic. My'r‘iévm Flores Garcia
Encargada del Despécho de la Direccién General de
Seguimiento de Recomendaciones y Unidad de Enlace

Lic. José Armando Aceves Garcia
Secretario Técnico del Comité de Informacion
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