V ) V ACTA DE SESION ORDINARIA NUMERO 20/2017

\ v DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA

N\ ¢/ COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS
AN W4

En la Ciudad de México, siendo las diecisiete horas del dia diecisiete de mayo de dos mil diecisiete, se
reunieron en las oficinas de la Direccion General de Planeacion y Anélisis, ubicadas en Boulevard
Adolfo Lopez Mateos No.1922, piso 5, Colonia Tlacopac, la Directora General de Planeacion y Analisis
licenciada Laura Gurza Jaidar, el Titular del Organo Interno de Control licenciado Eduardo Lopez
Figueroa, el Director General de Quejas, Orientacién y Transparencia licenciado Carlos Manue! Borja
Chavez y la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia licenciada Myriam Flores Garcia, a efecto
de llevar a cabo la sesién numero veinte del afio dos mil diecisiete del Comité de Transparencia de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, en lo sucesivo CNDH, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DiA

1, Declaratoria de Quorum.

La Secretaria Técnica informé a los miembros del Comité que, toda vez que los asuntos que se
somelen a su consideracion en esta sesion no requieren asesoria en materia de archivos, no
se convocd al responsable del area coordinadora de archivos. Asi mismo la Secretaria Té&cnjca,
informé a la Presidenta que se ha verificado la asistencia de los integrantes del Comité de
Transparencia, por tanto se constata que existe el quorum para que se pueda dar inicio a la
presente sesién ordinaria.

1L, Lectura y aprobacion del acta ordinaria anterior:
La Secretaria Técnica procedid a leer el proyecto del Acta del Comité de Transparencia

numero 19, y una vez que fueron atendidas las observaciones presentadas por los integrantes
del Comité se procedid a su formalizacién.

. Aprobacion del orden del dia. ' /‘)
Revision, discusion, y en su caso, confirmacion, modificacion o revocacion de la clasificacion ; /
de la informacion contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios: QJ

Expediente folio 3510000028817
Expediente folio 3510000034417
Expediente folio 3510000034817
Expediente folio 3510000035617
Expediente folio 3510000036917
Expediente folio 3510000037217
Expediente folio 3510000037417
Expediente folio 3510000037617
. Expediente folic 3510000037917
0. Expediente folio 3510000038317
1. Expediente folio 3510000038417

SSO®NOOALN S

1. FOLIO 3510000028817, en el que se solicita:

“Soficito proporcione copias o bien oficios y memordndums escaneados de las evidencias
documentales en las que basé la recomenaacion 10/2017 emitida al gobierno de Puebla y
Tlaxcala por ia contaminacion del rio Afoyac.
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A continuacion, menciono los documentos en cuestion: Escrito de queja recibido en esta
Comisién Nacional el 29 de julio de 2011.

15. Oficio DFT/R/0285/12 de 17 de febrero de 2012, suscrito por personal de la Delegacién de
la SEMARNAT en Tlaxcala, con el que se remitié documentacion acerca de las industrias con
permisos vigentes en el ASE en su jurisdiccion.

16. Oficio UAJ21/060/2012/0656 de 20 de febrero de 2012, suscrito por personal de la
Defegacion de ta SEMARNAT en Puebla, con el que se remitié documentacion acerca de las
industrias con permisos vigentes en ef ASE en su jurisdiccién.

17. Oficio S.G.P.A/DGIRA/DG/1540 de 23 de febrero de 2012, suscrito por personal de la
Direccion General de Impacto y Riesgo Ambiental de la SEMARNAT, con el cual remitié el
listado de empresas ubicadas en el ASE que han gestionado trémites en fa Direccién General
de Materiales y Actividades Riesgosas.

18. Oficio 5013/UAJ/360/2012 de 28 de febrero de 2012, remitido por personal de la Direccién
de Asuntos Jurfdicos de la Secretaria de Salud del Estado de Puebla, por el que se adjunté el
diverso SRS/298/2012 11 / 211 de 16 de febrero de 2012, proveido por la Subdireccién de
Regulacion y Fomento Sanitario de los Servicios de Salud del Estado, en el que se sefialé no
tener reporte de algin brote de enfermedad relacionado con contaminantes def Rio Atoyac que
afecte a las poblaciones de los municipios de referencia en el estado de Puebia.

19. Oficio 15/SIND/2012 de 03 de marzo de 2012, con el cual personal del Ayuntamiento de
Naftivitas, Tlaxcala, en representacion de AR19, informé acerca de las acciones que ha
realizado ese Ayuntamiento para fa regularizacién del sisterna de agua potable y alcantarilfado
en diversas localidades de su jurisdiccién, asi como ef estado actual de las PTAR's con las que
cuenta; al cual anexd, entre ofros, la siguiente documentacion:

19.1 Copia de la cédula de identificacion emitida por el Departamento de Planeacion de la
CEAT, que contiene el diagnéstico de operacién de la PT AR en la comunidad de San Miguel
Analco, la cual se encuentra fuera de funcionamiento.

19.2 Copia del reporte de resuitados de andlisis de agua residual, de octubre de 2011,
correspondientes a fas descargas al Rio Atoyac en diversos puntos de ese municipio.

20. Oficio 5018 de 21 de marzo de 2012 con el cual personal de fa Subdireccién de
Epidemiologia de la Secretaria de Salud del Estado de Tlaxcala, informé gue no se han
realizado estudios suficientes para establecer una asociacion directa entre la exposicién de los
contaminantes sefialados en el escrito de queja y la ocurrencia de ciertas patologias.
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21. Oficio PR-049-2012 de 26 de marzo de 2012, suscrito por AR21, _con el cual la Presidencia
Municipal de Tepetitla de Lardizébal sefial6 fa existencia del problema de contarninacién del
Rioc Atoyac en su jurisdiccién por descargas de aguas residuales industriales y municipales,
aunado a descargas clandestinas no controladas.

Asimismo, remitid informacidn acerca de las acciones llevadas a cabo por ese Ayuntamiento
para atender fa problemética. /-’
22. Oficio PFP A/5.3/2C.28.3/04099 de fecha 28 de marzo de 2012, con el cual SP1 de la ‘/
PROFEP A, rindi6 el informe requerido, al que adjunté los diversos remitidos por AR6 % AR)"\% w
de las delegaciones de esa Procuraduria en Puebla y Tlaxcala, respectivamente, y por la~,
Direccion General de Inspeccidn de Fuentes de Contaminacién, con los que informaron acerca

de las visitas de inspeccion realizadas a diversas empresas ubicadas en ef ASE. {
23. Oficio SM/65/2012 de 12 de abril de 2012, suscrito por personal del Ayuntamiento de San
Martin Texmelucan, Puebla, en representacion de SP6, con el que informd que se estaban
efecutando las obras necesarias para la habilitacion de fa PTAR de la cabecera municipal de
ese H. Ayuntamiento por parte del Gobierno def Estado de Puebla. -

24. Oficio B00.00.02.03.02394 de 13 de abril de 2012, suscrito por SP2, por el que la
CONAGUA rindi6 el informe requerido, incluyendo datos sobre las camparias de muestreo del
afio 2005 en los Rios Atoyac y Xochiac, y sus afluentes, y de las acciones que ha flevado a
cabo en colaboracion con diversas autoridades de indole federal y local, para la regularizacién
de- descargas y saneamiento de los citados rios, al que agregé fa siguiente documentacion:
137211

24.1 Memorando BOO.E.15.1.0055.2012 de 20 de febrero de 2012, con el que la Direccién
Local de Tlaxcala de la CONAGUA, remitié el informe con la relacidén de usuarios gue

A
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descargan aguas residuales en los Municipios de referencia en el estado de Tlaxcala, asi como
copias de los expedientes de visitas de inspeccion, signados por AR!, y reportes de anélisis de
las descargas.

4.2 Resultados de los muestreos de calidad del agua medidos por la Red Nacional de
Monitorec de Calidad def Agua en el Rio Atoyac en el periodo 2007 al 2011.

24.3 Minuta de la reunién celebrada el 06 de marzo de 2006 por la CONA GUA con los
representantes de los municipios de la parte centro y sur def estado de Tlaxcala, a fin de darles
a conocer las acciones para dar cumplimiento de la norma NOM-002-SEMARNATI 996, en el
marco del Programa de Saneamiento de Puebla-Tlaxcafa de los Rios Afoyac - Zahuapan -
Alseseca; asi como los oficios de notificacion remitidos por la CONAGUA al Gobernador del
estado de Tlaxcala (oficio BOO.E.15.4.0681.2551 def 25 de septiembre de 2008, suscrito por
ARI) v a los Presidentes Municipales de esa entidad federativa con el listado de acciones
pendientes por realizar para dar cabal cumplimiento a lo antes descrito.

24.4 Acuerdo de 27 de marzo de 2008 que celebraron la CONAGUA y los gobemadores de los
esfados de Puebla y Tlaxcala con el objeto de realizar el saneamiento de la cuenca del Alto
Atoyac; y su ratificacion def 25 de abril de 2011.
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24.5 Convenio de coordinacién que celebraron la CONA GUA y el Gobierno del Estado de
Tlaxcala el 19 de abril de 2007, y ratificado en el 2009 y 2011, con el objeto de impuisar
acciones y la descentralizacion de programas de agua potable, alcantarillado y saneamiento;
asi como sus anexos de programacién de obras y acciones, y el cumplimiento de las mismas.
24.6 Declaratoria de Clasificacion de los Rios Atoyac y Xochiac o Hueyapan y sus afluentes,
publicado en el DOF el 06 de julio de 2011, en la que se determinaron los parémetros que
deberan cumplir las descargas, las metas de calidad y plazo para alcanzarfas.

24.7 Acuerdo con el que se establecieron los Criterios Ecoldgicos de Calidad del Agua, de 13
de diciembre de 1989, publicados en el volumen Il del afio 1990 de la Gaceta Ecolégica.

24.8 Memorando B.O0.£.16.0.2.009.2012 de 17 de febrero de 2012, suscrito por personal de
la Direccion Local de Tlaxcala, con el cual remitié informacion y documentacién acerca de las
acciones realizadas por esa direccién en relacién con el escrito de queja.

24.9 Copias de los expedientes de las 32 visitas de inspeccion, signadas por AR4, realizadas
en los Municipios de referencia en el estado de Puebla, por la delegacién de fa CONA GUA en
esa enfidad del afio 2008 al 2011, 29 de ellas realizadas a indusirias y 3 a localidades del
municipio de San Martin Texmelucan.

25. Acta Circunstanciada de 25 de abril de 2012, en la que se hizo constar que personal de
esta Comision Nacional, en compafiia de Q, realizaron un recorrido por el corredor industrial de
Ixtacuixtia, ubicado
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cerca de la comunidad de Villa Alta, municipio de Tepefitia de Lardizabal.

26. Oficio 04/01/06/2012 de 06 de junio de 2012, suscrito por ARI 7, con el cual la Presidencia
Municipal de Huejotzingo, Puebla, remitié informacién acerca de las descargas de aguas
residuales de ese municipio y de las acciones llevadas a cabo por dicho Ayuntamiento en la
materia.

27. Oficio 134/2012/MP AIXT de 19 de julic de 2012, suscrito por AR18, con el cual la
Presidencia Municipal de Ixtacuixtla de Mariano Matamoros, Tlaxcala, remitié informacién
acerca de las descargas de aguas residuales y de las acciones lflevadas a cabo por dicho
Ayuntamiento en la materia.

28. Oficio DJ-SCJ-GJC-SSC-2975-2012 de 06 de noviembre de 2012, con el cual personal de
PEMEX remiti6 fla informacién solicitada a Iravés del diverso DJ/SJAC/GJC/SMA
YE/RICHDC/579/2012 de 31 de octubre de 2012, suscrito por personal de la Subgerencia de
Medio Ambiente y Ecologia de PEMEX, en el que sefialé que el complejo Petroquirmico
Independencia instalado en el municipio de San Martin Texmelucan, cuenta con Titulo de
Concesion para descargas de aguas residuales, vy que éstas cumplen con la normatividad
aplicable; Asimismo, adjuntd, entre otros, la siguiente documentacién:

28.1 "Denuncia Popular” presentada por PEMEX de 18 de diciembre de 2009 ante el Consejo
de cuenca del Balsas de la CONAGUA, en contra de quien ¢ quienes resulten responsables
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por fa conexion de descargas clandestinas en ef dueto del "Emisor It* propiedad del Complejo
Petroquimico Independencia.

167211

28.2 Oficio CPI-SCSIPA-130/2008 de 25 de junic de 2008, con el cual PEMEX dio aviso a la
CONAGUA de la cancelacion de fa descarga de agua residual en el emisor Il del Complgjo
Petroquimico. :

28.3 Actas de visitas de inspeccion de la CONA GUA, realizadas al Complejo Petroquimico def
04 y 11 de abril de 2012 respectivamente.

28.4 Copias de los resultados de los muestreos de las aguas residuales descargadas al Rio
Atoyac del primer trimestre del afio 2012 y del segundo trimestre del 2011, realizado por
FPEMEX Petroguimica.

29. Oficio PFP A/5.3/2C.18/01677 de 15 de febrero de 2013, suscrito por SP1 de la PROFEP A,
con ef cual remitio el informe solicitado, en el que sefiald que la verificacién del cumplimiento de
fas disposiciones en materia de descargas de aguas residuales es competencia de la
CONAGUA. Af cual anexé, entre otros los siguientes documentos:

29.1 Oficio PFPA/35.7/5C.17.4/0148/13 de 14 de febrero de 2013, suscrito por ARl O, de Ia
Delegacion de la PROFEPA en Tlaxcala, con el cual remitié informacién acerca de ias
empresas identificadas en los Municipios de referencia en el estado de Tlaxcala, mismas que
han sido verificadas por esa Delegacién. Asimismo, sefialé la existencia de un nimero no
determinado de microempresas dedicadas a fa tintorerfa de mezclilla, que descargan sus aguas
residuales a la red municipal sin tratamiento previo, de las cuales esa Procuraduria no tiene
datos de identificacion.
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29.2 Oficio PFPA/27.7/2C.28.3/0551/2013 de 14 de febrero de 2013, suscrito AR7 de la
Delegacion de la PROFEPA en Puebla, con ef cual remitié informacion acerca de las visitas de
inspeccion realizadas en conjunto con personal de la CONA GUA, en las empresas en la
cuenca del Rio Atoyac, todo esto dentro del Programa Saneamiento del Rio Atoyac.

30. Oficio RJE.08.-001 de 20 de febrero de 2013, suscrito por personal del IMTA, organismo
pablico descentralizado de la SEMARNAT, en el que sefialé que es necesario actualizar la
norma NOM-001-SEMARNAT-1996 y, en su caso, proponer otras que apoyen el control de fa
contaminacion y la proteccion al ambiente; asf como realizar acciones de saneamiento, como la
instalacion de mas PTAR's y dar mantenimiento a las ya existentes.

31. Oficio SM-28/2013 de 21 de febrero de 2013, con el cual SP6 del Ayuntamiento de San
Martin Texmelucan, remitid copia del diverso 054/2013-DGS de 19 de febrero de 201 3, suscrito
por la Direccién General del Sistema Operador de los Servicios de Agua Potable %
Alcantariflado de ese municipio, en el cual se informé que fa PT AR municipal no se encuentra
en funcionamiento.

32. Oficio 1129 de 26 de febrero de 2013, remitido por personal de fa Secretaria de Salud, con
ef cual remitié copia del Memorandum No. CEMAR/OR/090/2013 de 25 de febrero de 2013,
suscrito por AR13, de la Comisién de Evidencia y Manejo de Riesgos de la COFEPRJS, én el
cual sefialo que esa Comisién no ha participado en la elaboracién de algin estudio gt
contemple la vinculacién entre la contaminacién existente en el Rio Atoyac y las enfermedades
mencionadas en el escrifo de queja.

18/211

33. Oficio 5013/UAJ/401/2013 de 20 de febrero de 2013, suscrito por personal de la Secretarfa
de Salud del Estado de Puebla, con el cual remitié copia del Memordndum No.
DRyF&/032/2013 de 20 de febrero de 2013, suscrito por personal de la Direccién de
Regulacién y Fomento Sanitario de los Servicios de Salud del Estado, con el cual sefialo que
no hay notificaciones de padecimientos asociados a la contaminacién del Rio Atoyac.
Asimismo, refiric las acciones que ha realizado esa Secretaria en materia de salud relacionada
corn la contaminacién del citado rio.

34. Oficio PMI/PSTS/078/2013 de 27 de febrero de 2013, suscrito por AR18, en el gue refirio el
nimero de descargas de aguas residuales con las que cuenta el municipio de Ixtacuixtla de
Mariano Matamoros y el estado en el que se encuentran sus PTAR's. Finalmente, sefiald las
acciones que ese municipio ha realizado para dar frente a la referida problemética ambiental.
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35. Oficio SGG/DGAJ/IC/297/2013 de 28 de febrero de 2013, de fa Direccién General de
Asuntos Juridicos de la Secretarfa General de Gobierno del Estado de Puebla, con el cual se
remitieron los siguientes:

35.1 Oficio D.J.045/2013 de 28 de febrero de 2013, suscrrto por AR14 de fa CEASPUE, en el
cual informé acerca de los compromisos adquiridos por ese Gobierno en el marco del "Acuerdo
de coordinacion para el saneamiento de la cuenca del Alto Afoyac”, e informé ef avance de
actividades def 2008 al 2012.

36. Oficio PFP A/5.3/2C.18/02385 de 01 de marzo de 2013, suscritc por SP1 de la PROFEF A,
con el que remitié copias del expediente

19/211

PFP A/35.7/2C.28.4.1/00029-12, expedidas por ARIO, en relacién con la denuncia por
contaminacion en el Rio Atoyac en el Estado de Tlaxcala presentada por Q.

37. Oficio B00.00.02.03.01705 de 14 de marzo de 2013, suscrito por SP2, con ef cual Ia
CONAGUA informé sobre el nimero de PTAR's que dan atencién a las descargas al Rio
Afoyac y sus afiuentes, asi como sobre ef estado operativo en el que se encuentran. Asimismo,
sefiald las acciones que ha realizado la CONAGUA para atender la probleméatica ambiental.
También hace una relacion acerca de los compromisos adquiridos respecto a la Declaratoria
def Rio Atoyac y los avances en los mismos; asi como un listado con informacién respecto de
las empresas registradas en el ASE.

38. Oficio sin nimero de 25 de abril de 2013, suscrito por personal de fa Consejeria Juridica del
Estado de Tlaxcala, con el cual remitid el oficioc CGE/DESPACH0/261/2013 de 19 de febrero de
2013, firmado por AR15, con ef cual informé sobre Jas PTAR's existentes en el Estado, asi
como las acciones realizadas por esa Administracion para dar atencion al saneamiento del
multicitado rio. Asimismo, remitic el listado de las empresas de competencia estatal en los
Municipios de referencia en el estado de Tlaxcala.

39. Oficio SM/2013/N0.071 de 26 de abril de 2013, con el cual personal del Ayuntamiento de
Nativitas, en representacion de AR18, informé acerca de las acciones llevadas a cabo por ese
municipio para coadytvar al saneamiento del citado rio, sefialando la problematica existente
para la construccion de la PT AR.

20/211

40. Oficio 05/13/076/2013 de 13 de mayo de 2013, suscrito por ARI7, con el cual informé sobre
las acciones que estd llevando a cabo el municipio de Huejotzingo en relacién con el
saneamiento del Rio Atoyac.

41. Oficio SDRSOTDGJ/DC-14/254 de 24 de febrero de 2014, con ef que SP3, de la SDRSOT
informé sobre la Red Estatal de Monitoreo Atmosférico y las medidas implementadas por ese
Gobierno Estatal para disminuir las emisiones de contaminantes. Destacande que la citada Red
no tiene cobertura en los Municipios de referencia en el estado de Puebla.

42. Oficio CGE/DESPACHO0/0484/14 de 05 de marzo de 2014, con ef que AR16, de la CGE-
Taxcala informd que en el estado de Tlaxcala fa red de monitoreo atmosférico dnicamente

cuenta con seis estaciones, que miden exclusivamente particulas suspendidas totales y //,
particulas menores a 1 O micras. ~
43. Acta Circunstanciada de 03 de abril de 2014, en la que Visitadores Adjuntos de esta U/
Comisién Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del municipio de Hiejotzingo, en

la que se informé que en ese momento ef municipio contaba con una PTAR en la localidad de
Santa Ana Xalmimilulco de recién apertura, misma que fue rehabilitada por el Gobierno del
Estado de Puebla.

44, Acta Circunstanciada de 04 de abrii de 2014, en la que Visitadores Adjunfos de esta
Comision Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del municipio de Tepetitla de
Lardizébal, quien sefialé las acciones que estaba realizando ese municipio para atender la
problematica del Rio Atoyac.
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45 Oficio sin numero de 27 de agosto de 2014, suscrito por una investigadora del |
Departamento de Medicina Gendmica y Toxicologia Ambiental de la UNAM, con el que remitic /']
el "Estudio de Identificacion de Facfores de Riesgo Para la Salud en Localidades Riberefias de
los Rios Atfoyac y Xochiac”.
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46. Oficio sin namero de 03 de septiembre de 2014, suscrito por una investigadora del Instituto
de Ingenieria de la UNAM, con ef que remitid el Informe técnico sobre los estudios de
contaminacion realizados al Rio Afoyac, asi como la Opinién Técnica respecto de la
problematica ambiental y de salud generada por la contaminacion del rio de referencia. -

47, Oficio DSA/2014/118 de 22 de sepfiembre de 2014, remitido por la Direccién de Salud
Ambiental del Instituto Nacional de Salud Pablica, con el que remitié el informe técnico relativo
al proyecto "Evaluacion de la Exposicién a Dioxinas y Furanos, y los Efectos Potenciales a la
Salud de los Binomios Madre-Hijo de la Localidad de Santa Ana Xalmimilulco, Puebla” asi
como una Opinién Técnica refativa a la contaminacién del Rio Atoyac.

48. Oficios de solicitud de informacién emitidos por esta Comisién Nacional: V6/37098/15,
VE6/37099/15, V6/37101/15 y V6/37112/15, todos ellos de 26 de mayo de 2015, dirigidos a los
Presidentes Municipales de Tepetitla de Lardizébal, Ixtacuixtla de Mariano Matamoros, San
Martin Texmelucan y Huejotzingo, en los que se les solicité remitieran informacion acerca def
nimero de descargas y PTAR's con las que cuentan, asi como el grado de cumplimiento de
sus descargas de conformidad con la Declaratoria de los Rios Atoyac y
C22/7211

Xochiac, el listado de las empresas registradas en su municipio, asi como un informe sobre las
acciones emprendidas por su municipalidad para dar aftencion a la problematica de
confaminacion de los multicitados rios. De los que destaca, que dichos Ayuntamientos
omitieron dar respuesta a esta Comisién Nacional,

49. Oficios DFT/SGPRN/1482/2015 y DFP/0059/2015 de 10 y 11 de junio de 2015, suscritos
por personal de las delegaciones de la SEMARNAT en Tlaxcala y Puebla, respectivamente,
con los que remitieron informacion acerca de las empresas establecidas en las margenes del
Rio Atoyac, en el ASE; asimismo, remitieron documentacion referente a las acciones que ha
realizado esa Secretaria para atender la problemética de la contaminacién del citado rio 1
enlisto diversos estudios que se han realizado en la materia.

50. Oficio SGT/0591/2015 de 12 de junio de 2015, por el que el Gobierno del Estado de
Tlaxcala report6 que existen 7 PTAR's en los Municipios de referencia en ef estado de Tlaxcala
que descargan al Rio Atoyac; de las cuales, destacé que 5 de elfas no operan adecuadamente
por falta de mantenimiento. Asimismo, remitié copias de los muesireos de las descargas e
informacién acerca de las acciones que ha llevado a cabo el Gobierno del Estado para atender
la problemética.

51. Oficio 561/2015 de 16 de junio de 2015, suscrito por personal de la Secretaria de Salud 3%
Organismo Publico Descentralizado de Salud de Tlaxcala, quien remitié copia del diverso
S018/EPI-300/2015 de 15 de junio de 2015, expedido por la Direccién de Atencion
Especializada a la Salud, por el que se informé acerca de las estadisticas de fos centros de
safud y adjunté copias de articulos elaborados por

23/211 ‘

investigadores de la UNAM que relacionan la contaminacién industrial y el incremento en ﬁ
padecimientos de salud. .

52. Oficio DG/CEAT/149/15 de 30 de junio de 2015, suscrito por AR16, con el cual remitio, tf
documentacion acerca del estado en el que se encuentran las siete PT AR's a cargo de la CEA ™

T que descargan al Rio Atoyac, en ef drea de los Municipios de referencia en el estado de = °
Tlaxcala, incluyendo copias de los andlisis de las muestras de agua en los puntos de descarga
al citado rio.

53. Oficio DPM.NAT/90/2015 de 30 de junio de 2015, suscrito por AR20, con el que sefialé que

el municipio de Nativitas no cuenta con PTAR's que descarguen al Rio Afoyac, asimismo, refirié ﬁk '
que el Gobierno del Estado de Tlaxcala, a través de la Direccién de Proteccién Civil y Ecologia )
y la Comision Estatal de Salud y Proteccién contra Riesgos Sanitarios def Estado de Tlaxcala 5,

realizan visitas de inspeccion para el controf de descargas de aguas residuales al Rio Atoyac.

54. Oficio CGJC/3/UR/557 /2015 de 22 de julio de 2015, suscrito por la Subdireccién Ejecutiva
de lo Contencioso de la COFEPRIS, con el que remitié copia del Memorandum No.
CEMAR/O1/UE/350/2015 de 21 de julio de 2015, suscrito por AR3, con ef que fa Comision de
Evidencia y Manejo de Riesgos de fa COFEPRIS remitié informacién acerca de las acciones
realizadas por esa Comisidn para atender la problemética en comento, incluyendo informacién
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acerca de las 7 visitas de verificacion sanitaria que realizé del 9 al 13 de febrero de 2015, a las
empresas ubicadas en los municipios cercanos al Rio Atoyac.

55. Oficio SDRSOT DGJ/214/2015 de 22 de julio de 2015, signado por SP3, con el que informé
que la SDRSOT cuenta con el proyecto ‘

24/211

denominado "Red de Estaciones de Monitoreo para la Preservacién, Conservacion y
Mejoramiento de la Calidad del Agua en la cuenca del Alto Atoyac”.

56. Oficios 5013IDAJ/2158/2015 y 5013IDAJ/2159/2015 de 23 de julio de 2015, remitidos por la
Direccion de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Salud del Estado de Puebla, con los cuales
remitio los memorandos DPRIS/822/2015 y DPRIS/823/2015 de la Direccién de Salud Phiblica y
Vigitancia Epidemiolégica y la Direccién Contra Riesgos Sanitarios, con fos que informaron
acerca de las acciones llevadas a cabo por esas Direcciones para dar atencién a la
problematica, destacando que esa Direccién establecié un muestreo permanente en 8 sitios
fijios en fuentes de abastecimiento de agua potable, en el que se realiz6 el anélisis del agua
para la vigilancia epidemiolégica de cdlera.

57. Oficio SGG/SJDGAJIDJCO/1007/2015 de 07 de agosto de 2015, suscrito por personal de la
Secretaria General de Gobierno del Estado de Puebla, con el cual adjunto los- siguientes:

57.1 Oficio SDRSOT DGJ/202/2015 de 02 de julio de 2015, signado por SP3, con el que
informé acerca de los resuftados obtenidos por la SDRSOT hasta el momento en el marco de la
*Red de LCstaciones de Monitoreo para la Preservacién, Conservacion y Mejoramienfo de fa
Calidad del Agua en la cuenca del Alfo Atoyac”, destacando que, si bien los COV's han sido
identificados por la Agencia Internacional para la Investigacion sobre el Cdncer como
cancerigenos humanos, actualmente el estado de Puebla no cuenta con normas técnicas, ni fa
infraestructura que permitan realizar su monitorea.

257211

57.2 Memorandum No. DPRIS/570/2015 de 03 de junio de 2015, susctito por personal de la
Direccion de Salud Fublica y Vigilancia Epidemiolégica de la Secretaria de Salud de Puebla y
la Direccion Contra Riesgos Sanitarios de la Secretaria de Salud de Puebla, con el que
sefiafaron fas atribuciones de la Direccién de Proteccién Contra Riesgos Sanitarios y de Ia
Secretarfa de Safud Estatal, e informé sobre las acciones llevadas a cabo por esa Direccion.
57.3 Oficio D.J. 011/2015 de 06 de julic de 2015, suscritc por SP4, la CEASPUE remitié
informacion acerca del estado actual de las PTAR's que descargan al Rio Aloyac en su
Jjurisdiccion.

58. Oficio PFP A/5.3/2C.28.3/11179 de 01 de septiembre de 2015, con ef cual SP! de la
PROFEPA remitid la siguiente documentacion:

58.1 Oficio PFP A/5.1/2C.20.1/07287 de 08 de junio de 2015, remitido por personal de la
Direccién General de Delitos Federales contra el Ambiente y Litigio de la PROFEP A, por el
cual remitio copia de la Recomendacion emitida por esa Procuraduria PFP A//2C.5/002/2015
de 29 de enero de 2015, dirigida a todos fos municipios de los estados de Puebla y Tlaxcala
que bordean los méargenes del Rio Atovac. Asimismo, sefiald los municipios gue han emitido un
oficio de aceptacion, rechazo o que no han dado respuesta a la misma.

58.2 Oficio PFP A/27. 7/2C.28/1 725/2015 de 05 de junio de 2015, suscrito ARS8, de |

Delegacion de la PROFEP A en Puebla, con el cual remitié la refacién de las 16 visitas de

inspeccién practicadas de febrero a junioc de 2015 por la subdelegacién de inspeccion industrial
a empresas instaladas en los municipios de San Martin Texmelucan

267211

¥ Huejotzingo; 13 de elfas resuftando en emplazamientos, sin proporcionar mayores datos de
fas mismas. Asimismo, sefialé la no competencia de esa autoridad para asuntos refacionados
con el funcionamiento de la PTAR's y sus descargas, asi como de la regulacion y control de fos
compuestos téxicos encontrados en el agua, suelo v aire en la zona de interés. Finalmente,
anexo copias de los oficios de respuesta a la Recomendacién PFP A/1/2C.5/002/2015.

58.3 Oficic PFP A/35.7/8C.17.4/0742-15 de 05 de junio de 2015, suscrito por AR11, de la
Delegacidn de la PROFEPA en Tlaxcala, en el que se sefialé que derivado del acuerdo entre la
PROFEP A y la COFEPRIS del mes de febrero de 2015, se iniciaron acciones conjuntas para
atender la problematica ambiental del Rio Atoyac; como la implementacion de un programa
permanente de inspeccion de las empresas en fos municipios de la cuenca del Alto Atoyac en
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materia de residuos peligrosos y descargas de aguas residuales a cuerpos de agua federales.
Al respecto, sefialé que al mes de mayo de 2015 se realizaron 50 visitas, las que derivaron en
la apertura de procedimientos administrativos en el 70% de los casos. Aunado a o anterior,
afirmé que de los 48 municipios del estado de Tlaxcala que descargan de manera directa o
indirecta a la cuenca AtoyacZahuapan, 12 cuentan con permiso de descarga de CONAGUA y
25 cuentan con PTAR en alguna de sus comunidades, mismas que en algunos casos operan
de manera deficiente.

58.4 Oficio PFP A/3.2/8C.17.3/00429-15 de 04 de junio de 2015, remitido por personal de la
Direccion General de Inspeccién de Fuentes de Contaminacidn de la PROFEP A, con el que
informé los resultados de fas 1 O 1 visitas de inspeccién en materia de residuos

27/211

peligrosos que realizé esa Procuraduria en el periodo de febrero a junio de 2015 a empresas
en los estados de Puebla y Tlaxcala.

59. Oficio DJ-SCJ-GJC-SACP-1849-2015 de 19 de octubre de 2015, suscrito por personal de
PEMEX, con el que remiti6 copia del diverso DJ/SJCAC/GICA/SISIP A/322-2015 de 14 de
octubre de 2015, suscrito por la Subgerente Juridica de Seguridad Industrial v Proteccion
Ambiental de PEMEX, con el cual informé que la CONAGUA no ha llevado a cabo accion
alguna respecto a la denuncia popular presentada por PEMEX ef 18 de diciembre de 2009,

60. Oficio B00.5.03.00.00.01.06280 de 05 de noviembre de 2015, suscrito por SPS5, con el cual
la CONAGUA remitio el informe solicitado, en ef que sefialé la aceptacion de la problemética de
contaminacion que persiste en la cuenca del Atoyac. Al cual adjunts la siguiente
documentacion:

60.7 Inventario de las descargas de aguas residuales autorizadas por la CONAGUA en el ASE
al 5 de noviembre de 2015,

60.2 Oficio B00.929.01.0622.1582 de 20 de mayo de 2015, suscrito por AR2, de la Direccién
Local de la CONAGUA en Tlaxcala, con el que se remiti la relacién de los nombres y
ubicacién de las lavanderias de mezclilla que descargan aguas residuales de manera irregular
a la red de alcantariflado en el municipio de Tepetitla de Lardizabal.

60.3 Copias de los Titulos de Concesién de las descargas de aguas residuales referentes a los
municipios de San Martin Texmelucan y Huejotzingo, en el estado de Puebla.

287211

60.4 Relacién de PTAR's en los Municipios de referencia en el estado de Tlaxcala del 03 de
Junio de 2015,

60.5 Listado con la ubicacion de los 41 sitios de monitoreo de la calidad del agua en fa cuenca
def Rio Atoyac que forman parte de la Red Nacional de Monitoreo de Calidad del Agua, y el
concentrado de resultados de calidad del agua del periodo 2012-2015, sefialando que los
paramelros que son monitoreados y regulados son acordes con lo estipulado en la NOM-001-
SEMARNAT-1996 y la Declaratoria de Clasificacion del Rio Atoyac.

60.6 Oficio BOO.E.15.1.0843.2494 de 12 de agosto de 2014, con el cual AR2, de fa Direccién
Local de la CONAGUA en Tlaxcala le notificé a la PROFEPA que en el periodo de 2013-2014
Impuso sanciones administrativas a 20 usuarios del Rio Afoyac que no cumplian con Jo
parémetros de descarga de conformidad con la normatividad aplicable, derivados de visitas de
inspeccion realizadas en el periodo del 2011 al 2013. Por otro lado, sefialé que de enero a
agosto de 2014 realizé 18 visitas de inspeccién, mismas que se encontraban en anélisis.

60.7 Copias de las actas de visitas de inspeccion y procedimientos administrativos instaurados
en empresas que descargan aguas residuales al Rio Atoyac en fos Municipios de referencia en
el estado de Puebla, suscritas por AR4 y ARS.

61. Oficio 19173/2016 de 9 de junio de 2016, con ef cual el juzgado Tercero de Distrito en ef
Estado de Tlaxcala sefialé la imposibilidad de expedir copias ni sefalar fecha ni hora de
consuita de los autos refacionados con la Accién Colectiva difusa 176/2014 promovida por la
29/211

PRQOFEPA, por parte del personal de esta Comisién Nacional de conformidad con el artfculo 1 °
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

62. Oficio PFP A/5.3/2C.18/06314 de 14 de junio de 2016, con el cual SP1 de la PROFEP A,
remitio el oficio PFP A/5.1/2C.20.3/06197 de 09 de junio de 2016, emitido por la Direccién
General de Delitos Federales Contra el Ambiente y Litigio de la PROFEPA, al que adjuntd
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copias de fas constancias que obran en el expediente PFP A/5. I/2C.20.3/00004- 14 relativo a
fa Accion Colectiva 176/2014, por la cual se demandé a 37 municipios del estado de Tlaxcala,
por la contaminacion del material hidrico de "cuenca del Alto Balsas, Rio Zahuapan-Atoyac”,
originado por fa descarga de aguas residuales no tratadas o tratadas inadecuadamente v/o
residuos sdlidos urbanos, que realizan dichos murucip10s.

63. Acta Circunstanciada de 08 de febrero de 2017, en fa gue Visitadores Adjuntos de esta
Comisién Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del Crganismo Operador de
Agua Potable y Alcantarillado del municipjo de Huejotzingo, en la que se informé que la
cabecera municipal cuenta con una PT AR a cargo def Gobierno def Estado de Puebla, misma
que se encuentra fuera de operacion.

Adicionalmente sefialo que cuentan con 3 PTAR's a su cargo: una en fa colonia Benito Judrez
en funcionamiento, y dos mas fuera de operacién (San Miguel Tianguizolco y Santa Ana
Xalmimilulco.

64. Acta Circunstanciada de 08 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comisién Nacional, hicieron constar la entrevista con personal de la Direccién local de fa CONA
GUA en el estado de Puebla, en la que se informé la falta de operacion de las

30/211 :

PT AR de los municipios de Huejotzingo y San Martin Texmelucan.

Asimismo, informé que esa Delegacién practicé 60 visitas de inspeccién en la entidad en el afio
2016 como parte del Programa Anual de visitas, adicionales a las inspecciones realizadas con
motivo de denuncias, instaurando 6 procedimientos administrativos (5 a industrias y uno al
Organismo Operador de Agua del municipio de Huegjotzingo).

65. Acta Circunstanciada de 08 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comision Nacional, hicieron constar la entrevista con personal de la Subdireccién de
Inspeccion Industrial de fa Delegacion de la PROFEP A en ef estado de Puebla, en la que se
informé que esa Delegacion realizé 162 visitas de inspeccién en dicha entidad en el 2015 y 192
en el afio 20186, de las que 3 derivaron en Procedimientos Administrativos. Finalmente, sefialé
que fa Recomendacion PFPA//2C.5/002/2015 fue aceptada por todos los municipios del
Estado a quienes les fue dirigida.

66. Acta Circunstanciada de 09 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comisién Nacional, hicieron constar la entrevista con personal de la SDRSOT, en la que se
informé que tanto la PTAR de San Martin Texmelucan como la del municipio de Huejotzingo se
encuentran fuera de operacion. Asimismo, refirfé que esa Secrefaria cuenta con 9 estaciones
de monitoreo en el Rio Atoyac con mediciones constantes de diversos parametros, cuyos
resuffados son de acceso al publico al ser solicitados via transparencia.

67. Acta Circunstanciada de 09 de febrero de 2017, en la que Visifadores Adjunios de esta
Cornision Nacional, hicieron constar la entrevista con personal de la CEASPUE, en la que se
informé que en el estado de Puebla existen 26 organismos operadores de agua, siendo

31211 )
asi que solamente dos de ellos cumplen con los parametros de descarga (Zacatlan y Atlixco). Jp
Asimismo; sefialé que esa Comision no tiene a su cargo ninguna PTAR. Refirié que de una b
Investigacion reciente realizada por esa Comision se desprendid que solamente 3 7 de las 17?‘:\__
PTAR's existentes en el estado de Fuebla operan; destacando que ninguna de las 5 PTAR's
instaladas en Hugjotzingo, nila PTAR de San Martin Texmelucan operan satisfactoriamente.

68. Acta Circunstanciada de 09 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comision Nacional, hicieron constar la entrevista con el Secretario del Ayuntamiento de
Nativitas, estado de Tlaxcala, en la que se informé que ese municipio cuenta con 2 PTAR: San
Miguel Analco y San Rafael, a lo que sefialé que la primera se encuentra fuera de operacion y
que de la segunda desconocia lo refacionado con su operatividad. Adicionalimente, el personal LY
actuante de fa Comisidn Nacional realizd una inspeccion ocular en la PTAR de San Rafael v
corroborando la falta de operaciéon de la misma y la descarga de aguas residuales directamente

al Rio Atoyac.

69. Acta Circunstanciada de 09 de febrero de 2017, en la que Visifadores Adjuntos de esta
Comision Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del Ayuntamiento de San Martin |
Texmelucan, estado de Puebla, en la que se informod que ese municipio cuenta con una PT AR
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construida hace aproximadamente 18 afios, misma que en ningtin momenfo ha entrado en
operacion. .

70. Acta Circunstanciada de 10 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Cormisién Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del Ayuntamiento de Tepetitia de
Lardizébal, estado de Tlaxcala, en la que se informé que ese municipio no cuenta

32/211

con PT AR, que solo tienen una laguna de oxidacion misma que estd fuera de operacion;
asimismo, sefialé que ese municipio cuenta con 2 puntos de descarga.

71. Acta Circunstanciada de 10 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comision Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del Centro de Servicios
Integrales para el Tratamiento de Aguas Residuales (CSITARET), en la que se informé que ese
Organismo opera 8 PTAR's en el estado de Tlaxcala (6 intermunicipales y 3 industriales), una
de ellas dentro de la jurisdiccion del municipio de Ixtacuixtla de Mariano Matamoros.

72. Acta Circunstanciada de 10 de febrero de 2017, en la que Visitadores Adjuntos de esta
Comisicn Nacional, hicieron constar la entrevista con personal del Ayuntamiento de Ixtacuixtia
de Mariano Matamoros, Tlaxcala, en la que se informé que ese municipio cuenta con una sola
PT AR que da servicio a la cabecera municipal y a la comunidad de San Diego, misma que ests
a cargo def CSITARET.

73. Oficio B00.5.03.00.00.01.01313 de 13 de febrero de 2017, por el que la CONAGUA remitié
el informe solicitado, en el que sefiald la existencia de 13 PT AR’ s en el ASE que descargan
sus aguas residuales al Rios Atoyac o a sus afluentes, 9 de ellas fuera de operacion.

Asimismo, informé acerca del estado actual que guardan los 28 procedimientos administrativos
iniclados en el ASE en el periodo del 2005 al 2015, y remitié un listado 9 procedimientos
adicionales iniciados en ef 2016.

74. Acta Circunstanciada de 16 de febrero de 2017, efaborada por un Visitador Adjunto de esta
Comision Nacional de los Derechos Humanos,
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en la que hizo constar fa existencia o no de permisos de descarga de aguas residuales de
cardcter municipal (drenaje sanitario y alcantarillado) a los Rios Atoyac, Xochiac y/o a sus
afluentes, provenientes de aguas sanitarias y/o de alcantarillado oforgados por fa CONAGUA a
los municipios o sistemas operadores de agua potable, drenaje y alcantarilado, de los
municipios que integran el ASE.

75. Oficio B00.929.01.0286.0700 de 22 de febrero de 2017, con el que AR3 de /a Delegacion
de la CON AGUA en Tlaxcala informé que en el 2015 y 2016 esa autoridad realizd dos visitas
de inspeccidn en el ASE, en la jurisdiccién del estado de Tlaxcala.

76. Oficio B00.929.01.0344.0806 de 28 de febrero de 2017, con el que AR3, de la Delegacion
de la CONAGUA en Tlaxcala informé que PEMEX, al ser duefio de la infraestructura del Emisor
Il es el Gnico que tiene interés juridico sobre éste para realizar denuncias que correspondan
respecto de las conexiones clandestinas en un bien de su propiedad.

77. Oficio PFP A/5.3/2C.18/02031 de 6 de marzo de 2017, con el cual SPI de fa PROFEP A
remitio un fistado con /a respuesta de los municipios a quienes fue dirigida Ia Recomenda\gién

PFPA/1/2C.5/002/2015 de 29 de enero de 2015. Asimismo, SPI remitié la siguiente
N

documentacion:

77.1 Oficio PFPA/35.7/SC.17.4/0188-2017 de 22 de febrero de 2017, suscrito por AR12, de fa

Delegacion de la PROFEPA en Tlaxcala, con el que informd acerca del estado actual que
guarda el expediente de la Accién Colectiva 176/2014, que conoce el Tribunal Unitario de
Circuito del Vigésimo Octavo Circuifo con sede en la

347211

Ciudad de Tiaxcala. Finalmente, sefialé el estado actual de los 4 procedimientos
administrativos iniciados por esa Procuraduria relacionados con los hechos en el periodo
comprendido de julio de 2014 a marzo de 2015, e informé acerca de 5 procedimientos iniciados
en materia de aguas residuales a industrias de junio de 2015 a la fecha de emisién de su
informe.,

77.2 Oficio PFP A/3.2/SC.17.3/00141-17 de 23 de febrero de 2017, remitido por personal de Ia
Direccion General de Inspeccién de Fuentes de Contaminacién de la PROFEPA, con el que
informé que esa unidad administrativa no ha iniciado procedimientos administrativos en materia
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de descargas de aguas residuales en contra de empresas o industrias instaladas en los bordes
del Rio Atoyac en ef periodo de junic de 2015 a la fecha de respuesta.

77.3 Oficio PFPA/B.1/12C.6/01735 de 24 de febrero de 2017, remitido por personal de fa
Direccion General de Delitos Federales contra el Ambiente y Litigio de fa PROFEPA, con el que
informé que fa Accidn Colectiva 176/2014 se encontraba suspendida debido a un recursc de
apelacion interpuesto por esa Procuraduria en contra del auto dictado por ef Juzgado de
Distrito en fecha 30 de agosto de 2016, mediante ef cual resolvro desechar la mayoria de las
pruebas ofrecidas por esa Procuraduria.

77.4 Oficio PFP A/27.7/2C.28.2/0603/1 7 de 24 de febrero de 2017, suscrito por AR9, de la
Delegacion de fa PROFEPA en Puebla, con el que sefialé el estado actual de los
procedimientos administrativos iniciados por esa Procuraduria refacionados con los hechos en
el periodo comprendido de julio de 2014 a la fecha de emisidn de su informe.”

Para responder a lo solicitado, LA SEXTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/6VGI325/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...se informa que después de una busqueda en 108 archivos electrdnicos de esta Area
Administrativa, se localiz6 el expediente de queja CNDH/6/2011/9437/Q, el cual se concluys a
traves de la Recomendacién 10/2007 “Socbre la viclacion a los derechos humanos a un medio
ambiente sano, saneamiento del agua y acceso a fa informacion, en relacion con fa
contaminacion de los rios Atoyac, Xochiac y sus afluentes; en agravio de quienes habitan y
transitan en los municipios de san Martin Texmelucan y Huejotzingo, en el estado de puebla; y
en los municipios de Tepetitla de Lardizabal, Nativitas e Ixtacuixtla de Mariano Matamoros, en
el estado de Tlaxcala” de fecha 21 de marzo de 2017.

La documentacion que se proporciona contiene informacion confidencial y el solicitante no es
parte en el expediente de mérito, por lo que se procede a oforgar la version plblica de
conformidad con fo dispuesto en los articulos116 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, 1°, 3, 9 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, asi como, en el numeral Trigésimo Noveno de los Lineamientos Generales
para la Clasificacion y Desclasificacion de Informacion.

Por otra parte, cabe mencionar que dicha documentacion fue reservada de origen por un
periodo de 5 afos por fa Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), con
fundamento en ef arficulo 110 fraccién Xi de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa
Informacion Pablica; y por la Comisién Nacional def Agua (CONAGUA) con fundamento en ios
articulos 110 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion Piiblica, asi como,
113, fraccion Vi, de la ey General de Transparencia y Accese a la Informacion PuUblica, en ﬁ
virtud de tratarse de datos incluidos en un expediente en trdmite, ya que su publicacion puede
obstruir fa verificacién, inspeccién y auditoria relativas al cumplimiento de las leyes.

La ubicacion de la informacién confidencial se presenta en la siguiente tabla:

Nimero de | Fojas clasificadas Motivo y fundamento legal de'la clasificacién de
evidencia o informacioén
archivo - : ' \
14 1-49 \

36, 37, 40, 41, 44-46, confidencial.
49-51, 54-62, 65-68,
74-76

15 3y 7 Datos personales de la parte quejosa y
y terceros relacionados con ef
16 4-8, 10, 16-18, 21-| Informacién | expediente de queja en cita, se
23, 26-28, 31, 33, 34, | Confidencial | clasifican como informacion
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17

5 14, 16-19

19

8 18 21, 22, 24-27 y
30

19.2

3-12

21

56, 57, 65-67, 69-72,
74, 84, 89-92, 99-
101

22

47, 48, 53, 54, 180,
181, 183-187, 189-
199, 204-213, 215-
226, 228-247, 252-
265, 267, 268, 274-
278, 282-310, 314-
328, 338-358, 362-
365 '

24.1

8 10, 11, 20, 21, 22,
25, 26, 29, 35 45,
60-128, = 130-185
157, 160-187, 189,
191, 192, 194, 195
197-211, 213-233,
235-238,  242-247,
249, 251-262, 269,
270, 282-284, 305
306, 330, 333, 334,
338, 355-358, 365,
371, 372, 374, 389,
390, 414, 421, 437,
439, 441, 443, 447,
453, 454, 457, 465-
469, 471-473, 475,
481-483, 490, 491,
493, 499, 505, 5086,
508, 510, 521-532,
534, 540, 546, 547,
551, 5563, 555, 563,
564, 568-575, 582
588-590, 593, 595
596, 600, 602, 605,
610-617, 619-621,
623-625, 628, 630,
632-634, 636, 638,
639, €41, 645, 650,
658-660. 671, 672,
674, 675, 679, 685
686, 688-737. 739,
747-749, 751, 754,
758, 759, 763, 769,
770, 773, 778, 788-
794, 796-798, 800,
806-809, 811, 814-
817, 821-825 827,
828, 830-832, 836,
837, 841, 845, 846,
850, 856, 857, 862-

Informacion
Confidencial

Se clasifican como informacion
confidencial, en términos de lo previsto
en los artfeulos fraccién 1 y il de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, asi como, del

numeral  Trigésimo Noveno de los
Linearnientos  Generales para Ja
Clasificacion y  Desclasificacion  de
Informacién.

quejosa y terceros relacionados con ef
expediente de queja en cita, se

clasifican como informacion
confidencial.
Se clasifican como informacion

confidencial, en términos de lo previsto
en los articulos fraccién | y Iif de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica, asi como, del
numeral Trigésimo Noveno de los
Lineamientos  Generales para Ia
Clasificacion y  Desclasificacion ~de
Informacién. \

Acta 20/2017




13

864, 866-869, 872,
880-883, 887, 889,
896, 897, 901, 904,
909, 910, 931, 933,
935-942, 945, 951,
952, 963, 965-967,
969-@75, 979-1032,
1039, 1040, 1068-
1077, 1086, 1111,
1113

24.3

30-38

24.8

85, 86, 90, 92, 100-
109, 185-189, 201,
217-220, 287, 288,
291-295,  297-314,
390-392

24.9

2, 3, 6 16, 17, 21,
32, 33, 35 37, 39,
41, 43, 45, 47, 49,
51, 56, 58-68, 70, 71,
74,75, 77-79, 81, 83,
84, 86, 88, 93, 94,
98-104, 110, 115
116, 128, 137, 139-
146, 150-152, 155-
157, 166, 167, 169-
173, 175-177, 184,
185 189-194, 196-
189, 203, 205, 207-
211, 215217, 218,
225-227, 230, 231,
233, 238, 242-247,
254, 255, 259-266,
269-271, 273, 275
276, 278, 281-286,
293, 294, 297, 299-
306, 309-313, 315
316, 320, 322, 323,
331, 333-335, 343
345, 346, 348, 349,
356, 358, 359, 361,
362, 370, 372, 373
376-378, 380, 388,
390, 381, 393-396,
403, 405, 406, 409,
419, 420, 422-425
429-431, 435, 436,
438, 439, 446, 452,
454, 456, 458, 462,
464, 475, 476, 483
487, 488, 490-499,
501, 504, 508, 508,
509, 518, 518, 521,
531, 532, 534, 535,
537, 540-542, 545
546, 548, 548, 565,

Informaciéon
Confidencial

quejosa y terceros relacionados con el
expediente de queja en cita, se

clasifican como informacion
confidencial. )
Se clasifican como informacion

confidencial, en términos de lo previsto
en los articulos fraccion |y il de fa Ley
Federal de Transparencia y Acceso a fa
Informacién Pablica v 116 de fa Ley
General de Transparencia y Accesc a fa
Informacién Pablica, asi como, del

numeral Trigésimo Noveno de fos
Lineamienfos  Generales para la
Clasificacion y  Desclasificacion de
Informacidn.
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567, 568, 583, 584,
588, 589, 591, 592,
608, 609, 611, 6712,
626, 628-631, 633-
643, 646, 673, 674,

676, 681, 683, 685 guejosa y terceros relacionados con el
689, 696-699, 704- expediente de queja en cita, se
708, 716-718, 720, clasifican como informacién
721, 723-728, 737- confidencial.
746, 749, 751-757, . . o
Se  clasifican  como  informacién
760, 779-785 791, fidencial t&rm de | ‘o
793-795, 797, 805, confidencial, en términos de lo previsto

. . en los articulos fraccion | y il de la Ley
g;g 8;33 83?’?2?’_ Informacion | roderal de Transparencia y Acceso a fa
849: 85.’;’-854,’ 857, Confidencial | nformacion Pablica y 116 de fa Ley

860, 862-864. 871 General de Transparencia y Acceso a la
873: 874, 877", 878, Informacién _Eﬁpl:ca, asi como, del
884-892.  901-907, numeral  Trigésimo  Noveno de los
915_921’ 959, 967, Lmea_r_n.rer{tps Generales“ para fa
963, 972 974 | 975, Clas:ﬁcaq{on ¥ Desclasificacion  de
977-980, 983, 987, Informacion.

990, 992-994, 1020,
1021, 1023-1026,
1029, 1030, 1038,
1041, 1044, 1047,
1053, 1056, 71059,
1062, 1065 1068,
1071, 1074, 1077,
1080, 1083, 1086,
1088, 1092, 1095,
1098, 1101, 1104,
1107, 1110, 1116,
1117, 1120, 1122,
1125, 1128 1131,
1134, 1137, 1140,
1143, 1146, 1149,
1152, 1155 1158,
1161, 1164, 1167,
1170, 1173, 1179,
1182, 1185 1188,
1191, 1194, 1200,
1203, 1206, 1209,
1212, 1215, 1218,
1221, 1224, 1230,
1233, 1236, 1234,

quejosa y terceros relacionados con el
expediente de gqueja en cita, se®
clasifican como informacién
confidencial.

Se clasifican como informacion

1242, 1245, 1248, g;gggzgzgl confidencial, en términos de lo previsto
1251, 1254, 1257, en los articulos fraccidn | y Il de Ia Ley
1263, 1264, 1266- Federal de Transparencia y Acceso a fa
1270, 1274-1278, Informacién Pablica y 116 de Ja Ley
1281, 1284, 1286, General de Transparencia y Acceso a la
1287, 1297-1300, informacién  Puablica, asi como, def
1302, 1305-13067, numeral Trigésimo Noveno de los
1310-1315, 1317- Lineamientos  Generales para Ia
1329, 1345-1347, Clasificacidon y  Desclasificacién  de
1357-1359, 1374, informacion.

13785, 1379-1381,
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1407-1409, 1418,
1421, 1426-1429,
1440-1442,

1444,1448, 1452,
1453, 1455-1588,
1470-1472, 1491,
1499, 1500, 1502-
1508, 1512-1516,
1518, 1518, 1523-
15630, 1534, 1535
1539, 1540, 1542,
1545, 1554-1560,
1564-1589, 1571-
1573, 1575-1580,
1588-1590, 1595-
1609, 1614, 1618-
1620, 1624-1627,
1629, 1634, 1636-
1639, 1647-1650,
1657-1663, 16686,
1669-1672, 1678,
1679-1683, 1689,
1690, 1697, 1707-
1709, 1712, 1718,
1720, 1722, 1724,
1735, 1736, 1743,
1747, 1748, 1752-
1755, 1760, 1761,
1763, 1770-1772,
1774-1776, 1785,

1788, 1804-1806

25 1-3

26 8-12, 14-18 30-32,
34, 35, 37

28.3 2,3 9-11, 25

284 4,7

50 18, 18, 22-26, 28-30,

33, 35 36, 3840,
43-45, 47-49, 53, 54,
58-60, 62-67, 69-71,
74-76, 78, 81-82, 85-
87, 80-92, 95-97, 89-
101, 103-105, 108-
110, 112-114, 116-
131, 133, 134, 137-
139, 141-144, 146-
158, 161-163, 165-
167, 170-172, 175-
177, 179-181, 183-
185, 188-190, 193,

195, 196, 189-201,
204-206, 209, 210,
213-215,  217-218,

222, 223, 226-229,
231-238, 240, 241,

Informacion
Confidencial

quejosa y terceros relacionados con el
expediente de queja en cita, se
clasifican como informacion
confidencial. N

Se  clasifican como  informacién
confidencial, en términos de lo previsto
en los articulos fraccion | y Il de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la |
Informacién Pdblica y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica, asi como, del

numeral  Trigesimo Noveno de los
Lineamientos  Generales para la
Clasificacién y  Desclasificacién  de
Informacién.
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243-245, 248, 250,
251, 254, 255 258

60.2 1
60.3 42
60.7 1-3, 6, 9-11, 13-29,

32-48, 51-53, 56-66,
68-70, 73, 74, 76-78,
90-93, 96, 99-118,
120-123, 126, 129-
138, 141-150, 151,
155-157,  160-168,
168-173, 175, 183,
184, 186, 187, 194,
198, 201, 202, 208,
206, 209, 210, 212,
213, 221, 222, 224-
227, 231-235 239-
244, 248-252, 255,
259, 260, 269, 280,
281, 288, 292, 293,
295, 296, 304, 306,
307, 315 317, 318,
326, 328, 329, 337-

quejosa y terceros relacionados con el
ggg ;g: -3346% ggf expediente de queja en cita, se
372: 377: 3791 388: clasifican ] como informacion
390-394,  396-400, confidencial.
405, 406, 411, 412, Se clasifican como informacién
414, 415, 417, 427, confidencial, en términos de lo previsto
429, 435-439, 443- en fos articulos fraccién | y iif de fa Ley
447, 451-455, 458- Federal de Transparencia y Acceso a la
462, 466-468, 470- Informacion Ptblica y 116 de la Ley
476, 478, 478, 485, General de Transparencia y Acceso a la
486, 489-498 501- Informacién  Pdblica, asi como, del

511, 515.517, 520- | Informacién | 0o Trigesimo  Noveno de fos
530, 537-539, 541-| Confidencial | .. nicntos  Generales para la
543, 545-550, 552, Clasificacion y Desclasificacion  de
560-570, 573, 576- Informacién.

580, 583, 584, 590,
591, 594, 595, 588,
599, 603, 607, 614,
618, 620, 621, 623-
627, 630, 635-637,
640, 643-646, 648,
649, 652-657, 659,
660, 662, 665, 6686,
687, 689, 692 693,
695, 698, 701-703,
708, 709, 714-718,
720, 727-730, 732
738, 741, 742, 746-
748, 758, 760, 771,
772, 776, 787, 788,
795, 789, 800, 803-
805, 809-813, 820
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830, 834, 835, 843,

847, 848, 856, 859,

861, 867, 868, 876,

879-888, 891, 894-

903, 909-912, 914,

915, 917, 920, 921,

925-927, 930-933,

936-938, 941, 946,

947, 950, 955, 959- quejosa y terceros relacionados con el

964, 967, 968, 970, expediente de queja en cita, se

971, 973, 978, 981, clasifican como informacion

982, 987, 988, 993, confidencial.

994, 999, 1000, . . .

1005, 1006, 1011, Se  clasifican cormo informacién

1012’ 1016-1019, confidencial, en términos de lo previsto

1022 1023 1030- en los articulos fraccién | y ili de la Ley

1035: 10:’:‘8-1041, Federal de Transparencia y Acceso a la

1044, 1047, 1050- Informacion informacicn Puablica y 116 de la Ley

1052 1054-1059 Confidencial | General de Transparencia y Acceso a la

1061: 1071-1073 Informacion  Puablica, asi como, del

1078. 1079, 1109: numeral Trigésimo Noveno de los

1111 1116-1122 Lineamientos  Generales para |la
’ Clasificacién y Desclasificacion de

Informacién.

La ubicacion de la informacion reservada, se presenta en el siguiente recuadro:

Numero de Fojas clasificadas . Motivo y fundamento legal de ia clasificacién de
evidencia o i informacion
archivo _ L
22 58-74
La informacion referida del expediente
36 540 PFPA/5.1/2C.20.3/00004-14, se
Informacion encuentra como reservada por PROFEFPA
58.3 16 Reservada de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
PROFEPA 110 fraccion X de la Ley Federal de
62 6-1087 Transparencia y Accesc a la Informacién
Fublica, el cual cuenta con un periodo d
77.1 9, 10 reserva de 5 afios.
Articulos 110 de la Ley Federal de
60 8 12 13 Transparencia y Acceso a fa Informacion
Puablica y 113, fraccién VI, de la Ley
Informacién General de Transparencia y Acceso a la
73 3, 4 Reservada informacién Puablica. En virtud de trafarse
CONAGUA de datos incluidos en un expediente en
75 2 tramite, ya que su publicacién puede

obsfruir la verificacion, inspeccion y
auditorfa relativas al cumplimiento de las
leyes.

4

e |
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For lo anterior, atenfamente se entrega la informacion requerida, bajo reserva de que fa Unidad
de Transparencia acredite la personalidad del solicitante por medio de cualquier identificacion
reconocida oficialmente y se le proporcicne la informacion electrénica en un CD, como fo
solicita...”

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y
V. y 65, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

2. FOLIO 3510000034417, en el que se solicitd:

“Quisiera que se me entregaran todos los acuerdos de no responsabilidad de violaciones a
gerechos humanos que esta Comisién Nacional ha emitido a partir def afio 2000 hasta 31 de
marzo de 2017. Debo decir que estos acuerdos estén fijados en los articulos 44 y 45 de la ley
de fa CNDH. bien, sin mas, reciban un cordial saludo.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 27534, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busgqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2000 af treinta y uno de marzo del 2017 y con ef motivo de conclusién "No Responsabilidad

Autoridad”, se ubict el registro de 1 expediente de queja, asignado a la Cuarta Visitaduria
General.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en una foja atil el documento denominado
“Listado por Expedientes (Quejas)”. que emite el sistema de gestidn y que contiene entre ofra,
la siguiente informacion del expediente: nimero y afio del expediente, entidad federativa y
visitaduria general...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitr en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, I\

V, y 85, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

3. FOLIO 3510000034817, en el que se solicitd:

‘Expediente de queja contra el Instituto Nacional de Migracion CNDH/2016/5/5620/Q. El
expediente ha sido sequido por ef Lic. Victor Hugo Rodriguez F.”

Para responder a lo solicitado, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 12 DE MAYO DE 2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...PRIMERQ. De la bisqueda realizada en el sistema de gestion de esta unidad administrativa
se advierte que con motivo de la queja interpuesta por el sefior XXXXX se radicé el expediente
CNDH/5/2016/5620/Q, el cual fue concluido en términos del articulo 125 fraccion 11 del
Reglamento Inferno de este Organismo Nacional.
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SEGUNDO. Comuniguese al peficionario que es procedente fa elaboracién de la version
pablica del expediente CNDH/5/2016/5620/Q consistente en 71 fojas, previo pago por los
derechos de reproduccion de la informacién solicitada por la cantidad de $35.50 (Treinta y
cinco pesos 50/100 M.N.) a razdén de cincuenta centavos por foja, conforme a la clasificacion
gue se especifica en ef siguiente cuadro:

Expediente CNDH/5/2016/5620/Q

Datos personales de
ferceros que obran en
el expediente en cita.

Datos personales que se clasifican como informacién confidencial, en
férminos de lo previsto en los articulas 113 fraccidn | de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, asi como 11,
fraccién 11, del Reglamento de Transparencia y Acceso a la
informacién de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, toda
vez que no se cuenta con constancia alguna de la que se advierta la
autorizacién de sus titulares para proporcionar esa informacién a
terceros.

PERIODO  DE  CLASIFICACION COMO  INFORMACION
CONFIDENCIAL: La informacion clasificada como confidencial
permanecera como tal por tiempo indefinido, hasta en tanto el titular
de la informacion o las personas facultadas para ello, otorguen el
consentimiento expreso al que hace referencia el articulo 117 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Datos personales de
servidores publicos a
quienes se atribuye fa
presunta violacién a
derechos humanos en
el expediente de queja
en cita

Los datos personales de los servidores piblicos refacionados con
presuntas violaciones a derechos humanos que obran en las
constancias del expediente de mérito, se clasifican como informacién
confidencial, en términos de lo previsto en los articulos 113 fraccion |
de la Ley Federal de Transparencia y Accesoc a la [nformacién
Publica, asf como 11, fraccion 11, del Reglamento de Transparencia y
Acceso a la Informacidn de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, ya que su divuigacién puede afectar su intimidad, honor e
imagen ptblica, ya que no se cuenta con documento alguno del que
se advierta que el hecho que se les atribuye ha sido resuelto por un
tribunal jurisdiccional y/o administrativo de manera definitiva y
fampoco que hubieran dado su autorizacion para proporcionar dicha
informacion a terceros.

PERIODO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
CONFIDENCIAL: La informacién clasificada como confidersial
permanecera como tal por tiempo indefinido, hasta en tanto el titul
de la informacién o las personas facultadas para ello, otorguen ef
consentimiento expreso al que hace referencia el articulo 117 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica.

Oficio emitido por el
Instituto Nacional de
Migracién que obra a
fojas 37 a 121.

El Instituto Nacional de Migracién, clasificé como informacion
reservada ef oficio de mérito, en términos de lo previsto en el articulo
78 de la Ley de Migracion; 110, fraccién 1, 113, fraccién!, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica. '

PERIODO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 97 y 99 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
informacion Pablica, la autoridad referida reservé la informacion,
corresponde a esa autoridad su desclasificacién maxime que en este
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Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origen a su clasificacién ya no subsisten.

Oficio emitido por fa
Procuraduria General
de  Justicia de Ia
Ciudad de México que
obra en foja 122.

La Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, clasificé
como informacién reservada el oficio de mérito, en términos de o
previsto en el articulo 36 y 37 de la Ley de Transparencia y Acceso a
fa Informacién Plblica del Distrito Federal.

PERIQDO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulas 97 y 99 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica, la autoridad referida reservé la informacién,
corresponde a esa autoridad su desclasificacion méxime que en este
Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origen a su clasificacién ya no subsisten.

Oficio emitido por Ia
Procuraduria General
de Justicia de fa
Ciudad de México que
obra a fojas 140 a
167.

La Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, clasifict
como informacién reservada el oficio de mérito, en términos de o
previsto en el articulo 36 y 37 de fa Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Piblica del Distrito Federal.

PERIODO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 97 y 99 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica, la autoridad referida reservé la informacion,
corresponde a esa autoridad su desclasificacion méxime que en este
Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origen a su clasificacién ya no subsisten.

Oficio emitido por ef
Instituto  Nacional de
Migracion que obra a
fojas 168 a 1786.

El Institufo Nacional de Migracion, clasificé como informacion
reservada el oficio de mérito, en términos de o previsto en el articulo
78 de la Ley de Migracion; 11 O, fraccion 1, 113, fraccidn 1, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica.

PERIODO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulas 97 y 99 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso axla
Informacion Pablica, la autoridad referida reservé la informacion:
corresponde a esa autoridad su desclasificacion maxime que en este
Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origen a su clasificacion ya no subsisten,

Oficio emitido por la
Procuraduria General
de Justicia de Ia
Ciudad de México que
obra a fojas 182 a
187.

La Procuradurfa General de Justicia de la Ciudad de México, clasificé
como informacion reservada el oficio de mérito, en términos de lo
previsto en el articulo 36 y 37 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la informacién Publica del Distrito Federal.

PERIODO  DE  CLASIFICACION COMO  INFORMAGION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 97 y 99 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica, la autoridad referida reservé la informacion,
corresponde a esa autoridad su desclasificacion méxime que en este
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Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origen a su clasificacion ya no subsisten.

Oficio emitido por la
Procuraduria General
de Justicia de Ia
Ciudad de México que
obra a fojas 188 a 192

La Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, clasifictd
como informacién reservada el oficio de mérito, en términos de lo
previsto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidon Piblica
y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México.

PERIODO  DE  CLASIFICACION  COMO  INFORMACION
RESERVADA: Toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 97 y 89 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a Ia
Informacién Puablica, la autoridad referida reservd la informacion,
corresponde a esa auforidad su desclasificacion méaxime que en este
Organismo Nacional no obran documentos de los que se advierta que
las causas que dieron origern a su clasificacién ya no subsisten.

Informacién
relacionada con una
averiguacion  previa
que obra a fojas 12-14
del expediente de
mérito.

Informacién relacionada con una averiguacién previa por Jo que se
clasifica como reservada en términos de lo previsto en los articulos
110, fracciones VIl y Xlii de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a fa Informacion Pablica y 113 fracciones Vil y Xl de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, va que su
divulgacion puede obstruir la prevencidn o persecucién de los delitos,
particularmente, en relacion con fas acciones que, en las diversas
lineas de investigacion, realiza el Ministerio Piblico para localizar a
los probables responsables y determinar su presunta participacién en
fa comision de los ilicitos que dieron origen a la indagatoria, motivo
por el cual su conocimiento ptblico ocasionaria un dafio presente y
especifico en perjuicio de fas victimas y de la sociedad, af obstaculizar
el optimo resultado de la investigacion ministerial.

PERIODO DE  CLASIFICACION COMO  INFORMACION
RESERVADA: En términos de lo previsto en el arficulo 101 de Ia Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, la
informacion clasificada como reservada, segin el articulo 113 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Puablica esta
Ley, podra permanecer con tal cardcter hasta por un periodo de cinco
afios.

TERCERO. Comuniguese al peticionario que sus datos personales fes seran proporcionados
una vez que acredite su identidad mediante documento oficial anfe personal de la Unidad de

Transparencia.

CUARTO. Por lo anterior, debera cubrir los costos de reproduccicn de la documentacion
requerida, de conformidad con Jo previsto en el Acuerdo General por el que se establecen las
cuotas de acceso a la informacion pablica en posesién de las unidades administrativas y/o
dreas responsables de la Comisidn Nacional de los Derechos Humanos, mediante la modalidad
de entrega de expedicién de copias simples, certificadas y otros medios, publicado en el Diario

R

Oficial de la Federacién el 14 de septiembre de 2007, mediante depdsito en cualquier sucursal
bancaria Banorte (cuenta concentradora 0175978980, a nombre de la Comisién Nacional de
los Derechos Humanos), por la cantidad de $35.50 (Treinta y cinco pesos 50/100 M.N.) a razén
de $0.50 centavos por cada copia.

Al efectuar el pago ante la sucursal bancaria deberan indicarse los siguientes datos:
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a) Numero de empresa que corresponde a la Comision Nacional de los Derechos Humanos:
124980.

b) Referencia 1: 11601 digito verificador 2

c) Referencia 2: 14

d) Referencia 3: Nombre (corresponde al nombre completo de quien realiza el deposito, que
debera ser igual al que realiza la solicitud de transparencia, a fin de identificar plenamente el
depdésito).

La ficha de depdsito con ef sello con que se acredite que se efectud el pago correspondiente
debera ser enfregada en las oficinas de la Unidad de Enface de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, sitas en Periférico Sur 3469, colonia San Jerénimo Lidice, Delegacion
Magdalena Contreras, C. P. 10200, Ciudad de México, a efecto de que, en términos de lo
previsto en la ley de la materia, sea proporcionada a usted la documentacion que requiere...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO 2
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, PRECISAR S| EL SOLICITANTE ES EL QUEJOSO, EN
CASO DE SERLO OMITIR EL REQUERIMIENTO DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION
DE COPIAS, ASI MISMO, SENALAR SI EL EXPEDIENTE SOLICITADO SE ENCUENTRA
CONCLUIDQ. POR OTRA PARTE, INCLUIR UN PARRAFO QUE DESCRIBA RESPECTO A LAS
FOJAS CLASIFICADAS DE ORIGEN, QUE EL PETICIONARIO PODRA ACUDIR O DIRIGIR SU
PETICION DIRECTAMENTE A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DE CLASIFICAR DICHA INFORMACION PARA SOLICITARLA. Y FINALMENTE,
INCLUIR LA PRUEBA DE DANO RESPECTO DE LA INFORMACION RELACIONADA CON EL
ULTIMO CUADRO DE CLASIFICACION, YA QUE NO SE ADVIERTE QUE ESA INFORMACGION SEA
CLASIFICADA DE ORIGEN. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61,
fracciones Il, IV y V, y 85, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia v Acceso a la
Informacién Publica y demas relativos y aplicables.

4. FOLIO 3510000035617, en el que se solicitd:

“Comisién Nacional de los Derechos Humanos, a quien cofresponda de ese Organismo Publico
buenas tardes. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 4,6 11,12, 13, 15, 16, 17, 18,
19, 22 y demds relativos y aplicables de la Ley General de Transparencia ¥ Acceso a la
Informacion pablica (LGTAIP), atentamente solicito lo siguiente: Cualquier documento
(entendido en términos del articufo 3 fraccion Vil de fa LGTAIP), qgue contenga: 1.-Cuadro
resumen por afio, de asuntos llevados ante instancias judiciales u 6rganos jurisdiccionales
(cualquiera que estos sean), y se especifique el total de asuntos ventilados en ef afio {y que
ese organismo publico actué como demandante demandado o codemandado o cualquier ofro),
asf como, se indique el niimero de los asuntos que les fueron favorables ¥ desfavorables en
ese mismo periodo. Es entendible que en un mismo afio calendario no se resuelvan todos los
asuntos jurisdiccionales, sin embargo, con cifras basicas del afio me es suficiente. es deci . E}
manera de ejemplo, en el afio 1999 se ventifaron xx nuevos asuntos, en ese mismo perfoc)}\\
fueron favorables yy y desfavorables zz. donde xx no necesariamente es la suma de Ywyzz. 2- %
De los asuntos que les hubieran sido desfavorables en el afio calendario determinado, indicar
el numero de procesos de revision ante tribunales de alzada gue se interpusieron y de estos
cuantos les fueron favorables y cuantos desfavorables. 3.- Lista completa de jurisprudencia o
lesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Salas, Tribunales Colegiados de Circuito o
entes similares indicando ndmero y rubro, que les sean aplicables con motivo de las
actividades de ese Organismo publico, y que hayan sido derivadas por asuntos de los que se
trata en los puntos | y 2 de esta peticion. 4.-Con relacién a la lista def punto anterior, soficito se
indique si para dar debido cumplimiento a las jurisprudencias o tesis, se tuvieron que realizar
ajustes en su organizacidn administrativa, como, por ejemplo, cambio de procedimientos,
emision de lineamientos, criterios, circulares, reglas de operacion y/o cualquier otro tipo de
modificacion en su actuar administrativo. Con indicar las acciones realizadas es suficiente, por
el momento, no requiero copia de los documentos que se hubieran emitido, en su caso, una
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vez revisada la informacion, solicitare por este mismo medio, copia de aquelios que son de mi
interés. 5.-Informe si por incumplimiento de alguna sentencia de Organos Jurisdiccionales, se
ha hecho acreedor ese Organismo publico a sanciones econdémicas o de otro tipo, y en el caso
de las econdmicas, a que cantidad asciende cada caso, asi como, si se han aplicado sanciones
de tipo laboral, administrativo, o de cualquier otra indole para los servidores publicos que ya
sea por accién o por omisién, dejaron de cumplir la resolucién del Organo Jurisdiccional. No
requiero los nombres de los servidores piiblicos, con que esfablezcan en cada caso si hubo
sancion y cual fue me es suficiente, lo que si requiero es el monto de la sancién econdémica que
les impuso la autoridad jurisdiccional (cualquiera que esta haya sido). La informacién para los
puntos f, 2, 3 4 y 5 la requiero del afio 2000 a 2016. En un primer término, lo solicito via la
herramienta de acceso a la informacién denominada Plataforma Nacional de Transparencia
Gobierno Federal, pero en caso de que fa informacion sea muy pesada, la segunda opcién
seria por el correo electrénico registrado y como tercera opcién mediante disco magnético con
el costo correspondiente.”

Para responder a lo solicitado, LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE
RECOMENDACIONES, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRAJ/3672/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...A).- En tenor de lo anterior, se enfatizar que por lo que respecta al primer punto,
consistente en lo siguiente:

“1. Cuadro resumen por afio, de asuntos llevados ante instancias judiciales u érganos
jurisdiccionales (cualquiera que estos sean), y se especifique el total de asuntos
ventilados en el afo (v que ese Organismo Publico actie como demandante o
demandado o codemandado o cualquier otro), asi como se indique el ndmero de los
asuntos que les fueron favorables y desfavorables en ese mismo periodo. Es entendibie
que en un mismo ano calendario no se resuelvan todos los asuntos jurisdiccionales, sin
embargo, con cifras basicas del afic me es suficiente. Es decir, a manera de ejemplo, en
el afio 1999 se ventilaron XX nuevos asuntos, en ese mismo periodo fueron favorables
YY y desfavorables ZZ. Donde XX no necesariamente es la suma de YY y ZZ.”

Se debe sefialar que de la bdsqueda en los archivos de la Coordinacién General de
Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, antes Direccion General de Asuntos
Juridicos, no se localizé informacién correspondiente a los afios 2000-2010.

Ahora bien, por lo que hace a fos afios 2011 al 2016, se localizé en materia de amparo lo

siguiente:
2011
Recibidos 6
Favorables Desfavorables
6 0
2012 7
Recibidos 41 ,\\
Favorables Desfavorables ; \
37 3 N
2013 ;
Recibidos 79 /
Favorables Desfavorables }J
76 5
4’
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2014
Recibidos 103
Favorables Desfavorables
87 5
2015
Recibidos 149
Favorables Desfavorables
136 5
2016
Recibidos 241
Favorables Desfavorables
166 0

B).- Ahora bien, por lo que hace al segundo punto de la solicitud, que refiere:

“2. De los asuntos que les hubieran sido desfavorables en el afio calendario
determinado, indicar el nimero de procesos de revision ante tribunales de alzada que se
interpusieron y de estos cuantos les fueron favorables y cuantos desfavorables.”

Sobre el particular, con relacion a la tabla que antecede, se reitera que no se localizd
informacién correspondiente a los afios 2000-2010, empero la concerniente a los afios 2011 al
2016, se cuenta con la siguiente:

2011
Desfavorables 0
Procesos de Revision
ante fribunales de | 0
Alzada
Favorables Desfavorables
0 0
2012
Desfavorables 3
Procesos de Revision
ante tribunales de | 1
Alzada
Favorables Desfavorables
0 1
2013
Desfavorables 5
Procesos de Revision
ante tribunales de | 5
Alzada
Favorables Desfavorables
1 4
2014
Desfavorables 5 j
Procesos de Revision
ante tribunales de | §
Alzada ]
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Favorables Desfavorables
4 1
2015
Desfavorables 7

Procesos de Revision
ante tribunales de | 6

Alzada
Favorables Desfavorables
2 4
2016
Desfavorables _ 2

Procesos de Revision
ante tribunales de | 2
Alzada
Favorabies Desfavorables
2 4]

C.- Con refacion al tercer punto, que el peticionario sefiala en su solicitud que se hace
consistir;

“3. Lista completa de Jurisprudencia o Tesis de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, Salas, Tribunales Colegiados de Circuito o entes similares indicando ndmero y
rubro que les sean aplicables con motivo de las actividades de ese Organismo Publico, y
que hayan sido derivadas por asuntos de los gue se trata en los puntos 1 y 2 de esta
peticion.”

Al respecto es menester hacer del conocimiento, lo establecido en el articulo 42, de fa Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, que a fa letra se
sefiala lo siguiente:

“Articulo 42. Las dependencias y entidades sélo estardn obligadas a enfregar
documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacién de acceso a la
informacién se daré por cumplida cuando se pongan a disposicién del solicitante para
consuffa los documentos en el sitio donde se encuentren; o bien, mediante la
expedicion de copias simples, certificadas o cualquier otro medio.

El acceso se dard solamente en la forma en que lo permita el documento de que se
frate, pero se entregara en su totalidad o parcialments, a peticién def solicitante.

En el caso que fa informacién solicitada por la persona ya esté disponible al publico
en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, archivos pablicos, en
formatos electrénicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se fe hara
saber por escrito la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o
adquirir dicha informacion.”

Adicionalmenfe, es Importante precisar que en el articulo 70 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se describe de manera enunciativa y no
limitativa las obligaciones comunes de los sujetos obligados, se manifiesta lo anterior, en virtud
de que en ef articulo 73 def citado ordenamiento legal, se establecen de forma especifica que
ademas de lo sefalado en el articulo 70 de fa [ey, los sujetos obligados de los Poderes
Judiciales Federal y de las Entidades Federativas deberan poner a disposicién del publico y
actualizar, entre otra informacidn las tesis y efecutorias publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién o en la Gaceta respectiva de cada Tribunal administrativo,
incluyendo, tesis jurisprudenciales y aisladas. '
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En ese sentido, la informacion solicitada se encuentra disponible en formatos electrénicos
disponibles via internet, y siguiendo lo establecido en los numerales referidos, se comunica que
para su consulta, puede ingresar al portal de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuya
direccion es wyw.scin.gob.mx, y la forma en que puede ser consultada es la siguiente: debe
acceder al tema "sistemas de blsqueda”, para posteriormente ingresar al “Semanario Judicial
de la Federacion (Antes IUS)", y por tftimo buscar en: “Sistemnatizacion de Tesis ¥ Ejecutarias
Publicadas en el Semanario Judicial de fa Federacion de 1917 a la fecha”,

D.- Con relacion al punto cuatro, donde sefiala:

“4. Con relacion a la lista del punto anterior, solicito se indique si para dar debido
cumplimiento a las jurisprudencias o tesis se tuvieron que realizar ajustes en su
organizacion administrativa, como por ejemplo, cambio de procedimientos, emisién de
lineamientos, criterios, circulares, reglas de operacién y/o cualquier otro tipo de
modificacion en su actuar administrativo. Con indicar las acciones realizadas es
suficiente, por el momento no requiero copia de los documentos gue se hubieran
emitido, en su caso, una vez revisada la informacién, solicitaré por este mismo medio
copia de aquelios que sea de mi interés.”

Al respecto me permito informar que los criterios jurisprudenciales y tesis emitidas no han
generado modificacion en ef actuar administrativo.

E.- Por dgitimo, con refacion al punto cinco, en donde refiere:

“5. Informe si por incumplimiento de alguna sentencia de érganos Jurisdiccionales, se ha
hecho acreedor ese Organismo Piblico a sanciones econémicas o de otro tipo, y en el
caso de las econémicas, a que cantidad asciende cada caso, asi como si se han aplicado
sanciones de tipo laboral, administrativo, o de cualquier otra indole para los servidores
publicos que ya sea por accién o por omisién dejaron de cumplir la resolucién del
organo jurisdiccional. No requiero los nombres de los servidores publicos, con que
establezcan en cada caso si hubo sancién y cual fue me es suficiente, Io que requiero es
el monto de la sancién econémica que les impuso la autoridad jurisdiccional (cualquiera
que esta haya sido).”

Respecto al punto §, hago de su conocimiento que una vez consultados los archivos, base de
datos y expedientes de los juicios de referencia, no se encontré antecedente algunos respecto
de la imposicion de sanciones econémicas o de otro tipo...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, SE ADVIERTE QUE LA INFORMACION QUE BE
PROPORCIONA CORRESPONDE UNICAMENTE A AMPAROS, POR LO QUE SE CONSIDERO,
REPLANTEAR EL PROYECTO DE RESPUESTA INCLUYENDO INFORMACION DE OTRASM _
MATERIAS POR EJEMPLO: LABORAL, PENAL, MERCANTIL. Y ADMINISTRATIVO; TODA VEZ,
QUE LA SOLICITUD EXPRESAMENTE REFIERE INFORMACION DE ASUNTOS LLEVADOS ANTE
INSTANCIAS JURISDICCIONALES U ORGANOS JURISDICCIONALES. FINALMENTE, INCLUIR LA
INFORMACION RESPECTO A LOS ANOS 2003 Y 2010. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables.

5. FOLIO 3510000036917, en el que se solicitd:

‘Buenas tardes. Por este medio solicito amablemente me puedan informar, el status que
guarda, asi como la resolucion que se dio al mismo en su caso, al expediente de la denuncia
con numero CNDH/612016/4562/Q, misma que fue registrada con el ndmero de folio
51959/2016. De la misma manera, solicito el expediente completo def asunto gue nos ocupa en
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copias simples, e indicarme los lineamientos para la obtencién del mismo, asi como, su costo.
Otros datos para facilitar su localizacién. Expediente de la denuncia con numero
CNDH/6/2016/4562/Q, misma que fue registrada con el nimero de folio 51959/2016.”

Para responder a o solicitado, LA SEXTA VISITAUDRIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/6VG/149/2017, en el que sefiala lo siguiente: :

“...se informa que después de una bisqueda en los archivos electrénicos de esta Sexta
Visitaduria General, se localizo el expediente de queja CNDH/B/2016/4562/Q, ef cual se
concluyd mediante acuerdo del 28 de febrero de 2017. Por lo anterior, se procede a oforgar
copias simples del expediente, mismas que se someten a consideracién de ese dérgano
colegiado, a efecto de que se autorice la entrega al peticionario.

Asimismo, del analisis al referido expediente, se localiza informacién confidencial, por lo que se
procedio a clasificarla como se presenta en la siguiente tabia:

Fojas
clasificadas
1, 2,3, 4,56,
7, 9 12, 13,
16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23,
24, 25, 26, 27,
28, 29, 30, 32,
33,34, 35, 36,

Motivo y fundamento legal de Ia clasificacién de informacion

Datos personales de la parte quejosa y terceros relacionados con el
expediente de queja en cita, se clasifican como informacién
confidencial.

Se cfasifican como informacion confidencial, en términos de lo previsto en

37, 38, 39, 40,
41, 42, 43, 44,
45, 46, 47, 48,
49, 50, 51, 52,
53, 54, 55, 56,
57, 58, 59, 60,
61, 62, 63, 64,
65, 66, 67, 68,
69, 70, 71, 72,
73, 76, 77, 78,
79, 80, 81, 82,
83, 84, 85, 86,
87, 88, 89, 90,
91, 92, 93, 94,
95, 96, 97, 98,
99, 100, 101,
102, 103, 104,
106, 107, 108,
109, 110, 111,
113, 114, 115,
117, 118, 120,
121, 123, 124,
125, 128, 129,
130, 131, 134,
137, 139, 140,
142, 143, 144,
145, 146, 147,
148, 149, 154,
156, 160, 162,

los articulos116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, asi como, 113 fraccién | y lil de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, En virtud de tratarse de
dafos personales, asfi como del numeral Trigésimo Noveno de los
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de
Informacion, asi como, def numeral Trigésimo Octavo, fraccién I, y pérrafo
segundo, de los Lineamientos Generales para la Clasificacion y
Desclasificacion de Informacion, asfi como en la tesis aislada numero
l10.A.60 A (10a), con el rubro "INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL. EL EXPEDIENTE CLfNIC."O DE TODA PERSONA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL CARGO PUBLICO QUE OCUPE,
CONSTITUYE INFORMACION PERSONAL DE CARACTE

CONFIDENCIAL.", Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 8, abril de 2014, tomo I, en correlacién con los
criterios 04/2009 y 06/2009 emitidos por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos.
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163, 164, 165,
166, 167, 168,
170, 172, 173,
174, 175, 176,
182, 183, 184,
185, 186, 187,
188, 190, 192,
197, 234, 235,
236, 239, 240,
242, 243, 245,
247, 248, 249,
250, 251, 252,
253, 254, 257,
260, 261, 263,
264, 266, 267,
268, 269, 271,
272, 274, 276,
277, 284, 285,
287, 288, 290,
295, 302, 303,
305, 307, 310,
311, 313, 314,
315, 316, 318,
319, 321, 322,
323, 324, 325,
328, 329, 330,
331, 332, 334,
335, 336, 338,
343 y 351,

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacién, SENALAR EL NUMERO DE FOJAS, ASi COMO, EL COSTO
POR CONCEPTO. DE REPRODUCCION, Y FINALMENTE PRECISAR QUE LAS MISMAS, SE
ENTREGARAN PREVIA ACREDITACION DE LA PERSONALIDAD. Lo anterior, con fundamento en
lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fracciones | y Il de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica y demas relativos y aplicables.

6. FOLIO 3510000037217, en el que se solicito:

“Solicito saber cuéntas quejas se han presentado ante la Comisién Nacional de los Derechos
humanos por: desaparicién forzada, desplazamiento, ejecuciones arbitrarias y tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes durante el afio 2016. Lo anterior lo requiero desagregado
por autoridad sefialada como probable responsable por la comisién de los hechos violatorios.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28667, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en ef sisterna de gestion def Organismo Plblico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido def primero de enero al treinta
y uno de diciembre del afio 2016 y con los hechos violatorios "Desaparicién forzada o
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involuntaria de personas”, "Ejecucién sumaria o extrajudicial”, “Tortura” y "Trato cruel,
inhumano o degradanfe" y por narracién de hechos la palabra "Desplazamiento”, se ubicaron

los registros siguientes:

HECHO VIOLATORIO NUMERO DE QUEJAS
Desaparicién forzada o involuntaria de personas 13
Ejecucion sumaria o extrajudicial 2
Tortura 188
Trafo cruel, inhumano o degradante 497
Desplazamiento™ 8

*Busqueda por narracién de hechos.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en 89 fojas (tiles el documento denominado
‘Reporte General (Quejas)". que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada unc de los expedienies: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitadurfa general, fecha de registro, fecha de conclusién,
motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad responsable...”

Una vez realizado el anélisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

7. FOLIO 3510000037417, en el que se solicito:

“Namero de denuncias hacia la Secretaria de Educacidn Ptblica, por abuso fisico y/o
psicoldgico en educacién bédsica, a nivel federal en el afio 2016. Otros datos para facilitar su
localizacion. Abuso fisico y/o psicoldgico de parte de maestros a sus alumnos.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28247, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usfed que una vez realizada la bisqueda.
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Pablico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejfas, Qrientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando fos criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero al treinta
y uno de diciembre del afic 2016, autoridad presuntamente responsable "Secretarfa
Educacion Publica" y en el apartado de narracién de hechos las frases "abuso fisico” y/o
“abuso psicologico”, no se ubico el registro de expediente de queja alguna.

Sin embargo, y con el propésito de coadyuvar en su requerimiento de informacién observando
fos criterios de maxima publicidad que regufan la actuacién de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos en materia de transparencia, adjunto a la presente me permito remitir a
usted en una foja Gtil el docurmento denorninado "Acumulado por Hecho Violatorio (Quejas)”, en
el cual se detallan la totalidad de hechos violatorios que durante el ejercicio 2016 fueron
registrados por el Organismo Publico Auténomo en los expedientes de queja en los que se
sefiald como auforidad federal presuntamente responsable a la Secretarfa de Educacién
Puablica.

Asimismo, me permito sugerirle ingrese a la pdgina institucional www.cndh.org.mx, al fcono
denominado "Sistema Nacional de Alerta de Violacién a los Derechos Humanos”, en el que
podra usted ubicar informacion relativa a los ejercicios 2014, 2015, 2016 y la correspondiente al
periodo comprendido de enero-abril del 2017 de la Secretaria de Educacidn Publica, de
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manera particular en las carpetas denominadas "Indicadores por Autoridad”, "indicadores por
Entidad Federativa" e "Indicadores por Sector"...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de fa Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IVy
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

8. FOLIO 3510000037617, en el que se solicitd:

“Por fa presente, solicitamos que se nos comunique todas las guias, manual, documentos
metodoldgicos y/o indicadores que usa ef Mecanismo Nacional- de Prevencién de la Tortura,
para su fabor de supervisién a centros de reclusién,”

Para responder a lo solicitado, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/TVG/00139/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...A fin de instrumentar las obligaciones derivadas del Protocolo Facultativo de fa Convencién
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, ef Mecanismo
Nacional de Prevencidn de la Tortura en México, establecié un procedimiento de operacion, a
fin de evaluar, desde un enfoque preventivo, las condiciones que imperan en los lugares de
detencién e identificar situaciones que pudieran contribuir a que se produzcan situaciones de
riesgo en materia de tortura o malos fratos, a partir del empleo de diversos instrumentos
metodologicos o guias, cuyo contenido se adapta a las particularidades que presentan
los diferentes tipos de lugares de detencion visitados, entre los que se encuentran los
centros de reclusién, mismos que se basan en aspectos que la legisfacion nacional y los
estandares internacionales. Asi, atendiendo a los principios establecidos en ios mencionados
instrumentos internacionales refacionados con fa detencién v reciusion de personas; los que
tienen que ver con la eliminacién de riesgos en materia de tortura o tratos crueles, inhumanos y
degradante, asi como de aquellos donde se garanticen los derechos humanos basicos de las
personas privadas de la libertad, se lleva a cabo la revisidn particularmente la revision de
registros, manuales y protocolos que rigen la operacién de tales lugares; los procedimientos de
ingreso, el estado en que se encuentran las instalaciones; las caracteristicas de la alimentacién
y servicios basicos; la integridad de las personas que se encuentran privadas de libertad, el
perfil y los limites de actuacién de las autoridades responsables; asi como de realizar un
andlisis de la normatividad que rige cada lugar.

Atendiendo a la solicitud, se pone a disposicion del solicitante los instrumentos gue se utilizan
por el Mecanismo Nacional de Prevencion de la Tortura para los Centros de Reclusion, para /’
evaluar desde un enfoque preventivo, las condiciones que imperan en los lugares de detengitn,
aspecificamente los centros de reclusion.

Por otra parte, es importante indicar que el Mecanismo Nacional de Prevencién de Ia Tortura,
ha emitido diversos informes que contienen una descripcion detallada de diversos aspectos y
situaciones que se observaron en lugares de detencion, que pudieran contribuir a que se
produzcan situaciones de riesgo en materia de malos tratos, incluidos los centros
penitenciarios; los cuales pueden ser consultades en la siguiente direccién electrénica
http fwww.cndh.org. mx/MNPT-Informes...”

Una vez realizado el analisis de la documentacidn referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a fravés de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articuios 61, fracciones I, IV y
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V, y 85, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

9. FOLIO 3510000037917, en el que se solicitd:

“1.-Quiero saber si las siguientes empresas tienen algtin tipo de denuncia, queja o estan
sefialadas o nombradas en alguna recomendacion en la CNDH. las empresas son las
siguientes: SPR DE RI GUADIANA DE ANAHUAC SPR (TAMAULIPAS), RANCHO LOS
PATITOS S DE PR DE RL (TAMAULIPAS), MALVINAS S.A. DE C.V. (TAMAULIPAS), LOS
PRIMEROS DE COSTA RICA SPR DE RL (SONORA), PRODUCTORES OSGUAR SPR DE
RL DE CV (COAHUILA), AGRICOLA LAS DELICIAS SA DE CV (SINALOA), MENDIVIL CUEN
AGRICOLA SPR DE RI (SONORA), AUZA SOCIEDAD DE PRODUCCION RURAL DER L DE
C V (SAN LUIS POTOSI), 5H BUENA VISTA S.P.R DE RL. DE CV. (TAMAULIPAS), 5H
BUENA VISTA SP.RDERL DE C.V. (SONORA), JUAN CRISTOBAL SA DE CV (SIN ALOA),
ALGODONERA DE BAJA CALIFORNIA SA DE CV (BAJA CALIFORNIA), GRUPO
GANADERO LOS EBANOS SPR DE RL (TAMAULIPAS), RANCHO EL TORO DE SAN
FERNANDO S.P.R. DE R.L. (TAMAULIPAS), SPR DE RI PALO SANTO (SONORA),
AGRICOLA TESIA S DE PR DE RL (SONORA), GUALPIRQUE SPR DE RL (TAMAULIPAS),
EL GUAJILLO SPR DE RL (TAMAULIPAS), LOPEZ VILIARREAL 8. DE PR DE RI
(TAMAULIPAS), BRECHA CORPUS SPR DE RL DE CV (TAMAULIPAS), LOS PINOS Y/O
PRODUCTORA INDUSTRIAL DEL NORQESTE (BAJA CALIFORNIA), CORPORACION
AGRICOLA INTERNACIONAL (BAJA CALIFORNIA), GRUP ALTA (SONORA), VINEDOS
PRIMA S.A. DE C.V. (SONORA), VINEDOS ALTA S.A. DE C.V.(SONORA), AGRICOLA AL TA
POZO MANUEL S.A. DE C.V. (SONORA), DIVINE FLAVOR DE MEXICO S.A. DE C.V.
(SONORA), TRANSPORTES ALTA S.A. DE C.V. (SONORA), FUNDACION ALTA IAP
(SONORA), GRUPO ALTA RD INVESTIGACION Y DESARROLLO S.A. DE C.V.(SONORA),
ALTA AB HOLDING S.A. DE C.V. (SONORA) 2-EN CASO DE ENCONTRAR ALGUN
RESULTADO DE QUEJA, DENUNCIA Y/O RECOMENDACION, favor de detallar que fipo de
queja fue y por qué se motivé y como se conciuyo.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28342, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en ef sisterna de gestion del Organismo Plblico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando en el apartado
de narracion de hechos el nombre y razon social de las empresas sefialadas en su /)
requerimiento, no se ubicé el registro de expediente de queja alguno.

Lo anterior, no es Gbice para hacer de su conocimiento que el apartado B. del Articulo 102 dex,
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sefiala que el Congreso de la Unién
¥ las legisiaturas de las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias,
estableceran organismos de proteccion de los derechos humanos que ampara el orden juridico
mexicano, fos que conoceran de quejas en confra de actos u omisiones de naturaleza
administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor pablico...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos terminos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, IV y
V, y 65, fraccidn | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informac:lon Publica y demas
relativos y aplicables.

10. FOLIO 3510000038317, en el gque se solicitd:
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*Solicito conocer el nimero denuncias por agresiones sexuales contra menores de edad
ocurridas dentro de guarderfas del IMSS y guarderias subrogadas del IMSS de todo el pais
presentadas ante fa Comision Nacional de los Derechos Humanos en los Gifimos diez afios.
Fecha en que ocurrieron los casos, el Estado y guarderia donde ocurrieron, el tipo de

recomendaciones que se emitié en relacidn a estos, en caso de existir alguna, y los folios de
dichas recomendaciones.”

Para responder a [o solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28246, en el que sefiala o siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sisterna de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacidn y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido def primero de enero del afio
2006 al treinta de abril del 2017, autoridad presuntamente responsable "Instituto Mexicano del
Seguro Social” y en narracién de hechos las palabras "guarderia” y “sexual”, se ubicé el

registro de dos expedientes de queja, identificados con - los niimeros CNDH/1/2007/3696/Q 3%
CNDH/M1/2010/1387/Q.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en una foja Otil el documento denominado
"‘Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de geslién y que contiene entre ofra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusién,
motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad responsable.

No se omite precisar que los hechos sefialados en el expediente CNDH/1/2007/3696/Q,
ocurrieron el dia 22 de agosto de 2007 en la guarderfa Jardin Encantado en el Municipio de
Tlaquepaque, Jalisco y en el caso del expediente CNDH/1/2010/1387/Q ef dia 24 de noviembre
def afio 2009 en la guarderia 26 adscrita a fa zona norte en el Municipio de Nezahualcoyot,
Estado de México...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDG
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando |z fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesia institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica y demas

relativos y aplicables.
11. FOLIO 3510000038417, en el que se solicitd:

“En los ultimos & afios, ;Cudntos casos de violacidn a los derechos humanos estén
resolucion?”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28245, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permifo comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Piblico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero de! afio
2012 af treinta de abril del 2017, se ubicé el registro de 50,921 expedientes de gqueja, de los
cuales el Organismo Publico Auténomo ha conciuido a la fecha 46,478, encontrdndose en
trarnite 4,443 expedientes.

Ahora bien, y con el propésito de coadyuvar en la atencién de su requerimiento de informacién
observando los criterios de méxima publicidad que regulan la actuacién de la Comision
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Nacional de los Derechos Humanos en materia de transparencia, me permito sugerirle ingrese
a la pagina institucional www.cndh.org. mx, al fcono denominado
"CNDH-CONQCENOS/informes y Acuerdos/Cifras sobre Actividades de la CNDH”, en el que
podra usted ubicar informacion mensual relativa a fos ejercicios 2013, 2014, 2015y 2016 y fa
correspondiente al periodo comprendido de enero-abrif del 2017...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones |1, [V y

V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demas
relativos y aplicables.

Iv. Asuntos Generales:

Respecto a los folios 3510000027817, 3510000030917, 3510000031317, 3510000032817,
3510000034217, 3510000034517, 3510000034617 y 351000037717, se hizo del conocimiento de los

miembros de Comité de Transparencia, el debido cumplimiento a los acuerdos realizados en la sesidn
ordinaria anterior.

No habiendo ofro asunto gue fratar, se levantd la sesidn siendo las veinte horas con diez minutos del

dia diecisiete de mayo de dos mil diecisiete. Publiquese en el portal de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos.

Suscriben los miembros del Comité de Transparencia al margen y al calce para constancia.

lL.os miembros del Comité de Transparencia

Jaidar Lic. Eduardo- bez Figueroa
i xd? ransparencia Titular del Org Interno de Control

/

-

)
7,

Lic. Carlos Manuel Borja Chavez
Director General de Quejag, Orientacién y Transparencia

\

Flores Garcia
Secretaria Técnjcd del' Comité de Transparencia
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