\Y/ v ACTA DE SESION ORDINARIA NUMERO 22/2017
y v DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA
i/ COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS
N W4

M E X | C O

En la Ciudad de México, siendo las once horas del dia uno de junio de dos mil diecisiete, se reunieron
en las oficinas de la Direccién General de Planeacién y Analisis, ubicadas en Boulevard Adolfo Lapez
Mateos No.1922, piso 5, Colonia Tlacopac, la Directora General de Planeacion y Andlisis licenciada
Laura Gurza Jaidar, el Titular del Organo Interno de Control licenciado Eduardo Lopez Figueroa, el
Director General de Quejas, Orientacién y Transparencia licenciado Carlos Manuel Borja Chavez y la
Secretaria Técnica del Comité de Transparencia licenciada Myriam Flores Garcia, a efecto de llevar a
cabo la sesion numero veintidés del afio dos mil diecisiete del Comité de Transparencia de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, en lo sucesivo CNDH, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DiA

I. Declaratoria de Quérum.

La Secretaria Técnica informé a los miembros del Comité que, toda vez que los asuntos que se
someten a su consideracion en esta sesion no requieren asesoria en materia de archivos, no
se convoco al responsable del érea coordinadora de archivos. Asi mismo la Secretaria Técnica,
informd a la Presidenta que se ha verificado la asistencia de los integrantes del Comité de
Transparencia, por tanto se constata que existe el quérum para que se pueda dar inicio a la

presente sesion ordinaria,
Il Lectura y aprobacion del acta ordinaria anterior:

La Secretaria Técnica procedié a leer el proyecto del Acta del Comité de Transparencia
namero 21, y una vez que fueron atendidas las observaciones presentadas por los integrantes
del Comité s& procedio a su formalizacion.

1l Aprobacion del orden del dia.

Reyvisidn, discusién, y en su caso, confirmacion, modificacion o revocacién de la clasificacion
de la informacion contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios:

Expedients folio 3510000036617
Expediente folio 3510000036817
Expediente folio 3510000037517
Expediente folio 3510000039117
Expediente folio 3510000040917
Expediente falio 3510000041017
Expediente folio 3510000041917
Expediente folio 3510000042017
. Expediente folio 3510000042617
10. Expediente folio 3510000043317
11. Expediente folio 3510000043617
12. Expediente folio 3510000045017

©OoONDO W

1. FOLIO 3510000036617, en el que se solicitd:

“Solicito fa version publica de todo el expediente sobre el Informe Especial de la CNDH sobre
Desaparicién de Personas y Fosas Clandestinas en México”




Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/DGPDI149/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Con la finalidad de dar respuesta a la solicitud planteada por la C. X0XXXX, resulta oportuno
destacar que tal como se precisé en el informe Especial de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos sobre Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México, su
efaboracion implicd, enire otras actividades, la recopilacién y anélisis de diversa informacién
que no obra en un solo expedients, sino que por ef contrario, es la conjuncién de documentales
contenidas en cuando menos 1,000 expedientes que sobre personas desaparecidas se
registraron en esta Comision Nacional durante fos Gitimos afios, fas consultas que personal de
este Organismo Nacional desahogd respecto de 100 investigaciones ministeriales iniciadas en
fos diversos organos de procuracién de justicia de fa Republica Mexicana entre los afios de
2009 y 2015 con motivo de la desaparicion de personas, los informes que hasta diciembre de
2016 rindieron las diversas autoridades federales y -locales que fueron requeridas por esta
Institucion, estadisticas, legislacion nacional e internacional, archivos electronicos, entre ofras,
fas cuales en su conjunto conforman mas de 1,000,000 (un millén) de fojas que fueron
revisadas a partir def segundo semestre de 2015 y durante el 2016.

En ese sentido, es importante mencionar que de la informacion sefialada en el pérrafo que
antecede, se desprenden nombres de personas (victimas directas e indirectas) y actuaciones
de agentes del Ministerio Publico y sus auxiliares, que estdn relacionadas con expedientes
ministeriales que adn se encuentran en integracion, por lo que con fundamento en lo
establecido en los articulos 3, 11, fraccién VI, 11 O, fraccion XII, 111, 113, fraccién 1, 117, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica (LFTAIP); 4, pérrafo segundo
y 68 de la Ley de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 24, fraccién Vi, 68, 113,
fraccidn Xii, 116, 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Pablica
(LGTAIP), asi como en los lineamientos Trigésimo Primero y Trigésimo Octavo de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi
como para la elaboracion de versiones piblicas (en adelante Lineamientos Generales), dicha
informacion es considerada como reservada y confidencial, razén por la cual, no podra ser
proporcionada a la promovente como fo requiere en su solicitud de transparencia,

Se precisa que fa informacién clasificada como confidencial (datos personales de las partes o
de cualquier otro que las haga identificables) no se encuentra sujeta a temporalidad alguna, de
manera que se mantendra con tal cardcter por tiempo indefinido, hasta en tanto ef titular de Ja,
informacion o fa persona facultada para ello, oforgue el consentimiento al que hacen referencia
fos articulos 120 de fa LGTAIP, 117 de la LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los kY
Lineamientos Generales. '

Respecto a la informacién clasificada de reservada, como se apuntd lineas arriba, resulia
improcedente y juridicamente inviable proporcionar acceso a su contenido, en términos de los
articulos precisados anteriormente, toda vez que e mismo se encuentra relacionado con
expedientes ministeriales que aln se encuentran en integracion.

Refativo a /a Prueba de Dafio, en observancia a los articulos 103, 104 y 114 de la referida Rg k
LGTAIP y Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los qgue se establece que toda
causal de reserva debera fundarse y motivarse, a través de la aplicacidn de la prueba de daf /7 '
asf como que para ello se deberdn sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales

que llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal [JJ
invocada como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divuigacion de fa informacién vinculada con expedientes ministeriales enviada por las
instancias de procuracién de justicia del pafs a este Organismo para la integracién del informe
Especial al que se ha hecho referencia, representa un riesgo real, demostrable e identificable, ‘
toda vez que al encontrarse en integracién y, por tanto, no obrar en esta Comisién Nacional !
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constancia alguna de la que se advierta su conclusion, se podria afectar el curso de los
mismos, la estrategia procesal del Ministerio Publico, e incluso, la integridad de los
involucrados en las investigaciones, asi como la determinacién definitiva que conforme a
derecho corresponda en dichos asuntos.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacién de la informacién
en comento supera el interés publico, en razdén de que los hechos motivo de las
investigaciones, en todo caso, configurarian un delito del fuero comin que atafie y afecta a las
partes.

Por otra parte, fa clasificacion de la informacién es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que la
reserva de informacion dnicamente se aplica a la relacionada con expedientes ministeriales que
adn se encuentran en integracion, con el objeto de evitar menoscabo alguno en la conduccién
de las investigaciones o poner en riesgo fa integridad de los involucrados. Asimismo, la
clasificacion es proporcional dado que sdlo se realiza por un tiempo definido, y no obstante
dicho periodo, si llegan a extinguirse las causales que Je dan origen con antelacion a la fecha
de su vencimiento, la informacién podria ser entregada en términos de la normativa vigente en
materia de transparencia por el sujeto obfigado que la generd.

Asi pues, en razon de la existencia de una causal expresa de reserva, se justifica la
clasificacion de fa informacién vinculada con expedientes ministeriales en integracion, de

manera que esta determinacion no contraviene lo dispuesto en fa normatividad en materia de
transparencia.

Finalmente, en términos de lo previsto en los articulos 99, parrafo segundo y 100 de la LFTAIP
¥ con apoyo en fos criterios que establece el lineamiento Trigésimo Cuarto de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracion de versiones plblicas, la documentacién descrita se clasifica como reservada por
esta Unidad Administrativa por un periodo de 2 afios, toda vez que se estima que dicho periodo
es el estrictamente necesario para proteger fa informacién en elfa contenida y con ello evitar
poner en riesgo la integridad de los involucrados, el menoscabo de las investigaciones y, por
tanto, de la decisién de las cuestiones esenciales que conforme a derecha corresponda en
dichos asuntos.

No obstante lo anterior, y en aras de atender la peticion realizada por la C. XXXXX en su
solicitud de transparencia, se le sugiere que se haga saber a la promovente que cada uno de
los capitulos expuestos en el Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos sobre Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México, refleja la
problematica que enfrenta el pais respecto de los temas planteados en dicho pronunciamientoy,
las irregufaridades cometidas por los representantes sociales encargados de integrar los 100
expedientes ministeriales analizados, las estadisticas - reales obtenidas de las respuestas
brindadas por las autoridades federales y locales que fueron requeridas, asf como fos patrones
de conducta observados en las desapariciones de personas contenidos en expedientes que se
registraron en esta Comision Nacional para coadyuvar en la bisqueda y localizacién de las
victimas.

De fa misma manera, de asi considerarlo pertinente, se deberad hacer del conocimiento de fa
solicitante, que la totalidad del Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos sobre Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México se encuentra
disponible de manera integra en fa siguiente liga
httpYwww. chdh.org. mx/sites/all/doc/informes/Especiales/informeEspecial 201704086.pdf..."

Una vez realizado el anlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a’

efecto de atender todos los extremos en el framite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la soliciiud de informacion, PRECISAR EN EL PROYECTO DE RESPUESTA
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RESPECTO AL NUMERO DE EXPEDIENTES REPORTADOS, CUALES SE ENCUENTRAN EN
TRAMITE Y CUALES CONCLUIDOS, ASi MISMO, PUNTUALIZAR SI SE ENTREGA O NO LA
INFORMACION QUE REFIERE AL FINAL DEL PROYECTO DE RESPUESTA, RESPECTO A LLOS
100 EXPEDIENTES MINISTERIALES. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos
61, fracciones Il, IV y V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y demas relativos y aplicables.

2. FOLIO 3510000036817, en el que se solicitd:

“Quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de fa Secretaria
de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la
SEIDOQ en ef pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
Municipio, fecha y tipo de hecho, Municipio y fecha de recepcion de la guefa, estado de la
queja. copia de las versiones pdblicas de las quejas recibidas contra elementos de la Secretaria
de la Defensa Nacional, de la Secretaria de Marina Armada de México, de ia Policia Federal
(todas las divisiones), de la PGR y de la SEIDO en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31
de marzo de 2017. Entregar listado por Municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de
recepcion de la queja, estado de la queja. quejas recibidas contra elementos de la Secretaria
de la Defensa Nacional, de la Secretaria de Marina Armada de Meéxico, de la Policia Federal
(todas las divisiones), de la PGR y de la SEIDO en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017, Entregar listado por Municipio, fecha y tino de hecho, Municipio y fecha de
recepcion de la queja, estado de la queja. Recomendaciones emitidas contra la Secretaria de Ia
Defensa Nacional, Secretaria de Marina Armada de México, Policia Federal (todas las
divisiones), PGR y SEIDO por violaciones a los derechos humanos cometidas por sus
elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017, Enfregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, Municipio y fecha de recepcion de la queja, fecha de la
recomendacion de la queja y estado de la recomendacién. Copia de las versiones publicas de
las respuestas a las recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de la Secretaria
de fa Defensa Nacional, Secretaria de Marina Armada de México, Policia Federal (todas las
divisiones), PGR y SEIDO en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017
Copia de las versiones publicas de las recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos
de la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de Marina Armada de Mexico, Policia
Federal (todas las divisiones), PGR y SEIDO en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de
mareo de 2017. Toda la informacidn requerida entregar en formato digital PDF.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/416/2017, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA
24 DE MAYO DE 2017, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO. OFICIO
CNDH/TVG/00141/2017, LA CUARTA  VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CVG/DG/132/2017, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FEGHA 12 DE
MAYO DE 2017, LA SEXTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO CNDH/6VG/385/2017, LA
DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28708,
Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS
JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRAJ/USR/4211/2017, en los que sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General. /5
“...Al respecto, se informa lo siguiente: //
'

I. Con el objeto de atender el requerimiento del solicitante relativo a “Quefjas recibidas /-)
contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la Secretaria de la Marina &

<«

Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de Ia PGR y de la Seido I‘J
en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de Ia queja, estado de !

la queja[...]” (sic), a través de la Coordinacion de Procedimientos Internos de esta Visitaduria
General se realizaron diversas bisquedas en el Sistema de Gestién de fa Comisién Nacional
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entre todas fas quejas recibidas en el periodo que va del 1° de enero de 2006 al 31 de marzo
de 2017 (periodo sefialado por el soficitante), y por lo que respecta a la Primera Visitaduria
General, los resuitados de las mismas se precisan a confinuacion:

Autoridad Expedien?e_s de queja
recibidos

Secretaria de la Defensa Nacional 889
Secretaria de Marina 271
Procuraduria General de la Repdblica 3,982
Subprocuradurfa Especializada en Investigacién en Delincuencia 1
Organizada (SEIDO) de la PGR
Comisién Nacional de Seguridad 48
Policia Federal de la Secrefaria de Gobernacion 1,766
Policia Federal 1,346
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad Piiblica 4
Federal
Policia Federal de Caminos de [a Secretaria de Gobernacidn 0
Policia Federal Ministerial 33
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Piblica
Federal 369
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion 4]

Total 8,726

Los listados emitidos por el Sistema de Gestion denominados “Reporte General (Quejas)” que
soportan las busquedas citadas, se anexan al presente y en ellos se podra observar niimero de
expediente, Visitaduria General a la que se turné el caso, entidad federativa y municipio en la
que sucedieron los hechos, fecha de registro, fecha y motivo de conciusién (en su caso),
hechos presuntamente violatorios, derecho presuntamente vulnerado y autoridad
presunfamente responsable. Los listados de referencia constan en 1,322 fojas dtiles. Cabe
mencionar que los expedientes que no tienen fecha ni motivo de conclusion, se encuentran en
framite. Al respecto, se informa que de los 8,726 expedientes de queja recibidos, a la fecha
7,511 se encuentran concluidos y 1,215 en tramite.

ii. Respecto al punto de la solicitud referente a “...] Copia de las versiones piiblicas de las
quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de
la PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 207
[...]"7 (sic), se precisa que su enlrega (nicamente resulta procedente respecto a los'
expedientes de queja concluidos, toda vez que las constancias que integran los expedientes
en tramite, se clasifican como informacion reservada de conformidad con los articulos 4°,
segundo parrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78
segundo parrafo del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos;
113, fraccion XI de la Ley General de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica
(LGTAIP), 110, fraccion XiI de la LFTAIP y el lineamiento Trigésimo de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas’ (en adelante Lineamientos Generales). La motivacién de
dicha clasificacion se incluira lineas abajo.

Es de resaltar que si bien la - modalidad preferente de entrega sefialada por el solicitante fue
formato digital en PDF mediante correo electrénico, no es posible entregar la versién publica de P
la documentacién requerida en modalidad electrénica, considerando que se tiene un
impedimento justificado, toda vez que no se cuenta con 10s recursos materiales y humanos
para realizar el correspondiente proceso de digitalizacién que implica, entre ofros actos,

1 Publicados en el DOF ¢l 15 de abril de 20186.
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requerir el expediente al archivo, fotocopiar el original, realizar la versién publica sobre la copia
fotostatica, digitalizar fa versidn pablica y archivarla como documento en versién electrénica. Lo
anterior, es acorde con el Criterio 8/13 del INAI, que para pronta referencia se incluye a
continuacion:

“Cuando exista impedimento justificado de atender la modalidad de entrega
elegida por el solicitante, procede ofrecer todas fas demds opciones previstas
en la Ley. [...] la entrega de la informacién debe hacerse, en la medida de lo posible,
en la forma solicitada por ef interesado, salvo que exista un impedimento justificado
para atenderla, en cuyo caso, deberdn exponerse las razones por las cuales no es
posible utilizar el medio de reproduccién solicitado. En este sentido, la entrega de Ia
informacion en una modalidad distinta a la elegida por el particular sélo procede, en
caso de que se acredite la imposibilidad de atenderia. Lo anterior, ya que si bien, los
sujetos obligados deben privilegiar, en todo momento, el derecho de acceso a la
informacion, elfo no implica que desvien su objeto sustancial en fa atencion y trémite
de las soficifudes efectuadas bajo la tutela de dicho derecho. Asi, cuando se justifique
el impedimento, los sujetos obligados deberan notificar al particular la disposicion de
ia informacién en fodas las
modalidades de entrega que permita el documento, tales como consulia directa,
copias simples y certificadas, asi como la reproduccién en cualquier ofro medio e
indicarle, en su caso, los costos de reproduccion y envio, para que pueda estar en
aptitud de efegir la que sea de su interés o la que mas e convenga. En estos casos,
los sujetos obligados deberan intentar reducir, en todo momento, los costos de
entrega de la informacién y garantizar el debido equilibrio entre ef legitimo derecho de
acceso a fa informacién y las posibilidades materiales de oforgar acceso a los
documentos.”2

En consonancia con el Criterio 8/13 en cita, asi como con el articulo 136 de la LFTAIP se
informa que en razén de que la documentacién requerida contiene informacién clasificada en
términos de la normativa en materia de transparencia, la modalidad de consulta directa o
consulta in situ, tampoco es juridicamente viable, por lo que se ofrece al solicitante el acceso
en version pablica a fa informacién solicitada en la modalidad de copia simple, o bien, de copia
certificada.

Al respecto, de conformidad con el articulo 137 de Ja LFTAIP que para pronta referencia\se
transcribe a continuacion, se precisa que la version publica de la documentacién requerida

elaborard una vez que el solicitante compruebe haber realizado el pago del costo de
reproduccion:

“Articulo 137. .. ]

La efaboracion de versiones pablicas, cuya modalidad de reproduccion o envio tenga un
costo, procederd una vez que se acredite el pago respectivo.”

£n atencién a lo dispuesto por el articulo 145 de la LFTAIP, asi como por el Acuerdo General
por el que se establecen las cuotas de acceso a la informacion pablica en posesién de fas
unidades administrativas y/o areas responsables de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicion de copias simples, certificadas y
otros medios, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de septiembre de 2007°, se
informa al soficitante que el costo de reproduccién de la informacién en la modalidad de copia
simple asciende a la cantidad de $0.50 (Cincuenta centavos 00/100 M.N.) por hoja y, en la
modalidad de copia certificada a $1.00 (Un peso 00/100 M.N.} por hoja.

£ Disponible para consulta en hitp/inicio.ifai.org. mx/Criterios/Criteric%20008-13%20| MPEDIMENTO%20JUS TIFICADO. FDF
# Dispenible en: bitpy/www.cndh org. mx/sites/all/doc/ Transparencia/Cuotas.pdf
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Asimismo, se le informa que se ha formulado un estimado inicial de fojas a reproducir (3 fojas
por escrito de queja), ascendiendo a la cantidad de 22,533 fojas (a razén de 7,511 escritos de

queja), cifra que podria ser modificada una vez que se tenga a la vista el paquete completo de
expedientes que contienen dicha informacion.

En ese orden de ideas y en virtud del volumen de la informacion requerida, se invita al
Solicitante a que precise ef nimero del expediente o expedientes que resultan de su interés
para estar en posibifidad de comunicarle el correspondiente costo de reproduccion, y a fa
recepcion del pago, de elaborar la correspondiente version pablica.

En caso de requerir version pablica de la totafidad de los expedientes susceptibles de la misma
(7,511 expedientes concluidos), se agradecera al solicitante sefiale el ndmero o ntimeros de
expedientes que requiere de manera prioritaria, a fin de elaborar el correspondiente pian de
trabajo para su entrega, toda vez que la elaboracién y entrega de la versién piblica de la
totalidad de los escrifos de queja correspondientes a los expedientes referidos en una sola
exhibicion, implicaria el desvio del objeto sustancial de las tareas de este Organismo, asi como
el destino de recursos humanos para el desempefio especifico de taf tarea y, en consecuencia,

un desequilibrio entre ef derecho legitimo de acceso a la informacién y las posibilidades
materiales de oforgar su acceso.

En cuanto a los escritos de queja relativos a fos expedientes que se encuentran en tramite,
debe hacerse def conocimiento del solicitante que con fundamento en los articulos 4°, segundo
parrafo de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78 segundo pérrafo
del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccién X! de
la Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Pablica (LGTAIP); 110, fraccion XI
de fa LFTAIP y ef Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones
pablicas, fa informacion relativa o que obre dentro de las constancias que los integran se
encuentra RESERVADA, de manera que resulta improcedente y juridicarmente inviable
proporcionar copias o informacién de los mismos, de conformidad con lo siguiente:

* Los articulos 113, fraccién XI de Ja LGTAIP; 110, fraccién XI de la LFTAIP y el Trigésimo
de los Lineamientos Generales, establecen que la informacién que vulnere Ia
conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, deberd clasificarse como reservada.

= o5 articulos 4°, segundo péarrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos y 8° y 78, segundo péarrafo de su Reglamento interno, establecen que los servidares
publicos de esfe Organismo estan obligados a manejar de manera confidencial la informacid
documentacion relativa a los asuntos de su competencia (que de acuerdo al procedimient
dispuesto en tales ordenamientos materialmente se sigue en forma de juicio), asi como a
guardar fa mas estricta reserva de los asuntos a su cargo, de manera que cuando se solicite ef
accesc 0 copias de informacidn que obre denfro de los expedientes tramitados ante la
Cornision Nacional, éstas podrén otorgarse previo acuerdo suscrito por el Visitador General,
siempre y cuando se satisfagan los siguientes requisitos “l. El tramite del expediente se
encuentre concluido, y Il. Ef confenido del expediente, no sea susceptible de clasificarse como
informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por fos articulos 13, 14 y 18
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica Gubernamental™.

Prueba de Dafo. En observancia a fos articulos 103, 104 y 114 de la referida LGTAIP y al
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal de

4 El Reglamento Intemo de la Comisién Nagioral de los Derechos Humanos, na se ha reformado para hacer referencia a la nueva nommativa
en materia de transparencia, por lo que sigue haciendo referencia & la abrogada Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Pdblica Gubernamental; empero, ello no implica gue este Orgarismo Nackonal deie de observar las disposiciones de orden piblico vigentes.
Adicionalmente, en términos del articulo TERCERO TRANSITORIO de la nueva Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Pubiica, este Organismo Nacional se encuenira en tiempe para tramitar, expedir o modificar su nermatividad interna.
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reserva debera fundarse y motivarse, a través de la aplicacién de la prueba de dafio, asi como
que para eflo se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que flevaron
a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divuigacion de la informacion relativa a los expedientes en tréamite ante este Organismo,
representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que al versar sobre presuntas
violaciones a derechos humanos contienen informacién sensible de las partes que podria
afectar

la integridad de los involucrados en la investigacion, inhibir la participacion de terceros para
coadyuvar en el esclarecimiento de los hechos, alterar el curso de la investigacién, e incluso, Ia
determinacion definitiva que conforme a derecho corresponda en cada caso.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de fa informacion
en comento supera ef inferés pablico de que se difunda, en razén de que la salvaguarda de la
integridad de las partes es fundamental para la continuidad de la investigacién, el
esclarecimiento de los hechos y la determinacion definitiva que proceda en cada caso, en tanto
que su divulgacion podria dar lugar a alteraciones en elementos con valor probatorio,
afectaciones a la integridad de /as partes o de los coadyuvantes en la investigacién.

Por ofra parte, la clasificacién de la informacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que
la reserva de informacién Gnicamente se aplica a la informacién relativa a expedientes en
tramite ante este Organismo, con el objeto de evitar menoscabo alguno en la conduccion de Ia
investigacion o de poner en riesgo la integridad de los involucrados. Asimismo, la clasificacién
es proporcional dado que sélo se realiza por un tiempo definido, y no obstante dicho periodo, si
flegan a extinguirse las causales que le dan origen con antelacién a la fecha de su vencirnienta,
ante una nueva solicitud de acceso a fa informacién, su contenido puede ser difundido en
términos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asi pues, en razén de la existencia y actualizacién de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica la clasificacién de informacion relativa a expedientes en tramite ante este

Qrganismo, de manera que esta determinacion no contraviene lo dispuesto en la normatividad
en materia de transparencia.

Periodo de reserva. En términos de lo previsto en Jos articulos 99, parrafo segundo y 100 de
la LFTAIP y con apoyo en los criterios que establece el lineamiento Trigésimo Cuarto de |

Lineamientos Generales, la informacién descrita se clasifica como reservada por esta
Unidad Administrativa por un periodo de 1 afio, foda vez que se estima que dicho periodo
es el estrictamente necesario para su proteccion, investigacion e integracion de cada caso.

iiil. Con relacion al punto de la solicitud consistente en *I...] Quejas recibidas contra
elementos de la Secretaria de Ia Defensa Nacional, de la Secretaria de la Marina Armada
de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la Seido en
Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, estado de
fa queja [...]” (sic), a través de la Coordinacién de Procedimientos Internos de esta Visitaduria
General se realizaron diversas bisquedas en el Sistema de Gestién de la Comision Nacional
entre todas las quejas recibidas en el periodo que va del 1° de enero de 2006 al 31 de marz
de 2017 (periodo sefialado por el solicitante) cuyos hechos se hubieran suscitado en el estado J

de Tamaulipas y por lo que respecta a la Primera Visitadurfa General, los resuftados de las K}f
mismas se precisan a continuacién:

, Expedientes de queja :
Autoridad recibidos ’
Secretaria de la Defensa Nacional 48
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Secretaria de Marina 20
Procuradurfa General de la Repiblica 132
Subprocuraduria Especializada en Investigacién en Delincuencia 0
Organizada (SEIDQ) de la PGR
Comision Nacional de Segquridad 2
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacién 179
Policia Federal 38
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad Publica 0
Federal
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Gobernacion 0
Policia Federal Ministerial 0
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Piblica 10
Federal
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion 0
Total 430

Los listados emitidos por ef Sistema de Gestién denominados “Reporte General (Quejas)” que
soportan las busquedas citadas, se anexan al presente y en 6/los se podré observar nimero de
expediente, Visitaduria General a la que se turné el caso, entidad federativa (Tamaulipas) y
municipio en la que sucedieron los hechos, fecha de registro, fecha y motivo de conclusion
(en su caso), hechos presuntamente violatorios, derecho presuntamente vuinerado y
autoridad presuntamente responsable. Los listados de referencia constan en 76 fojas (itiles.
Cabe mencionar que los expedientes que no tienen fecha ni motivo de conclusion, se
encuentran en tramite. Al respecto, se informa que de los 430 expedientes de queja recibidos,
a la fecha 285 se encuentran concluidos y 145 en tramite.

iv. En cuanfo al requerimiento del soficitante refativo a “[...] Recomendaciones emitidas
contra la Secretarfa de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México,
Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido por violaciones a los derechos
humanos cometidas por sus elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017. Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha
de recepcion de la queja, fecha de la recomendacion de la queja y estado de la
recomendacion]...]"(sic),a través de la Coordinacién de Procedimientos Internos de esta
Visitadurfa General se realizaron diversas btisquedas en el Sisterna de Gestion de la Comisién
Nacional entre fodas las recomendaciones emitidas en el periodo que va del 1° de enero de
2006 al31demarzode2017{periodo sefialado por el solicitante) cuyos hechos se hubieran
suscitado en el estado de Tamaulipas y por lo que respecta a la Primera Visitaduria General,

los resuftados de las mismas se precisan a continuacion: .
- )

. Recomendaciones
Autoridad emitidas
Secretaria de la Defensa Nacional 7
Secretaria de Marina

Procuraduria General de la Reptblica
Subprocuraduria Especializada en Investigacién en
Delincuencia Organizada (SEIDQO) de la PGR
Cornision Nacional de Seguridad

Policia Federal de la Secrefaria de Gobernacién
Policia Federal

Policia Federal de Caminos de fa Secrefaria de
Seguridad Pablica Federal

Policia Federal de Caminos de la Secretarfa de
Gobernacion

Policia Federal Ministerial ‘
Policia Federal Preventiva de la Secretarfa de 1] /'\
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Seguridad Publica Federal
Folicia Federal Preventiva de la Secretaria de
Gobernacion

Total

Se precisa que de conformidad con el Criterio 18/13° emitido por el Pleno del entonces IFAL
ahora INAI el cero es una respuesta valida en los casos en los que se requiere un dato
estadistico o numérico como el que nos ocupa, por lo que resulta innecesario declarar
formaimente la inexistencia de la informacién aludida.

Los listados emitidos por el Sistema de Gestibn denominados “Reporte General
(Recomendacidn)” que soportan las busquedas citadas, se anexan al presente y en ellos se
podra observar nimero de recomendacion, entidad federativa (Tamaulipas) en la gue
sucedieron los hechos, Visitaduria General a fa que se turné el caso, fecha de emision, status
del seguimiento de la recomendacion, fecha de conclusién (en su caso), hechos
violatorios, derecho vulnerado, autoridad a la que se dirige la recomendacién, nivel de
cumplimiento por autoridad y tipo de expediente del que deriva la recomendacion. Los listados
de referencia constan en 11 fojas dtiles. Al respecto, se informa que de las 5 recomendaciones
emifidas, a la fecha 2 se encuentran con seguimiento concluido y 3 con seguimiento en tramite.
Se precisa que de los listados en cita, se suprimen los datos personales de las partes o de
cualquier otra informacién que las haga identificables (datos de identidad, datos de focalizacién,
efc.), en razén de que se configuran como informacién confidencial en términos de los
articulos116delal GTAIP,113de la LFTAIP y del lineamiento Trigésimo Octavo de los
Lineamientos Generales. Cabe mencionar que los datos personales se Suprimen en razén de
gue no se cuenta con constancia alguna de la que se advierta el consentimiento expreso al que
hacen referencia los articulos 120 de la LGTAIP, 117 de la LFTAIP y el lineamiento
Cuadragésimo Octavo de los Lineamientos Generales, asf como que dicha clasificacion no se
encuentra sujeta a temporalidad alguna, de manera que se mantendré con tal caracter por
tiempo indefinido, hasta en tanto el titular de la informacion o la persona facultada para elfo,
oforgue ef consentimiento en comento.

Los datos correspondientes al municipio en el que sucedieron los hechos gue motivaron /a
emision de fas recomendaciones apuntadas, el nimero y la fecha de recepcion de los
expedientes de queja que les dieron origen, se configura como informacién publica
contenida en el texto de dichas recomendaciones, el cual se encuentra disponible para
consulta en fa seccién "Recomendaciones” de la pégina web oficial de este Organismo
Nacional  (www.cndh.org.mx), o bien, en Ia siguiente  direccion  electrénica
http-//iwww.cndh.org. mx/Recomendaciones

v. En lo concerniente al requerimiento de “f...] Copia de las versiones publicas de las
recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de Ia Secretaria de la Defensa
Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las
divisiones),

PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017 [...]"(sic),
como se precisé en el punto anterior, se informa que el texto de las recomendaciones es
informacion puablica que se encuentra disponible para consulta en en la seccién
‘Recomendaciones” de la pagina web oficial de este Organismo Nacional (www.cndh.org.mx), o
bien, en la siguiente direccién electrénica hitp:/ivww.cndh.org. mx/Recomendaciones

vi. Finalmente, por lo que corresponde al punto de la solicitud consistente en ... ] Copia de las
versiones publicas de las respuestas a las recomendaciones emitidas por mal trabajo de

¢ Criterio 18/13. Respuesta igual a cero. No es necesaric declarar formalmenie la inexistencia. En los casos en que se requiere un dato estadfstico o
rumerico, y sl resultado de la busquedsa ds Iz Informacién sea cero, éste debers entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que atiende
fa solicitud, y no como la inexistencia de la informacicn solicitada, Por lo antericr, en términos del articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica Gubernamantal, &l nlimers cerc es una respuesta vélida cuando se solicita informagion cuantitativa, en virtud de que ¢ trata de un valor
en si Mismo.
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elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina Armada de
Mexico, Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enero
de 2006 al 31 de marzo de 2017 [...]” (sic), cabe sefialar que en razén de la reforma al
Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 09 de septiembre de 2016, compete a la Coordinacién General de
Seguimiento a Recomendaciones y Asuntos Juridicos de esta Comisién Nacional, proporcionar
la informacién relacionada con el seguimiento de las recomendaciones que se encuentran en
framite. No obstante, en aras del principio de méxima publicidad se sugiere al solicitante la
consulta del sistema electrénico refativo al seguimiento de recomendaciones, disponible en Ia
version interactiva del Informe Anual de Actividades de 2016 de este Organismo, en la casilla
“Seguimiento de recomendaciones”, © bien, en la siguiente direccion electrénica
http:/finforme. cndh.org. mx/recomendaciones.aspx

En cuanto a las recomendaciones 13/2006 y 1/2010 cuyo seguimiento y conclusién estuvo a
cargo de personal de la Primera Visitaduria General, se estima pertinente precisar que las
respuestas otorgadas a dichas recomendaciones se configuran como informacién piblica en
razon de que se incluyen en fos Informes Anuales de Actividades de este Organismo Nacional,
mismos que se encuentran disponibles para su consufta en una fuente de acceso pablico, es
decir, en la pégina web oficial de la Comisién Nacionaf de los Derechos Humanos, a saber,
www.cndh.org.mx, a fravés de la siguiente ruta de bisqueda: 1. CNDH-Condcenos, 2. Informes
y Acuerdos y 3. Informes Anuales de Actividades, o bien, del siguiente vinculo electrénico:
hitp:/fwww.cndh.org. mx/Informes Anuales Actividades. Los Informes Anuales de Actividades
incluyen un capitulo especifico o tomo refativo al Seguimiento de las Recomendaciones
emitidas por la CNDH en el que, entre ofros aspectos, se hace referencia a su aceptacién o no
aceptacion por parte de cada autoridad a la que se hubiera dirigido, a las pruebas de
cumplimiento ofrecidas por la autoridad responsable y a su nivel de cumplimiento.

Las pruebas de cumplimiento recibidas y las acciones realizadas en seguimiento a cada
recomendacion durante determinado afio, se incluyen en ef correspondiente informe Anual de
Actividades. En algunos casos el seguirniento de las Recomendaciones se prolonga por més
de un afio, de manera que las pruebas de cumplimiento recibidas y fas acciones realizadas se
incluyen en los informes Anuales de fos afios durante los que el seguimiento se prolongue.

En ese sentido, se sugiere orientar al solicitante para que consulte el apartado de Seguimiento
de Recomendaciones de los Informes Anuales de Actividades carrespondientes a los afios
2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014. Se precisa que en el casc de los
seguimientos llevados a cabo en su momento por esta Primera Visitaduria General, el Inferme
Anual de Actividades del afic en el que se concluye el seguimiento de cierta Recomendacts
contiene la referencia a todas fas pruebas de cumplimiento recibidas y acciones realizada\s‘*-r{\
(incluyendo en su caso, aquellas que se hubieran referido en los Informes Anuales anteriores). ™

No obstante lo anterior, de conformidad con el arficulo 6 de la LFTAIP vy, en atencién al
principio de maxima publicidad, a continuacién se relacionan fas paginas de cada Informe
Anual de Actividades en las que el solicitante podra sncontrar la informacion solicitada:

N
AW

Paginas | Paginas Paginas
Estado de Pdginas | Paginas | Paginas | Paginas | Péginas | Paginas | Informe | informe in g rme

Recomend cumplimient informe | Informe | Informe | Informe | Informe | Informe | Anual | Anual Anual

acion P c: ! Anual Anual | Anual Anual | Anual Anual 2012 2013 2014

2006 2007 2008 2009 2010 2011 (Tomo | (Tomo
1) 1) {Anexo}
13/2006 Concluida 94 -98 880 y 378y 382y 403y 436 - } ) }
(17/05/2011) 881 379 383 404 438
Concluida - ‘ 533 - 623 - 193 - 218 -
12010 | 43/122014) - - - 536 626 201 | 786194, 59
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Cabe mencionar que en atencién a los Criterios 9/10° y 03/177 emitidos por el Pleno del ahora
INAI “las dependencias y entidades no estan obligadas a generar documentos ad hoc para
responder una solicitud de acceso a la informacion”, asi como que de conformidad con el
articulo 132 de la LFTAIP, en los casos en los que la informacion solicitada se encuentre en
una fuente de acceso publico, basta con hacer saber al solicitante el lugar y la forma en Ia que
pbuede ser consultada...”

Segunda Visitaduria General,
*...Al respecto, se informa lo siguiente:

a. Con el objeto de atender el requerimiento del solicitante relativo a “Quejas recibidas
contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia Secretaria de Ia Marina
Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la Seido
en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcion de Ia queja, estado de
la queja[...]” (sic), a través de la Coordinacion de Procedimientos Internos de esta Visitaduria
General, se realizaron diversas bisquedas en ef Sistema de Gestién de la Comisién Nacional
entre todas las quejas recibidas en ef periodo que va del 1° de enero de 2006 al 31 de marzo
de 2017 (periodo sefialado por el solicitante), y por lo que respecta a la Segunda Visitaduria
General, los resuftados de las mismas se precisan a continuacion:

SE¢

Secretaria de Marina 1,895
Procuraduria General de la Republica 789
Policia Federal T
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Gobernacion ; 1
Policia Federal de Caminos de la Secretarfa de Sequridad : 0
Pablica S e
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacion B3
Policia Federal Ministerial , 3
Policia federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion ; g
Policia federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Pablica = . 139

Total 12,016

De fo anterior, sefidlese al peticionario que, de los 12,016 expedientes de queja recibidos, a la
fecha 11,617 se encuentran concluidos y 399 en tramite.

b. Respecto al punto de la solicitud referente a “[...] Copia de las versiones publicas de las
quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas fas divisiones), de
la PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017
[...]” (sic), se precisa que su enirega Cnicamente resulta procedente respecfo a los
expedientes de queja concluidos, toda vez que las constancias que integran ios expedientes
en framite, se clasifican como informacién reservada de conformidad con los articulos 4°
segundo pérrafo de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos: 5° y 78
segundo parrafo del Reglamento Interno de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos;
113, fraccion X! de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

% Disponibie para consulta en
hitp:/finicio.ifal.org.mx/Criterios/Criterio%20%200310%20E aboraci®%C3%B3n%20de %20documentos %20ad% 200 pdf
7 Disponible para consulta en http://iricio.ifai,org.mx/Criterios/criterio%203-2017 odf
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(LGTAIP); 110, fraccion X! de la LFTAIP y el lineamiento Trigésimo de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para Ia
elaboracién de versiones pablicas® (en adelante Lineamientos Generales). La motivacién de
dicha clasificacién se incluira lineas abajo.

Es de resaltar que si bien la modalidad preferente de entrega seffalada por el solicitante fue
formato digital en PDF mediante correo electrénico, no es posible entregar la versién piiblica de
la documentacion requerida en modalidad electrénica, considerando que se tiene un
impedimento justificado, toda vez que no se cuenta con los recursos materiales y humanos
para realizar el correspondiente proceso de digitalizacién que implica, entre otros actos,
requerir el expediente al archivo, fotocopiar ef original, realizar la versién publica sobre la copia
fotostética, digitalizar la versién piblica y archivarla como documento en versién electrénica. Lo
anterior, es acorde con e! Criterio 8/13° def INAI.

En concordancia con el Criterio en cita, asi como con ef articulo 136 de la LFTAIP se informa
que en razon de que la documentacion requerida contiene informacion clasificada en términos
de la normativa en materia de transparencia, la modalidad de consulta directa o consulta in situ,
tampoco es juridicamente viable, conforme a lo anteriormente descrito, por lo que se ofrece al
soficitante el acceso en version publica a la informacién solicitada en la modalidad de copia
simple, o bien, de copia certificada.

Al respecto, de conformidad con el articulo 137 de la LFTAIP que para pronta referencia se
transcribe a continuacion, se precisa que la versién piblica de la documentacién requerida se
elaboraré una vez que el solicitante compruebe haber realizado el pago del costo de
reproduccion:

"Artfeulo 137. [...]
La elaboracion de versiones pablicas, cuya modalidad de reproducecion o

envio tenga un costo, procederd una vez que se acredite el pago
respectivo.”

En atencién a lo dispuesto por el artfculo 145 de la LFTAIP, asi como por el Acuerdo General
por el que se establecen las cuotas de acceso a la informacion piblica en posesién de las
unidades administrativas y/o dreas responsables de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicién de copias simples, certificadas y
otros medios, publicado en ef Diario Oficial de la Federacién el 14 de septiembre de 200779, se
informa al solicitante que el costo de reproduccion de la informacién en la modalidad de copia
simple asciende a fa cantidad de $0.50 (Cincuenta centavos 00/100 M.N.) por hoja y, en la
modalidad de copia certificada a $1.00 (Un peso 00/100 M.N.} por hoja.

8 Publicados en el DOF el 15 de abril de 20186,

® “Cyando exista impedimento justificado de atender fa modalidad de entrega elegida por ef soficitante, procede ™,
ofrecer todas las demdas opciones previstas en Ia Ley. [...] Ia entrega de fa informacion debe hacerse, en la medida
de lo posible, en ia forma solicitada por el interesado, salva gue exista un impedimento justificado para atenderia, en
cuyo caso, deberdn exponerse las razones por las cuales no es posible utifizar el medio de reproduccisn solicitado. En
este senilido, 2 enfrega de la informacidn en una modalidad distinta a la elegida por el particular sélo procede, en caso
de que se acredite la imposibilidad de atenderia. Lo anteror, ya que si bien, ios sujetos obligados deben privilegiar, en \ \\
fodo momento, ef derecho de acceso a la informacitn, eilo no implica que desvien su objeto sustancial en ia atencidn y A
trdmite de fas solicitudes efectuadas hajo ia tutela de dicho derscho. Asi, cuando se justifique ef impedimento, ios i }\_
sujetos obligados deberdn notificar al particular la disposicién de fa informacion en todas las modalidades de entrega o 5 i
que permita el documento, fales como consulta directa, copias simples y certificadas, asi como la reproduccion en /
cualquier ofrc medio e indicarle, en su caso, los costos de reproduccion y envie, para que pueda estar en aptitud de /{/
elegir ia que sea de su interés o la que mds le convenga. En estos casos, los sujetos obligadcs deberén intentar reducir,

en tode momento, los costos de entrega de la informacion y garantizar ef debido equilibric entre el legitimo derecho de

acceso a fa informacion y las posibilidades materiales de otcrgar acceso a fos documentos.”

Podra ser consultado por el peticionario en:
htto:/finicio. inai. org. mx/Criterios/Criterin % 20008-13%2HMP ERIMENTO%2CJ U STIFICADRO PDF

lo Disponible en: hftnwww. cndh. org, mx/sitessaliidac/Transparencie/Cuctas. pdf
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En ese orden de ideas y en virtud del volumen de la informacion requerida, indiquese al
solicitante que precise el nimero del expediente o expedientes que resultan de su interés para
estar en posibifidad de comunicarle el correspondiente costo de reproduccion, y a la recepcion
del mismo, de elaborar la correspondiente versién publica, considerando que la elaboracion de
la version publica de la totalidad de la documentacién en comento, implicaria el desvio del
objeto sustancial de las tareas de este Organismo, asi como el destino de recursos Aumanos
para el desempefio especifico de tal tarea y, en consecuencia, un desequilibrio entre el
derecho legitimo de acceso a la informacion y las posibilidades materiales de otorgar su
acceso.

En cuanto a los expedientes de queja que se encuentran en tramite, debe hacerse def
conocimiento de fa solicitante que con fundamento en los articulos 4°, segundo parrafo de la
Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78 segundo parrafo del
Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccidn Xi de fa
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (LGTAIP); 110, fraccidn X! de
fa LFTAIP y el Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de versiones
puablicas, la informacién relativa o que obre dentro de las constancias que los integran se
encuentra RESERVADA, de manera que resufta improcedente y juridicamente inviable
proporcionar copias o informacion de los mismos, de conformidad con fo Siguiente:

- Los articulos 113, fraccién XI de la LGTAIP; 110, fraccién X! de la LFTAIP y el
Trigésimo de los Lineamientos Generales, establecen que la informacion que vuinere la
conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos
en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, debers clasificarse como reservada,

- Los articulos 4°, segundo parrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos y 5° y 78, segundo pérrafo de su Reglamento Interno, establecen que los
servidores plblicos de este Organismo estén obligados a manejar de manera confidencial
fa informacidn y documentacién relativa a los asuntos de su competencia (que de acuerdo
al procedimiento dispuesto en tales ordenamientos materialmente se sigue en forma de
juicio), asi como a guardar la més estricta reserva de Jos asuntos a su cargo, de manera
que cuando se solicite el acceso o copias de informacion que obre dentro de los
expedientes tramitados ante la Comision Nacional éstas podrén oftorgarse previo
acuerdo suscrito por el Visitador General, siempre y cuando se safisfagan los siguientes
requisitos °I. El tramite del expediente se encuentre concluido, y . El contenido def
expedjente, no sea susceptible de clasificarse como informacién reservada o confidencial,
en términos de lo dispuesto por los articulos 13, 14 y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental™!.

Prueba de Dafio. En observancia a los articulos 103, 104 y 114 de la referida LGTAIP y al
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal de
reserva debera fundarse y motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio, asi como
que para ello se deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales gue llevaron
a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divuilgacion de la informacion refativa a los expedientes en trémite ante este Organisma, *

representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que al versar sobre presuntas
violaciones a derechos humanos contienen informacién sensible de las partes gue podrfa

g Reglamento Internc de la Comision Nacional de los Derachos Humanos, no se ha reformado para hacer referencia
a la nueva normativa en materia de transparencia, por lo que sigue haciendo referencia a la abrogada Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pubiica Gubemamental; smpere, ello no implica que este QOrganismo Nacional
deje de observar las disposiciones de orden plblico vigentes. Adicionaimente, en términcs del aniculo TERGERO
TRANSITORIO de la nueva Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacicn Publica, este Organismo Nacional
se encuentra en tiempo para tramitar, expedir o medificar su normatividad interna. .
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afectar la integridad de los involucrados en la investigacién, inhibir la participacion de terceros
para coadyuvar en el esclarecimiento de los hechos, alterar el curso de la investigacion, e
incluso, la determinacion definitiva que conforme a derecho corresponda en cada caso.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de la informacion
en comento supera el interés ptiblico de que se difunda, en razén de que la salvaguarda de la
integridad de las partes es fundamental para la confinuidad de fa investigacién, el
esclarecimiento de los hechos y fa determinacion definitiva que proceda en cada caso, en tanto
que su divulgacion podria dar lugar a alteraciones en elementos con valor probatorio,
afectaciones a la integridad de las partes o de los coadyuvantes en la investigacion.

Por ofra parte, la clasificacién de la informacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que la
reserva de informacidn tnicamente se aplica a la informacion relativa a expedientes en trémite
ante este Organismo, con el objeto de evitar menoscabo alguno en la conduccién de la
investigacion o de poner en riesgo fa integridad de los involucrados. Asimismo, la clasificacién
es proporcional dado que solo se realiza por un tiempo definido, y no obstante dicho periodo, si
llegan a extinguirse las causales que le dan origen con antelacion a la fecha de su vencimiento,
ante una nueva solicitud de acceso a la informacién, su contenido puede ser difundido en
terminos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asi pues, en razén de la existencia y actualizacion de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica fa clasificacion de informacién refativa a expedientes en trémite ante este
Organismo, de manera que esfa determinacién no contraviene lo dispuesto en la normatividad
en materia de fransparencia.

Periodo de reserva. En términos de lo previsto en los articulos 99, parrafo sequndo y 100 de fa
LFTAIP y con apoyo en los criterios que establece el lineamiento Trigésimo Cuarto de los
Lineamientos Generales, la informacién descrita se clasifica como reservada por esta
Unidad Administrativa por un periodo de 1 afio, toda vez que se estima que dicho periodo
es el estrictamente necesario para su proteccién, investigacion e integracion de cada caso.

¢. Con relacidn al punfo de la solicitud consistente en *[...] Quejas recibidas contra
elernentos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la Secretaria de Ia Marina Armada

de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la Seido.en
Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, estado

fa queja [...]” (sic), a través de la Coordinacion de Procedimientos Internos de esta Visitadurﬁ\_
General se realizaron diversas bdsquedas en el Sistema de Gestién de la Comision Nacional Yy,
entre todas las quejas recibidas en el periodo que va del 1° de enero de 2006 al 31 de marzo W
de 2017 (periodo sefialado por el solicitante) cuyos hechos se hubieran suscitado en ef Estado

de Tamaulipas y por lo que respecta a la Segunda Visitaduria General, los resuftados de las
mismas se precisan a continuacion:

AN
fensa Nacional

Secretaria de Marina . 36t
.Procuraduria General de la Republica ek 41
~ Policia Federal e ; 6
. Policia Federa de Caminos de la Secretaria de Gobernacién .~ 0
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad 0
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacién e L35

_Policia Federal Ministerial , 0
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. Policia federal Preventiva de a Secretaria de Gobernacion 0
Policia federal Preventiva de la Secretaria de Seg Publice 2
Total 15143

d. £n cuanto al requerimiento del solicitante refativo a “[...] Recomendaciones emitidas
contra la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de Ia Marina Armada de México,
Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido por violaciones a los derechos
humanos cometidas por sus elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017. Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha
de recepcion de la queja, fecha de la recomendacién de la queja y estado de la
recomendacion [...]” (sic), asi como en lo concerniente al requerimiento de “[...] Copia de
las versiones pablicas de las recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de
la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia
Federal (todas las divisiones), PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31
de marzo de 2017 [...}”(sic), a través de la Coordinacién de Procedimientos Internos de esta
Visitaduria General se realizaron diversas busquedas en el Sistema de Gestién de la Comision
Nacional entre todas las recomendaciones emitidas en el periodo que va def 1° de enero de
2006 af 31 de marzo de 2017 (periodo sefialado por el solicitante} cuyos hechos se hubieran
suscitado en el estado de Tamaulipas y por lo que respecta a fa Segunda Visitaduria General,
fos resuifados de las mismas se precisan a continuacion:

Secretaria de la Defensa Nacional
Secretaria de Marina
Procuraduria General de la Repablica
Policia Federal _ 7
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Gobernacion
Policia Federal de Caminos de Ia Secretaria de Seguridad
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacién
Policia Federal Ministerial
_. Policia federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion
_ Policia federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Publica
Total

QO

vooloo

Se precisa que de conformidad con el Criterio 18/1372 emitido por el Pleno del entonces IFAI
ahora INAI, ef cero es una respuesta vélida en los casos en los gue se requiere un dato
estadistico o numérico como el que nos ocupa, por lo que resulta innecesario declarar
formalmente fa inexistencia de la informacién aludida.

Al respecto, se informa que, de las 9 recomendaciones reportadas en el cuadro anterior, 1
corresponde a dos autoridades Recomendacion 2008/510, la cual fue notificada a Secretarfa
de la Defensa Nacional y a la Procuraduria General de la Republica; De tal forma, de las 8
recomendaciones resultantes a la fecha 4 se encuentran con seguimiento concluido y 4 con i
seguimiento en tramite. 4

Los datos correspondientes al municipio en el que sucedieron los hechos que motivaron la % /J/
emisidn de las recomendaciones apuntadas y la fecha de recepcién de Ia queja que les dio \/

12 Criterio 18/13. Respuesta igual a cero. No &5 necesario declarar formalments Ja inexistencia. En los casos en que se requiera un dato estadistico ¢
numérice, y el resultade de la blisqueda de la informasion sea cero, éste deberd entenderse como un dato gque constituye un elemente numérice que atiende
la soliitud, y o como la inexistencia de la informacién solicitada. Por lo anterior, en términos de! articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informagidn Piblica Gubermamental, el nimero cers es una respuesta vdlida cuando se solicita informacion cuantitativa, en virtud de que se trata de un valor
en si mismo.
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origen, se configura como informacién publica contenida en el texto de dichas
recomendaciones, el cual se encuentra disponible para consuita en la seccién
“‘Recomendaciones” de la pagina web oficial de este Organismo Nacional (www.cndh.org.mx), o
bien, conforme & los vinculos electrénicos detallados a continuacién:

RECOMENDACIONES EMITIDAS POR ESTA SEGUNDA yISTADURfA EN CONTRA DE SECRETARIA DE LA DEFENSA
NACIONAL, SECRETARIA DE LA MARINA ARMADA DE MEXICO, POLICIA FEDERAL, PGR Y SEIDO, POR VIOLACIONES A
L.OS DERECHOS HUMANOS COMETIDAS POR SUS ELEMENTOS EN TAMAULIPAS DEL 1 DE ENERO DE 2006 AL 31 DE

. MARZO DE 2017 }
No. RECOMENDACION VINCULO ELECTRONICO
71/2009 hitp:/farww.cndh. org. mu/sites/all/doc/Recomendaciones/2009/Rec 2009 071.pdf
38/2008 hitp.Avww. endh. org. mx/sites/all/doc/Recomendaciones/2008/Rec 2008 035.pdr
38/2010 ' hitp.Avwew. endh. org. mx/sites/all/doc/Recomendaciones/2010/Rec 2010 036 pdf
289/2012 htto:/fiwww.cndh. org mx/sites/all/doc/Recomendaciones/2012/Rec_2012 029.pdf
28/2016 hittp./iwww. endh.org. my/sites/ali/doc/Recomendaciones/2016/Rec 2016 029.pdf
86/2010 hitoiwww. crnidh. org. mix/sites/all/doc/Recomendacionas/2010/Rec_2010_086.pdf
1072012 hitp.Awww. cndh. org. my/sifes/all/doc/Recomendaciones/2012/Rec 2012 010.pdf
3972012 hitp.iweww.cndh. org. mx/Sites/ali/doc/Recomendaciones/2012/Rec 2012 (38.0df

e. Finalmente, por lo que corresponde al punto de la soficitud consistente en “I...J] Copia de
las versiones publicas de las respuestas a las recomendaciones emitidas por mal trabajo
de elementos de la Secretarfa de la Defensa Nacional, Secretaria de Ia Marina Armada de
México, Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enerc
de 2006 al 31 de marzo de 2017 [...]” (sic), cabe sefialar que en razén de la reforma al
Reglamento Inferno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 09 de septiembre de 2016, compete a la Coordinacién General de
Seguimiento a Recomendaciones y Asuntos Juridicos de esta Comisién Nacional, proporcionar
fa informacion relacionada con el seguimiento de fas recomendaciones.

En cuanto a las recomendaciones antes detalladas, cuyo seguirniento y conclusién estuvo a
“cargo de personal de la Segunda Visitaduria General, se estima pertinente precisar gue las
respuestas oforgadas a dichas recomendaciones se configuran como informacién publica en
razon de que se incluyen en los informes Anuales de Actividades de este Organismo Naciona
mismos que se encuentran disponibles para su consulta en una fuente de acceso pablico, es\
decir, en la pagina web oficial de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, a saber,
www.cndh.org.mx, a fravés de la siguiente ruta de bisqueda: 1. CNDH-Condcenos, 2. Informes
Yy Acuerdos y 3. Informes Anuales de Actividades,o bien, del siguiente vinculo electrdnico:

hitp.iwww.cndh.org.mx/informes _Anuales Actividades

Los Informes Anuales de Actividades incluyen un capitufo especifico o fomo relativo al
Seguimiento de las Recomendaciones emitidas por la CNDH en el que, entre otros aspectos,
se hace referencia a su aceptacion o no aceptacion por parte de cada autoridad a la que se
hubiera dirigido, a las pruebas de cumplimiento ofrecidas por la autoridad responsable y a su
nivel de cumplimiento. ‘

Las pruebas de cumplimiento recibidas y las acciones realizadas en seguimienfo a cada
recomendacion durante determinado afio, se incluyen en el correspondiente Informe Anual de
Actividades. En algunos casos el seguimiento de las Recomendaciones se prolonga por més
de un afio, de manera que las pruebas de cumplimiento recibidas y las acciones realizadas se
incluyen en los Informes Anuales de jos afios durante los que el seguimiento se prolongue.

No obstante lo anterior, de conformidad con el articulo 6 de fa LFTAIP y, en atencién al
principio de méxima publicidad, a continuacion se relacionan las paginas de cada Informe
Anual de Actividades, no incluyendo los informes anuales de los ejercicios correspondientes a
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2006, 2007, 2011, 2013, 2014 y 2015, por no haberse emitido recomendaciones en dichos
periodas:

0
71/2009 _ Concluida 608-610
35/2008 _ Conciuida §62-567 ‘
_36/2010 " Concluidaliramite ... 605611
29/2012 : Tramite _ _ i 1004-1009
29/2016 : Tramite : : No se
' : cuenta con
sl informe
anualenla
pdgina de
e e Internet
86/2010 Concluida o 724727
_10/2012 T Concluida 89g-04 =
39/2012 Concluida 1069-1073

Tercera Visitaduria General,

“...Esta Tercera Visitaduria General, como organo sustantivo de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, en términos de los articulos 6, de la Ley que rige su actuacién; 9 y 61 de
su Reglamento Interno, conoce de quejas, recursos de queja y de impugnacién por presunias
violaciones a Derechos Humanos de cualquier naturaleza juridica, principalmente atiende
asuntos refacionados con personas privadas de la libertad en centros de reclusion del ambito
federal.

Asf para identificar el nimero de quefas radicadas en la Tercera Visitaduria General asi como
recomendaciones emitidas, “contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de Ia
PGR y de fa Seido”, en la Republica Mexicana y en el Estado de Tamaulipas se realizaron
diversas basquedas en la base de datos (Sistema de Gestién del Sii de la Comisién Nacional

de los Derechos Humanos), bajo los criterios que sefialé el solicitante cuyos filtros y resultados
Se precisan a continuacion:

A. Respecto de “Quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de Ia Defensé\
Nacional, de Ia Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las

divisiones), de la PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017";

SECRETARIA DE LA DEFENSA .

NACIONAL _
SECRETARIA DE MARINA ' 94
POLICIA FEDERAL 127
PROCURADURIA GENERAL DE - 85
LA REPUBLICA
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SEIDO 0

B. Con refacion a las “Quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa
Nacional, de la Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las

divisiones), de la PGR y de la Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 af 31 de marzo
de 2017.7 :

'SECRETARIA DE LA DEFENSA
. . NACIONAL - T
SECRETARIA DE MARINA - 18
POLICIA FEDERAL 12
PROCURADURIA GENERAL DE 79
__________ LAREPUBLICA o
SEIDO 0

En razén de lo anterior, adjunto al presente se serviré encontrar 20 archivos efectrénicos en
version PDF, los cuales contienen los datos que arrojé el mencionado sistema de gestién en
esta Tercera Visitaduria General, donde se especifica, entre otros aspectos, el niimero de
quejas registradas por afio, la entidad donde se originaron los hechos, la fecha de registro y
conclusion del expediente, los hechos violatorios y autoridad (es) sefialadas como presunta (s)
responsable (s); asi como el estatus de las quejas identificadas, siendo necesario precisar, que
un expediente de queja puede contener o uno o varios hechos violatorics, o diversas
autoridades responsables, asi como la versién pablica de la narracién de los hechos que
motivaron la queja, en donde de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4°, pérrafo
segundo, de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, 147 de su Reglamento
Interno, 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica (LGTAN),
113 de la LFTAIP y del lineamiento Trigésimo Octavo de Jos Lineamientos Generales &
materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracién de
versiones ptiblicas (Lineamientos Generales), se testaron los datos a través de los cuales una
persona pueda ser identificada o identificable, asi como aquéllos referentes a servidores
publicos a quienes se realizan imputaciones y respecto de los que no se cuenta con
constancias de las que se advierta que en los procedimientos o indagatorias seguidas en Su
contra se haya dictado resolucién definitiva, se clasifican como INFORMACION
CONFIDENCIAL.

Asi también, focanfe a las "Recomendaciones emitidas contra la Secretaria de la Defensa y.
Nacional, de Ia Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las /}
divisiones}, de la PGR y de la Seido por violaciones a los derechos humanos cometidasi//

por sus elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.”, 4 S
través de la Tercera Visitaduria General, se obtuvo en el periodo o siguiente: "i‘f\jf
L RESPONSABLE: “EMITIDAS: = 0

SECRETARIA DE LA

DEFENSA NACIONAL 2011/52

SECRETARIA DE _

MARINA
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POLICIA FEDERAL - -
PROCURADURIA
GENERAL DE LA — -
REPUBLICA
SEIDO - -

Respecto al punto de fa solicitud relativo a “las versiones piblicas de las recomendaciones
emitidas por mal trabajo de elem4ntos de la Secretaria de la Marina Armada de México,
de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la Seido en Tamaulipas del 1
de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.” (sic), se precisa que de conformidad con ef
articulo 133 del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, ef
texto de las recomendaciones emitidas se da a conocer a fa opinién piblica, entre otros
medios, a través de fa pagina web oficial de esta Comisién Nacional, de manera que la version
electronica de las recomendaciones enlistadas en el numeral anterior se encuentra disponible
para consulta, copia de texto e impresion en www.cndhorg.mx, en Ja seccion
‘Recomendaciones” de dicha pégina, o bien, en la siguiente liga electrénica
hitp.Avww.endh. org. mx/Recomendaciones Informes. '

Empero, atendiendo al principio de MAXIMA PUBLICIDAD, se pone a disposicién del
solicitante la versidn electrénica de las recomendaciones emitidas por esta Visitaduria General
en el periodo solicitado.

Por su parte, por lo que se refiere a la “Copia de las versiones publicas de las respuestas a
las recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de la Secretarfa de Ia
Defensa Nacional, de la Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal
{todas las divisiones}), de la PGR y de la Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31
de marzo de 2017.”, se remite archivo electrénico de Ia respuesta de aceptacion de la
recomendacion mencionada en el cuadro anterior, dirigida a la Secretaria de la Defensa
Nacional.

Finalmente, resulta necesario sefialar que derivado de las reformas incorporadas af
Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos publicadas en ef Diario
Oficial de la Federacion ef 29 de septiembre de 2016, el seguimiento de Recomendaciones, es
una afribucion que corresponde a la Coordinacion General de Seguimiento de
Recomendaciones y de Asuntos Juridicos...”

Cuarta Visitaduria General.

“...Con fundamento en el articulo 135 de la Ley Féderai.de Transparencia y Acceso a Ia\\_‘
Informacion Publica, esta Visitaduria General informa lo siguiente. :

A) En respuesta a los requerimientos:

* “Quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policla Federal (fodas las
divisiones), de la PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al
31 de marzo de 2017.”

» ‘Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de /-)
recepcion de la queja, estado de la queja.”

Se buscé en la Coordinacién de Procedimientos Internos de la Cuarta Visitaduria \)

General con los criterios:
i) Autoridad: '
» Secretarfa de fa Defensa Nacional (SEDENA).
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»  Secretaria de Marina (SEMAR).

»  Procuraduria General de la Republica (PGR).

Subprocuraduria Especializada en Investigacion en Delincuencia Organizada
(SEIDO).

Policfa Federal

Folicia Federal de la Secretaria de Gobernacion.

Folicia Federal de Caminos de la Secretaria de Gobernacién.
Folicia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad Publica.
Policia Federal Ministerial.

Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion.
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Puablica.
Comisién Nacional de Seguridad (CNS)

ii) £n el periodo que comprende del 1° de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.

De lo anferior, se obtuvo como resultado lo siguiente:

Autoridad Quejas
SEDENA 212
SEMAR 29
PGR 273
SEIDO 0
Policfa Federal 42
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacion 28
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de 0
Gobernacion
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de 1
Sequridad Publica
Policia Federal Ministerial 1
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de 0
Gobernacion
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de 16
Seguridad Pdblica.
CNS , 32
Total 634

Al respecto, se adjuntan cuatro listados, uno por autoridad, mismos que contienen el estado de
la queja (donde [T] significa en “trémite” y [C] “concluido”), nimero de expediente, entidad
federativa, municipio, fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de la’ zonciusion,
hechos violatorios, derechos violados y autoridad o autoridades responsables. E

B) Respecto de las peticiones:

* “Quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la
Secretarfa de la Marina Armade de México, de la Policia Federal (todas las
divisiones), de fa PGR y de la Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31
de marzo de 2017.”

» “Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de
recepcion de la quefa, estado de la queja.”

De igual forma que el anterior inciso, se realizé fa bisgueda de quejas en la Coordinacion de
Procedimientos Internos de la Cuarta Visifaduria General con los criterios: i) Las autoridades
previamente sefialadas if) Entidad federativa: Tamaulipas; y, iii) periodo de! 1° de enero de  Jj
2006 al 31 de marzo de 2017, resultando lo siguiente:
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Autoridad Quejas en el Estado de
Tamaulipas
SEDENA 0
SEMAR 0
PGR 7
SEIDO 0
PF 0
Policia Federal de ia Secretaria de Gobernacion 0
Policia Federal de Caminos de la Secretarfa de Gobernacién 4]
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad 0

Publica

Policia Federal Ministerial 0
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacion 4]
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad 0
Publica.

CNS 1
Total 8

Al respecto, se adjuntan cuatro listados, uno por autoridad, mismos que contienen el estado de
la queja (donde [T] significa en “tramite” y [C] significa “concluido”), nimero de axpediente,
entidad federativa, municipio, fecha de registro, fecha de conclusién, motivo de la conclusion,
hechos violatorios, derechos violados y autoridades responsables.

C) De los requerimientos:

*» “Copia de las versiones publicas de las quejas recibidas contra elementos de la
Secretaria de la Defensa Nacional, de la Secretaria de la Marina Armada de México, de
fa Policia Federal (todas fas divisiones), de la PGR y de la Seido en ef pais México del 1
de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.”

» ‘Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcion de
la queja, estado de la quefa”.

Tal y como ya se menciond, esta Visitaduria General identificé un total de 634 expedientes de
queja relacionados con la solicitud de informacién, de los cuales 619 se encuentran
concluidos y 15 en tramite, de este modo, para poder atender el requerimiento “Copia de las

posible entregar o poner a disposicién de fos solicitantes la informacién contenida en lo
expedientes que se encuentran en trémite por los motivos y fundamentos que se detallan en el
apartado de “CLASIFICACION DE INFORMACION”,

versiones publicas de las quejas recibidas®, en primer lugar es pertinente sefialar que ho es\\
s

En segundo lugar, considerando ef gran volumen de informacién que implican 619 expedientes,
esta Visitadurfa General se encuentra ante un impedimento justificado para atender la
modalidad deseada, esto es “correo electrénico”, dado que no se cuenta con las quejas en
formato electronico o digitalizado, aunado a que no se cuenta con los recursos humanos 1%
tecnoldgicos suficientes y adecuados para realizar esta labor. Por lo anterior, es procedente

poner a disposicion del solicitante la informacién en otras modalidades como lo son copias

simples o certificadas.

s
listados que se entregan como anexos, aquellos expedientes que resultan de su interés
con la finalidad de que este Organismo Nacional tenga la posibilidad de hacer los céalculos
necesarios para obtener el numero preciso de fojas y los materiales de reproduccién, efectuar
fa clasificacién de informacién a que haya fugar y, obtener los montos que se cobraran en
coplias simples o certificadas.

De este modo, se requiere de la colaboracion del solicitante a efecto de que indique, de 16
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Cabe sefialar que, esta Visitaduria General de ninguna forma esté negando la informacién al
solicitante, sino que justifica que no se cuenta con una version electrénica de las quejas
solicitadas y que tiene un impedimento justificado para atender la solicitud en los términos
indicados en fa solicitud de acceso a la informacién. Al respecto, el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos emitié el criterio 8/13'2 que a la
letra dice:

“Cuando exista impedimento justificado de atender ia modalidad de entrega
elegida por el solicitante, procede ofrecer todas las demas opciones
previstas en la Ley. [.. ] la entrega de la informacién debe hacerse, en la medida
de lo posible, en la forma solicitada por el interesado, salvo que exista un
impedimento justificado para atenderla, en cuyo caso, deberan exponerse las
razones por las cuales no es posible utilizar el medio de reproduccion solicitado.
En este sentido, la entrega de la informacion en una modatidad distinta a la elegida
por el particular sblo procede, en caso de que se acredite la imposibilidad de
atenderfa. Lo anterior, ya que si bien, los sujetos obligados deben privilegiar, en
fodo momento, el derecho de acceso a la informacion, ello no implica que desvien
su objeto sustancial en la atencion y trdmite de las solicitudes efectuadas bajo la
tutela de dicho derecho. Asi, cuando se justifique el impedimento, los sujetos
obligados deberan notificar al particular la_disposicién de la inforrmacion en todas
las_modalidades de enfrega que permita el documento, tales como consuita
directa, copias simples y certificadas, asi como la reproduccion en cualquier otro
medio e indicarle, en su caso, los costos de reproduccién y envio, para que pueda
estar en aptitud de elegir la que sea de su interés o la que mas le convenga. En
estos casos, los sujetos obligados deberan intentar reducir, en fodo momento, los
costos de entrega de la informacién y garantizar el debido equilibrio entre el
legitimo derecho de acceso a fa informacion y las posibilidades materiales de
otorgar acceso a los documentos.”

Copia simple o certificada.

Ef costo de las copias simples es de $0.50 (cincuenta centavos) por foja y de las copias
certificadas $1.00 (un peso) por foja, de conformidad con el Acuerdo General por ef que se
establecen las cuotas de acceso a fa informacion publica en posesién de las unidades
administrativas y/o dreas responsables de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos{¥,
En ese sanfido, una vez que el solicitante precise ef o los expedientes que son de su interé o
esfa Visitaduria General notificard el costo de los materiales de reproduccion y la clasificacién .
correspondiente.

Se debe hacer del conocimiento del soficitante que una vez que este Organismo Nacional
notifique los costos y se realice el pago, en términos de los articulos 137 y 138 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, se iniciaré el procedimiento de
reproduccion y elaboracion de versiones publicas a efecto de que se entreguen dentro de los
diez dias habiles posteriores a la entrega del comprobante de pago.

Para finalizar este apartado se informa que para el punto “Entregar listado por municipio, fecha
¥ tipo de hecho, municipic y fecha de recepcion de la queja, estado de la queja”, los listados
que se entregan para responder ef incisc A), es aplicable para la atencién de la peticién en
comento.

13 Disponible para su consulta puablica en:  http://inicio.ifai.org. mx/Criterios/Criteric%20008-

13%20IMPEDIMENTO%2QJUSTIFICADO PDF
14 Consuitable en: http://www.cndh.org.mx/sites/all/dac/Transparencia/Cuotas.pdf
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D) En cuanto a los petitorios:

* Recomendaciones emitidas contra la Secretaria de fa Defensa Nacional,
Secretarfa de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las divisiones),
PGR y Seido por violaciones a los derechos humanos cometidas por sus
elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.
Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de
recepcion de la queja, fecha de fa recomendacién de la queja y estado de la
recomendacion.

» Copia de las versiones publicas de las recomendaciones emitidas por mal trabajo
de elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina
Armada de Meéxico, Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido en
Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017.

Se buscaron de forma exhaustiva fas recomendaciones que se han emitido durante el periodo
que corre del 1° de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017, dirigidas a las autoridades
previamente sefialadas, cuyo resultado se encuentra en los doce listados por autoridad
(engloba la informacién def Estado de Tamaulipas) que se adjuntan al presente y que podemas
observar en la siquiente tabla:

Autoridad Recomendaciones
SEDENA 5
SEMAR 1
PGR 4
SEIDC1S 0
PF 0
Policia Federal de ia Secretaria de Gobernacion 0
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Gobernacion 0
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad 0

Piblica

Policia Federal Ministerial 0
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Gobernacién 0
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad 1
Plublica.

CNS 0
Total 11

Los listados contienen los apartados: ndmero de recomendacion, autoridad recomendada, tipo
de cumplimiento, entidad federativa, estatus, entre otros datos. Unicamente se omite el nombre
de fos quejosos con fundamento en los articulos 16 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la informacidn Piblica y 113, fracciones | y Il de fa Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica, asi como con el numeral Trigésimo Octavo de los
“Lineamnientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi
como para la elaboracién de versiones piblicas”

Debe indicarse al solicitante que la informacién relacionada con el ‘municipio, fecha y tipo de
hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, fecha de la recomendacion de la queja”, /
esta contenida dentro de la propia recomendacién, para lo cual, en respuesta a “Copia de last’
versiones publicas de fas recomendaciones emitidas por mal frabajo de elementos” de las
autoridades mencionadas, en el periodo previamente referido, se encuentran disponibles para
su consulta publica en el portal electrénico de este Organismo Nacional:

* Es importante sefialar que este Organismo Nacional no remite recomendaciones a Subprocuradurias, en todo
caso, estas se dirigen al titular de la Procuraduria General de la Republica al ser el superior jerdrquico.
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htto.//www.cndh.org.mx/. en el apartado de “RECOMENDACIONES” o bien, a modo més
especifico, en:  pttp.fwww.cndh.org.mx/Recomendaciones, enface directo a  las
recomendaciones, para efectuar la bisqueda, dicha pdgina de infernet contiene un “buscador’
en donde se puede buscar por niimero de recomendacion, por afio o por autoridades.

E} Por ditimo, respecto de “Copia de las versiones piblicas de las respuestas a las
recomendaciones emilidas por mal trabajo de elementos de la Secretaria de la Defensa
Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las divisiones),
PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 20177, se informa que
este requerimiento es competencia de fa Coordinacién General de Seguimienfo de
Recomendaciones y de Asunfos Juridicos, considerando que, con fundamento en el articulo
33, fracciones | y II, def Reglamento Interno de esta Comisién Nacional, le corresponde recibir
la informacion y documentacién relacionada con el seguimiento al cumplimiento de las
recomendaciones emitidas.

No obstante, en aras al Principio de Maxima Publicidad se sugiere al solicitante la consulta
del sistema electronico relfativo al seguimiento de recomendaciones, disponible en la versién
interactiva de los Informes Anuales de Actividades de 2015 y 2016 de este Organismo, en el
apartado “Seguimiento de recomendaciones”, o bien, en la siguiente direccién electrénica
httpinforme. cndh. org. mx/recomendaciones aspx Yy
hitpHinforme.cndh.org. mx/menu.aspxZid=112.

En términos similares se puede dar seguimiento en los Informes Anuales de Actividades
correspondientes a afios anteriores a 2015, mismos que se encuentran disponibles en la
pagina web oficial de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, a saber,
www.endh.org. mx, a través de fa siguiente ruta de biisqueda: 1. CNDH-Condcenos, 2. Informes
y Acuerdos y 3. Informes Anuales de Actividades, o bien, del siguienfe vinculo electrénico:
hiip:.Awww.cndh.org. mx/informes _Anuales Actividades.

Los Informes Anuales de Actividades incluyen un capitulo especifico o tomo relativo al
Seguimiento de fas Recomendaciones emitidas por la CNDH en el que, entre otros aspecios,
se hace referencia a su aceptacion o no aceptacion por parte de cada autoridad a fa que se
hubiera dirigido, las pruebas de cumplimiento ofrecidas por la autoridad responsable v a su
nivel de cumplimiento.

Las pruebas de cumplimiento recibidas y las acciones realizadas en seguimiento a cada
recomendacion durante deferminado afio, se incluyen en el correspondiente Informe Anual de
Actividades. En algunos casos el seguimiento de las Recomendaciones se prolonga por méas
de un afio, de manera que las pruebas de cumplimiento recibidas y las acciones realizadas se
incluyen en los Informes Anuales de los afios durante los que el seguimiento se prolongue.

En ese sentido, se sugiere orienfar al solicitante para que consulte el apartado de Seguimiento
de Recomendaciones de los Informes Anuales de Actividades correspondientes a los afios
2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014.

Se precisa que en el caso de los seguimientos llevados a cabo en su momento por esta
Visitaduria General, el Informe Anual de Actividades del afio en e que se concluye ef
seguimiento de cierta Recomendacion contiene la referencia a ftodas las pruebas de
cumplimiento recibidas y acciones realizadas (incluyendo, en su caso, aquelias q se hubleran
referido en los Informes Anuales anteriores). :

CLASIFICACION DE INFORMACION.

Informacion Reservada.
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En ef caso de los expedientes que reportan un estatus en “tramite” o [T]" (trémite) no es
posible entregar version pablica de los escritos de queja en razén de que todo ef contenido de
evidencias, constancias e informes de expedientes tienen el caracter de RESERVADO con
fundamento en los articulos 113, fraccidn XI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 110, fraccién XI, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y el Trigésimo de los Lineamientos generales en materia de clasificacién vy
desclasificacion de fa informacién, asi como para la elaboracién de versiones piblicas en
relacion con los articulos 4°, segundo parrafo de fa Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos y 5°, primer parrafo y 78, segundo pérrafo, de su Reglamento Interno.

Sobre el particular, los referidos articulos 113, fraccion XI y 110, fraccién X! de las Leyes
General y Federal, y el Trigésimo de fos Lineamientos Generales referidos, establecen que la
informacion que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, se debers
clasificar como reservada.

Adicionalmente, el articulo 78 del Reglamento Interno de esta Comisién Nacional establece
gue, cuando se solicite ef acceso para consulta o copias fotostaticas de la informacion que obre
dentro de los expedientes tramitados ante la Comisién Nacional, ésta podra otorgarsele previo

acuerdo suscrito por el Visitador General, siempre y cuando se safisfagan fos siguientes
requisitos:

‘I. El trémite del expediente se encuentre concluido, y

Il. El contenido del expediente, que no sea susceptible de clasificarse como
informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por el Titulo
Cuarto de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica ¥
demds disposiciones aplicables.”

Derivado de lo anterior, al tratarse de expedientes en trémite, este Organismo Nacional se
encuentra imposibilitado para proporcionar informacion relacionada con la “condicion de la

paciente (especificar si tenia algun tipo de padecimiento o enfermedad para realizarle Ia
esterilizacién), conclusién del juicio o sentencia”.

Prueba de daro.

Con fundamento en los articulos 103, 104 y 114 de la referida Ley General y Trigésimo Tercero
de los Lineamientos Generales, se establece que toda causal de reserva deberd fundarse y
motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio; para ello, se deberan sefialar la
razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a concluir que el caso en particular ™,
se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.

A. Se acredita que Ja divulgacién de la informacion representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico. Toda vez que, la
Comision Nacional de los Derechos Humanos al ser un 6rgano encargado de investigar y
determinar violaciones a derechos humanos, debe velar por fa confidencialidad y reserva de los
expedientes que tiene a su cargo en fanto se encuentren en trémite, por Io que revelar
cualquier informacion representa un RIESGO REAL, ya que los documentos contenidos en el
mismo se encuentran en un proceso de anélisis constante por esta Visitaduria General hasta
que se integre debidamente el expediente y se llegue a una conclusion.

a. La existencia de un procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional que se
encuentra en tramite.

b. Lainformacién solicitada se refiere a constancias propias de/ procedimiento.
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En ese mismo tenor, existe un RIESGO DEMOSTRABLE E IDENTIFICABLE, dado que cada
uno de los expedientes pasa por una serie de actos procesales, tal y como se puede verificar
en Jos titulos Il de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y IV de su
Reglamento Interno. De lo contrario, dar a conocer cualquier informacién pone en riesgo el
estado de fa investigacion, las diligencias y requerimientos pendientes de realizar, asi como la
determinacion final que se llegue a tomar. Aunado a lo anterior, se ponen en riesgo las
garantias a que tienen derecho las partes, asi como las formalidades esenciales del
procedimiento.

B. Se comprueba que el riesgo de perjuicio que supondria la divuigacién supera el
interés publico general de que se difunda. En virtud de que ningtn avance sobre la
Investigacion o deferminacién dentro de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos
debe ser conocido antes de que se cuente con todos los elementos necesarios para la toma
de la decision final, en la que se hayan valorado las circunstancias, el resultado de las
difigencias, los dictémenes y pruebas que se hayan integrado al expediente.

Dar a conocer constancias, informacion y documentacion relacionada, implicarfa un
inconcuso perjuicio al interés publico debido a que se puede producir la anulacién de la
investigacién, las acciones para su seguimiento, la interaccién de las victimas, las
auforidades, y que no se conozca la verdad sobre los hechos.

C. Se acredita que la clasificacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio. Tal y como ya se dijo, la clasificacion es limitativa y atiende estrictamente a una
razén de interés pablico, por lo que representa el instrumento menos restrictivo (version
piblica) con el que se evita un perjuicio a la conduccién del expediente. Asimismo, es
proporcional, dado que sdlo se realiza por un tiempo definido.

Por otro lado, esta Visitaduria General hace entrega en el listado adjunto informacion general
y esladistica de los expedientes en tramite, garantizando un justo equilibrio entre el derecho
de acceso a la informacion del solicitante y, por otro lado, evitando que se afecte de forma
irreparable la integracion de las investigaciones.

Periodo de reserva.

Con fundamento en el articuic 100 de la Ley Federal y Trigésimo Cuarto de los Lineamientos
Generales, la informacion es clasificada por un periodo de 2 afios, siendo este tiempo
estrictamente necesario para proteger la informacién mientras subsisten las causas que dan
origen a la clasificacién, salvaguardando con eflo el interés pablico protegido...”

Quinta Visitaduria General.

“...PRIMEROQ. Comuniquese al peticionario que el personal del Comité de Transparencia
solficité a eésta Quinta Visitaduria General que diera respuesta Gnicamente respecto a la “Copia
de las versiones publicas de las quejas recibidas contra elementos de fa Secretaria de la
Defensa Nacional, de la Secretarfa de la Marina Armada de México, de la policia Federal (todas

las divisiones), de la PGR y de la Seido en ef pals México del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017”.

SEGUNDO. Por lo que hace al requerimiento en mencién, hdgase de conocimiento del
solicitante que de la blisqueda realizada en la base de datos de esta Comisién Nacional, en el
periodo comprendido entre el 01 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017, se localizaron 2925
expedientes, de los cuales se desprende la siguiente informacion:

» 878 expedientes de queja cuya autoridad responsable es la Secretaria de la Defensa
nacional, de los cuales 17 se encuentran en tramite;
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e 285 expedientes de queja cuya auforidad responsable es la Secretaria de Marina, de
los cuales 9 se encuentran en tramite;

* 394 expedientes de queja cuya autoridad responsable es la Policia Federal, de los
cuales ninguno se encuentra en tramite; .

e 1366 expedientas de queja cuya autoridad responsable es la Procuraduria General de
la Republica, de los cuales 72 se encuentran en tramite, y

» 1 expediente de queja cuya autoridad responsable es la Subprocuraduria Especializada
en la Investigacién de Delincuencia Organizada, mismo que se encuentra concluido.

TERCERO. Respecto a los 2827 expedientes de queja concluidos, comuniquese al
peticionaric que es procedente fa elaboracién de la versién publica, previo pago por los
derechos de reproduccidn de la informacién requerida, para lo que es necesario reproducir el
documento y testar fa informacion clasificada como confidencial o reservada.

En éste tenor, toda vez que la informacion se requirié en formato digital PDF, con fundamento
en los articulos 77 del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, 138 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, asi
como el Acuerdo General en ef que se establecen las cuotas de acceso a la Informacion
Publica en posesion de las unidades administrativas y/o areas responsables de Ja Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicion de
copias simples, certificadas y ofros medios, de 29 de agosto de 2007, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de septiembre de 2007, se considera que el costo de los
materiales ufilizados en la reproduccién de la informacién mediante disco compacto
corresponde a $70.00 (diez pesos cero centavos M.N.} por unidad, por lo que el peticionario
debera cubrir el monto establecido conforme al plan de trabajo. Debiendo depositarse en
cualquier sucursal bancaria Banorte a nombre de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, en la “Cuenta Concentracién Empresarial 0175978980"

No omito mencionar que al efectuar el pago ante la sucursal bancaria deberan indicarse los
siguientes datos:

» Nomero de empresa que corresponde a la Cornisiéon Nacional de los Derechos
Humanos: 124980

e Referencia 1. 10201 digito verificador 2

s Referencia 2: 14

» Referencia 3: Nombre (corresponde al nombre completo de quien realiza ef depdsito).
La ficha original de depdsito con el sello que acredite que efectud el pago, asi como fa copia
de su identificacién oficial, deberan ser entregadas en las oficinas de la Unidad de
Transparencia de éste Organismo Nacional, a efecto de que en su momento se le oforguen las
documentales solicitadas en términos del articulo 138 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica.

CUARTO. Debido al volumen de la informacion requerida no es posible elaborar Yy hacer
entrega de las 2827 versiones publicas en un sélo acto, en virtud de que fos recursos
humanos y materiales con que cuenta este Organismo Nacional no se destinan de manera
exclusiva a la atencion de solicitudes de acceso a la informacion, sino también a diversas
labores inherentes a las facultades de este Organismo Auténomo.’s

En tal virtud, informese que se le hard entrega de las versiones piblicas de referen
conforme a un plan de trabajo en ef que, de acuerdo a lo previsto en los articulos 127, 134, v

16 Al respecto, el Instituto Nacicnal de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos Personales (INAI), en el
Criterio 8/13 ha determinado que los sujetos obligados deben privilegiar en todo memenic el derecho de acoeso a la informacién;

sin embargo, ello no implica que desvien su objeto sustancial en la atencién y tramite de las solicitudes efectuadas bajo
la tutela de dicho derechao,
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135, 136, parrafo segundo, y 138 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, asi como articulos 6, 9 y 12 del Reglamento de Transparencia y Acceso a
la informacion de la Comisién Nacional de los Derechos MHumanos, se calendarice la
elaboracion y entrega de las versiones publicas respectivas en la modalidad precisada, previo
pago por los costos de la reproduccién del material solicitado.

Con el propésito de garantizar el debido equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a la
informacion y las posibilidades materiales de otorgarle los documentos que requiere, en el plan
de trabajo aludido, este Organismo Nacional se apegaré a los plazos que prevé el articulo 135
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, para la atencién de
solicitudes de informacion; lo anterior, con la finalidad de observar de manera estricta el
procedimiento que preveé la Ley Federal en cita respecto de informacién clasificada que sea
solicitada por terceros, con lo que se garantiza el respeto al derecho a la seguridad juridica

que le asiste al peticionario conforme a los articulos 14 y 16 de fa Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

" PLAN DE TRABAJO,

A pamr de J'a fecha de notificacion al peficionario de la presente respuesta
fa(s) Unidad(es} Administrativa(s) involucrada(s) solicitara(n) hasta 10
expedientes materia de la solicitud, registrada con el folio de la Plataforma
Paso 1 Nacional de Transparencia 35100000036817 al archivo de concentracion
de la Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia de este
Organismo Nacional, a cuyo resguarde se encuentra fa informacién de
mérito.

Una vez que e/ (las) drea(s) correspondiente(s) reciba(n) los expedientes
sefialados en ef paso 1, se procedera a analizar el contenido de cada de
las quejas; de advertirse informacion susceptible de ser clasificada como
confidencial y/o reservada se elaborard el indice correspondiente
conforme a lo previsto en el articulo 108 de la LFTAIP acto seguido, se
remitird un oficio, con los elementos necesarios para fundar y motivar
dicha clasificacién al Comité de Informacién de este Organismo Nacional,
a fin de que ese drgano colegiado determine, en su caso, la confirmacion
de fa clasificacion propuesta en términos de lo previsto en el articulo 65 de
la LFTAIP.

El Comité de Informacion notificarda al peficionario Ia resolucfé.g\
concerniente a la clasificacion de informacién de los expediente
sefiafados en el punto 1 del presente plan de trabajo; asimismo, le
Paso 3 precisara el numero de discos compactos que serdn empleados para
almacenar fas versiones piblicas de las qusjas de los expedientes en
comento, requiriendo el pago respectivo por el costo de la reproduccién
del material descrito en el medio de reproduccién, de acuerdo a lo
establecido en ef articulo 145, fraccion I, de la LFTAIP.

Una vez que el peticionario exhiba ante la Unidad de Enlace el
comprobante de pago por el monto que corresponda, se le hard entrega
de fas versiones publicas de los expedientes sefialados en el pasc 1 del
presente plan de trabajo por conducto de dicha unidad, en un término de
10 dias habiles conforme a lo previsto en el 137, parrafo segundo, de la |/
LFTAIP.
El mismo dia en que por conducto de fa Unidad de Enlace seah
entregados al peticionario las versiones pdblicas de los expedientes
sefialados en el paso 1 del presente plan de frabajo, la(s) Unidad(es)
Paso 5 Administrativa(s) involucrada(s) solicitarén al archivo de concentracion
dependiente de Ila Direccion General de Quejas, Orientacién y
Transparencia hasta 10 expedientes materia de la solicitud, y procederan
de la forma descrita en los pasos 2, 3, 4 y 5§ hasta concluir la entrega de la

Paso 2

Paso 4
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fotafidad de la informacién requerida por el peticionario en el folio de
merito.

Sexta Visitaduria General.

“...Al respecto, se informa lo siguiente:

i Con el objeto de atender ef requerimiento del solicitante relativo a “Quefas recibidas
contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia Secretaria de la Marina
Armada de México, de la Policia Federal (todas ias divisiones), de la PGR y de la Seido
en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
Municipio, fecha y tipo de hecho” (sic), se realizé una bisqueda en ef Sistema de Gestion
cuyos filtros y resuftados se presentan a continuacion:

. Expedientes de queja
Autoridad recibidos
Secretaria de la Defensa Nacional 206
Secretaria de Marina y Armada de México 28
Procuraduria General de la Repidblica 99
Subprocuraduria Especializada en Investigacién en Delincuencia 0
Organizada (SEIDOQ) de la PGR
Comisién Nacional de Seguridad o
Poiicia Federal de la Secretaria de Gobernacion 56
Policia Federal 11
Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad Publica 0
Federal
Policia Federal Ministerial 0
Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Publica
Federal 0
Total 400 .

Los listados emitidos por el Sistema de Gestién denominados “Reporte General (Quejas)” que
soportan las blsquedas citadas, se anexan al presente y en elios se podra observar nimero
de expediente, Visitaduria General a la que se turné el caso, entidad federativa ¥ municipio e
la que sucedieron los hechos, fecha de registro, fecha y motivo de conclusién (en su caso),
hechos presuntamente viofatorios, derecho presuntamente vuinerado vy autoridad
presuntamente responsable. Los listados de referencia constan en 1,322 fojas titiles. Cabe
mencionar que los expedientes que no tienen fecha ni motivo de conclusién, se encuentran
en tramite. Al respecto, se informa que de los 400 expedientes de queja recibidos, a la fecha
382 se encuentran concluidos y 18 en tramite.

if. Respecto al punto de la solicitud referente a “{...] Copia de las versiones publicas de
las quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones),
de la PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 201 /4
[..I” (sic), se precisa que su entrega dnicamente resulta: procedente respecto a lo 7
expedientes de queja concluidos, toda vez que las constancias que integran los expedientes o
en tramite, se clasifican como informacién reservada de conformidad con los articulos 4°, §\,“
segundo parrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78
segundo pérrafo del Reglamento Interno de la Comisicn Nacional de los Derechos Humanos;
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113, fraccion Xf de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
(LGTAIF); 110, fraccién X! de la LFTAIP y el lineamiento Trigésimo de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas (en adelante Lineamientos Generales). La motivacion de
dicha clasificacién se incluira lineas abajo.

Es de resaltar que si bien la modalidad preferente de entrega sefialada por el solicitante fue
formato digital en pdf mediante correo electrénico, no es posible entregar la versién ptiblica de
la documentacion requerida en modalidad electrénica, considerando que se tiene un
impedimento justificado, toda vez que no se cuenta con los recursos materiales y humanos
para realizar el correspondiente proceso de digitalizacién que implica, entre otros actos,
requerir el expediente al archivo, fotocopiar el original, realizar la versién publica sobre la
copia fotostatica, digitalizar la versién ptblica y archivarla como documento en versién
electronica. Lo anterior, es acorde con el Criterio 8/13 del INAI, que para pronta referencia se
incluye a continuacion:

“Cuando exista impedimento justificado de atender la modalidad de entrega elegida por
el solicitante, procede ofrecer todas las demas opciones previstas en la Ley. [...] Ia
entrega de la informacién debe hacerse, en la medida de lo posible, en ia forma solicitada por
el interesado, salvo que exista un impedimento justificado para atenderla, en cuyo caso,
deberan exponerse fas razones por las cuales no es posible utilizar el medio de reproduccion
soficitado. En este sentido, la entrega de la informacion en una modalidad distinta a la elegida
por el particular sélo procede, en caso de que se acredite la imposibilidad de atenderia. Lo
anterior, ya que si bien, los sujetos obligados deben privilegiar, en todo momento, el derecho
de acceso a la informacion, ello no implica que desvien su objeto sustancial en la atencion y
tramite de las solicitudes efectuadas bajo la tutela de dicho derecho. Asi, cuando se justifique
el impedimento, los sujetos obligados deberén notificar al particular la disposicion de Ia
informacion en todas las modalidades de enfrega que permita el documento, tales como
consulta directa, copias simples y certificadas, asi como la reproduccién en cualquier otro
medio e indicarle, en su caso, los costos de reproduccion y envio, para que pueda estar en
aptitud de elegir la que sea de su inferés o la que méas le convenga. En estos casos, los
sujetos obligados deberén intentar reducir, en todo momento, los costos de entrega de la
informacion y garantizar el debido equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a la
informacion y las posibilidades materiales de otorgar acceso a los documentos. ™!’

En consonancia con el Criterio 8/13 en cita, asi como con el articulo 136 de la LFTAIP se
informa que en razén de que la documentacion requerida contiene informacién clasificada en
términos de la normativa en materia de transparencia, la modalidad de consulta directa o
consulta in situ, fampoco es juridicamente viable de conformidad con el articulo 128 de Ia
LFTAIP, por lo que se ofrece af solicitante el acceso en versién pdblica a la informacién
soficitada en la modalidad de copia simpie, o bien, de copia certificada.

Al respecto, de conformidad con el articulo 137 de la LFTAIP que para pronta referencia se
transcribe a continuacion, se precisa que la versién pablica de la documentacién requerida se
elaboraré una vez que el solficitante compruebe haber realizado el pago def costo de
reproduccion:

“Articuio 137. [...]

La elaboracion de versiones publicas, cuya modalidad de reproduccién o envio terga un
costo, procedera una vez que se acredite el pago respectivo.”

i‘x{_
17 Dispenible para consulta en hitp://inicic.ifal.org.mx/Criterios/Criterio%20008-13%20| MPEDIMENTC%20JUSTIFICADO.PDF 5\

Y
%
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En atencion a o dispuesto por ef articulo 145 de la LFTAIP, asi como por el Acuerdo General
por el que se establecen las cuotas de acceso a la informacién puablica en posesion de las
unidades administrativas y/o dreas responsables de fa Comisidn Nacional de los Derechos
Humanos, mediante la modalidad de enfrega de expedicidén de copias simples, certificadas y
ofros medios, publicado en ef Diario Oficial de la Federacién el 14 de septiembre de 2007 , se
informa al solicitante que el costo de reproduccion de la informacién en la modalidad de copia
simple asciende a la cantidad de $0.50 (Cincuenta centavos 00/100 M.N.) por hoja y, en la
modalidad de copia certificada a $1.00 (Un peso 00/100 M.N.) por hoja.

En ese orden de ideas y en virtud del volumen de la informacién requerida, se invita al
soficitante a que precise el ntimero del expediente 0 expedientes que resultan de su interés
para estar en posibilidad de comunicarle el correspondiente costo de reproduccion, y a la
recepcion del mismo, de efaborar la correspondiente versién publica, considerando que la
efaboracion de la version publica de la totafidad de los expedientes resultado de las
bisquedas realizadas, implicaria el desvio del objeto sustancial de las tareas de este
Organismo, asi como el destino de recursos humanos para el desempefio especifico de tal
farea y, en consecuencia, un desequilibrio entre el derecho legftimo de acceso a Ia
informacion y fas posibifidades materiales de oforgar su acceso.

En cuanto a los expedientes de queja que se encuentran en tramite, debe hacerse del
conocimiento de la solicitante que con fundamento en los articulos 4°, sequndo pérrafo de la
Ley de la Comisi6n Nacional de fos Derechos Humanos; 5° y 78 segundo parrafo del
Reglamento Interno de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccion X! de
la Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Publica (LGTAIP); 110, fraccién
X! de fa LFTAIP y el Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones
piblicas, la informacion relativa o que obre dentro de las constancias que los integran se
encuentra RESERVADA, de manera que resulta improcedente y juridicamente inviable
proporcionar copias o informacién de los mismos, de conformidad con lo siguiente:

. Los articulos 113, fraccién XI de la LGTAIP; 110, fraccién XI de la LFTAIP y af
Trigésimo de los Lineamientos Generales, establecen que la informacién que vuinere la
conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, deberé clasificarse como reservada.

" Los articulos 4°, segundo pérrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos,_

Humanos y 5° y 78, segundo pdrrafo de su Reglamento Interno, establecen que los
servidores publicos de este Organismo estén obligados a manejar de manera confidencial la
informacion y documentacion relativa a los asuntos de su competencia (que de acuerdo af
procedimiento dispuesto en tales ordenamientos materialmente se sigue en forma de juicio),

se soficite el acceso o copias de informacion que obre dentro de los expedientes tramitados
ante fa Comision Nacional, éstas podrén otorgarse previo acuerdo suscrito por el Visitador
General, siempre y cuando se satisfagan los siguientes requisitos “I. El trémite del expediente
se encuentre concluido, y Il. Ef contenido del expediente, no sea susceptible de clasificarse
como informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por los articulos 13,

14 y 18 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publicay
Gubernamentar”'s.

asf como a guardar la més estricta reserva de los asuntos a su cargo, de manera que cuando %
i
b

“ et

F

*® El Reglamento Infemo de la Comisidn Nacional de los Derechos Humanos, no se ha reformada para hacer referencia a la nueva
normativa en materia de transparencia, per lo que sigue haciendo referencia & la abrogada Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Pdblica Gubernamental, emperc, ello no implica que este Organismo Nacional deje de observar las disposiciones de orden
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Prueba de Darfio. En observancia a los articulos 103, 104 y 114 de la referida LGTAIP y al
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal
de reserva deberé fundarse y motivarse, a fravés de la aplicacion de la prueba de dafio, asi
como que para eflo se deberan seflalar las razones, motivos o circunstancias especiales que
flevaron a concluir que el cado particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divulgacion de la informacidn relativa a los expedientes en trémite ante este Organismo,
representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que al versar sobre presuntas
violaciones a derechas humanos contienen informacion sensible de las partes que podria
afectar la integridad de los involucrados en la investigacién, inhibir la participacion de terceros
para coadyuvar en el esclarecimiento de los hechos, alterar el curso de la investigacion, e
incluso, la determinacion definitiva que conforme a derecho corresponda en cada caso.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacién de la informacion
en comento supera el interés piblico de que se difunda, en razén de que fa salvaguarda de fa
integridad de las partes es fundamental para la continuidad de la investigacion, el
esclarecimiento de los hechos y la determinacién definitiva que proceda en cada caso, en
tanto que su divuigacion podria dar lugar a alteraciones en elementos con valor probatorio,
afectaciones a la integridad de las partes o de los coadyuvantes en Ia investigacion.

Por ofra parte, la clasificacion de la informacién es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que la
reserva de informacion Gnicamente se aplica a la informacion refativa a expedientes en
framite ante este Organismo, con ef objeto de evitar menoscabo alguno en la conduccion de
la investigacion o de poner en riesgo la integridad de los involucrados. Asimismo, la
clasificacion es proporcional dado que solo se realiza por un tiempo definido, y no obstante
dicho periodo, si flegan a extinguirse fas causales que le dan origen con antelacién a la fecha
de su vencimiento, ante una nueva solicitud de acceso a la informacién, su contenido puede
ser difundido en términos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asf pues, en razén de fa existencia y actualizacion de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica la clasificacién de informacién relativa a expedientes en framite ante este
Organismo, de manera gue esta determmac.'on no contraviene lo dispuesto en la normatividad
en materia de transparencia.

Periodo de reserva. En términos de o previsto en los articulos 99, parrafo segundo y 100 de
la LFTAIF y con apoyo en los criterios que establece ef lineamiento Trigésimo Cuarto de los
Lineamientos Generales, la informacion descrita se clasifica como reservada por esta
Unidad Administrativa por un periodo de 1 afio, toda vez que se estima que dicho periodo
es el estrictamente necesario para su proteccion, investigacion e integracién de cada caso.

it. Con refacion af punto de /a solicitud consistente en “f...] Quejas recibidas contra
elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia Secretaria de la Marina Armada
de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de Ia Seido en
Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por
municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, estado de
fa queja [...]” (sic), a fravés de fa Coordinacion de Procedimientos Internos de esta
Visitaduria General se realizaron diversas bisquedas en ef Sistema de Gestién de la
Comisién Nacional entre todas las quejas recibidas en el periodo que va del 1° de engro de
2006 al 31 de marzo de 2017 {periodo sefialado por el solicitante) cuyos hechos se hubigran

plblico vigentes. Adicionalmente, en términos del articulo TERCERQO TRANSITORIO de la nueva Ley Federal de Transparencia yAccesoxa
la Informacicn Piblica, este Organismo Nacional se encuentra en tiempo para tramitar, expedir o medificar su normatividad intarna.
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suscitado en el estado de Tamaulipas y por lo que respecta a la Sexta Visitaduria General, los
resultados de las mismas se precisan a continuacion;

. ' ] Expedientes de queja
Autoridad recibidos

Secretaria de la Defensa Nacional

Secretaria de Marina

Procuraduria General de la Republica

Subprocuraduria Especializada en Investigacion en Delincuencia
Organizada (SEIDQ) de la PGR

Cornisién Nacional de Sequridad

Policia Federal de la Secretaria de Gobernacion

Policia Federal

Policia Federal de Caminos de la Secretaria de Seguridad Ptblica
Federal

Policia Federal Ministerial

Policia Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Publica
Federal

Al O[O O IO/CIO] © (MO

Total

Los fistados emitidos por el Sistema de Gestién denominados “Reporte General {Quejas)” que
soportan las bisquedas citadas, se anexan al presente y en elfos se podra observar nimero
de expediente, Visitaduria General a la que se turné el caso, entidad federativa {Tamaulipas)
y municipio en la que sucedieron Jos hechos, fecha de registro, fecha y motivo de
conclusién (en su caso), hechos presuntamente violatorios, derecho presuntamente
vulnerado y autoridad presuntamente responsable. Los fistados de referencia constan en 10
fojas dtiles. Cabe mencionar que los expedientes que no tienen fecha ni motivo de conclusion,
se encuentran en lramite. Al respecto, se informa que de los 4 expedientes de queja
recibidos, a la fecha 4 se encuentran concluidos.

iv. En cuanto al requerimiento del solicitante relativo a “[...] Recomendaciones emitidas
contra la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de Ia Marina Armada de Maeéxico,
Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido por violaciones a los derechos
humanos cometidas por sus elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de
marzo de 2017. Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha
de recepcion de la queja, fecha de la recomendacién de la queja Y estado de fa
recomendacion [...]” (sic), a través de la Coordinacién de Procedimientos Internos de esta
Visitaduria General se realizaron diversas ‘blsquedas en el Sistema de Gestién de la
Comision Nacional entre todas las recomendaciones emitidas en ef periodo que va def 1° de
enero de 2006 af 31 de marzo de 2017 (periodo sefialado por ef solicitante) cuyos hechos se
hubieran suscitado en el estado de Tamaulipas y por lo que respecta a la Sexta Visitaduria
General , los resultados de ias mismas se precisan a continuacién.

, Recomendaciones

Autoridad emitidas
Secretarfa de la Defensa Nacional 0
Secretaria de Marina
Procuraduria General de la Republica v
Subprocuraduria Especializada en Investigacién en Delincuencia
Organizada (SEIDO) de Ia PGR e
Comisién Nacional de Seguridad 0 ™
Policia Federal de la Secretaria de Gobernacion 0 N
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Policia Federal

Policia Federal de Caminos de fa Secretaria de Seguridad Publica
Federal
Policia Federal Ministerial

Policla Federal Preventiva de la Secretaria de Seguridad Piiblica
Federal

Total

Q © |10 © [©

Se precisa que de conformidad con el Criterio 18/13'° emitido por ef Pleno del entonces IFAI,
ahora INAI, el cero es una respuesta vélida en los casos en los que se requiere un dato

estadistico 0 numerico como el que nos ocupa, por lo que resulta innecesario declarar
formalmente la inexistencia de la informacién aludida.

Los listados emitidos por el Sistema de Gestion denominados ‘Reporte General
(Recomendacion)” que soportan fas busquedas citadas, se anexan al presente y en elfos se
podra observar numero de recomendacién, entidad federativa (Tamaulipas) en la que
sucedieron los hechos, Visitaduria General a la que se tumné ef caso, fecha de emision,
status del seguimiento de la recomendacion, fecha de conclusién (en su caso), hechos
violatorios, derecho vulnerado, autoridad a fa que se dirige la recomendacion, nivel de
cumplimiento por autoridad y tipo de expedienfe del que deriva la recomendacion. Los
listados de referencia constan en 1 fojas atil. Al respecto, se informa que la Sexta Visitaduria
General no ha emitido recomendacion alguna a las autoridades sefialadas.

V. En lo concerniente al requerimiento de “[...] Copia de las versiones publicas de las
recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de la Secretaria de la Defensa
Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las
divisiones}, PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de encro de 2006 al 31 de marzo de 2017
[...]"(sic), esta Sexta Visitaduria General al no haber dirigido recomendaciones a las
auforidades sefialadas por el peticionario, no se encuentra en la posibilidad de dar
cumplirniento a este punto requerido por el solicitante.

vi.  Finalmente, por lo que corresponde al punto de fa solicitud consistente en “[...] Copia
de las versiones publicas de las respuestas a las recomendaciones emitidas por mal
trabajo de elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina
Armada de México, Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido en Tamaulipas
del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017 {...]” (sic), cabe sefialar que en razén de la
reforma af Reglamento Inferno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el 09 de septiembre de 20186, compete a la Coordinacién
General de Seguimiento a Recomendaciones y Asuntos Juridicos de esta Comision Nacional,
proporcionar la informacion refacionada con el seguimiento de las recomendaciones que se
encuentran en tramite. No obstante, en aras del principio de maxima publicidad se sugiere al
solicitante la consulta del sisterna efectrénico relativo al seguimiento de recomendaciones,
disponible en la version interactiva del Informe Anual de Actividades de 2016 de este
Organismo, en la casilla "Seguimiento de recomendaciones”, o bien, en la siguiente direccion

electrénica hifp./informe.cndh. org. mx/recomendaciones.aspx

i

* Criterio 18/13. Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente la inexistencia, En los casos en que se requiers un dato estadistico o
numérice, y el resultado de la biisqueda de la informacion sea cero, éste deberd entenderse como un dato que constituye un elemento numérice que glience
la solicitud, y ne como la inexistencia de la informacicn solicitada. Per lo anterior, en téminos del articulo 42 de la Ley Federal de Transparancia y Acceso
Informacidn Pdblica Gubernamental, el nimero cerc es una respuesta valida cuande se sciicita informacidn cuantitativa, en virtud de que se trata de un val
en sf mismo.
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Direccion General de queijas, orientacion y transparencia.

*...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la bisgueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Puablico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2006 al freinta y uno de marzo del 2017, Autoridades presuntamente responsables a la
“Secretaria de la Defensa Nacional” “"Secretaria de Marina Armada de Mexico” "Policia

' Federal” y "Procuraduria General de la Repablica” se ubicé el registro de 26,650 expedientes
de queja.

Al respecto, adjunto a la presente encontrara en 5,485 fojas dtiles el documento denominado
"Reporte General (Quejas}”, que emile el sistema de gestién y que contiene entre ofra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, visitaduria general, entidad federativa, municipio, fecha de registro, fecha de
conclusion, motivo de conclusién, hechos violatorios, derecho vulnerado y autoridad
responsable.

Asimismo, le comunico que se realiz6 la blsqueda de antecedentes utilizando los criterios
antes citados de periodo y autoridades y con fa entidad federativa "Tamaulipas”, ubicando el
registro de 2,040 expedientes de queja, de los cuales se remite en 419 fojas dtiles el "Reporte

General (Quejas)”, mismo que incluye la informacién correspondiente a cada uno de los
expedientes.

Finalmente, se remite en cinco fojas Otiles el documento “Listado de Autoridades por Status”,
en el cual se detallan las recomendaciones emitidas a las autoridades gue ahora nos ocupan
en el estado de Tamaulipas por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, instrumento
en el que se incluye entre ofra la informacion siguiente: afio y namero de la recomendacion,
visitaduria general, autoridad, nivel de cumplimiento y estatus.

Sobre el particular y con la finalidad de cubrir los extremos del requerimiento, le informo que el
contenido de [las recomendaciones lo podrd usted consuftar en la pagina institucional
wwwv.cndh.org.mx, en el icono "Recomendaciones”, toda vez que se trata de informacion
considerada como piblica...” ‘

Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos juridicos.
"...se procede a dar respuesta en los siguientes términos:

I. Con ef objeto de atender el requerimiento del solicitante respecto a *...] Recomendaciones
emitidas contra la Secretaria de la Defensa Nacional, Secretaria de la Marina Armada de
México, Policia Federal (todas las divisiones), PGR y Seido por violaciones a los derechos
humanos cometidas por sus elementos en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo
de 2017. Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcion
de la queja, fecha de la recomendacién de la queja y estado de la recomendacion. f...] Se
procedio a realizar una bdsqueda en los archivos de esta Unidad de Seguimiento de
Recomendaciones, perteneciente a la Coordinacién General de Sequimiento de
Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, asi como del Sistema de Gestidn de la Direcciét
General de Quejas, Orientacion y Transparencia, en los términos y periodos solicitados, y como \ +
resuftado y conforme a los datos con lo que cuenta esta Coordinacién Gener: .Se obtuvieron \}‘/
las Recomendaciones siguientes: ) /

%
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Fecha de Fecha de Estado
No. de emision . Fechade | lugarde los - presentacion
Reco. dela Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de fa queja Ige la
Reco. ante CNDH eco.
2f20086 21de Comisién 13 dejulio | Matamoros, | Impattir 2 de febrero | Concluida
febrero de | Nacional de de 2001 Tamaulipas | conductas de 2005
2006 Seguridad contrarias a la
libertad sexual
e intimidacién.
13/2008 12 de Procuraduria | 1 de marzo Ciudad Amenazas, 14 de marzo | Concluida
mayo de General de de 2005 Victoria, Trato cruel y/o de 2005
2006 la Republica Tamaulipas | degradante,
cateos y visitas
domiciliarias
ilegales,
detencion
arbitraria e
imputacion
indebida de
hechos.
36/2008 | 11 dejulio | Secretaria 17 de Reynosa, Trato cruel yfo | Seinicido de | Concluida
de 2008 de la febrerode | Tamaulipas | degradante, oficio el 17 de
Defensa 2008 (nota gjercicio febrero de
Nacional periodistica) indebido de la 2008
funcion publica
y viclacion al
derecho a [a
integridad,
seguridad
personal v
violacién al
derecho a Ila
vida.
71/2009 27 de Secretaria | 6 de febrero Nuevo Incumplir con | & de febrero | Concluida
octubre de de la de 2008 Laredo, alguna de las de 2008
2009 Defensa Tamaulipas | .formalidades
Nacional y para la emisién
Procuraduria de la orden de
General de catec o duranie
la Republica ia ejecucion de
este, asi como
para las visitas
domiciliarias,
Detencion
arbitraria,
Retencién
ilegal,
Incomunicacion
y Tortura.
1/2010 26 de Comisidn 15 de Matamoros, | Detencién 18 y 24 de C%cluida
enero de | Nacional de | septiembre | Tamaulipas | arbitraria y | septiembre / B
2010 Seguridad de 2008 Trato cruel, de 2008 £
inhumano o] . : J
degradante. \ % |
36/2010 | 16 de junio | Secretaria 3deabril | Ciudad Mier- | Faltar a la| Se inicib%z Tramite
de 2010 | dela de 2010 Nueva legalidad, oficio el &
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Fecha de de Fecha de Estado
No. de emisién . Fecha de | lugarde los . presentacidon
Reco. de la Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de la queja igee c':

Reco. ante CNDH )
Defensa Ciudad honradez, abril de 2010
Nacional y Guerrerp, lealtad,
Procuraduria Tamaulipas | imparcialidad y
General de eficacia en el
la Republica desempefio de

las funciones,
empleos,
cargos 0
comisiones,
Prestar
indebidamente
el servicio
pablico, Omitir
prestar
atencion
médica, Trato
cruel,
inhumano 0
degradante,
Ocupar,
deteriorar 0
destruir
ilegalmente
propiedad
privada, Privar
de la vida,
Causar un
dafio derivado
del empleo
arbitrario de la
fuerza publica.

86/2010 21de Secretaria | 2 de febrero | Matamoros, | Prestar 3 de febrero | Concluida
diciembre de Marina de 2010 Tamaulipas | indebidamente de 2010
de 2010 el servicio

publico,
detencion
arbitraria,
tortura, Trato
cruel,
inhumano o]
degradante,
fatar a la
legalidad.
Honradez,
lealtad,

imparcialidad y
eficacia en el
desempefio de
las funciones,
empleos,
cargos o}
comisiones.

\
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No. de
Reco.

Fecha de
emision
de la
Reco.

Autoridad

Fecha de
los hechos

lugar de los
hechos

Tipo de hecho

Fecha de
presentacion
de la queja
ante CNDH

Estado
de la
Reco.

452011

29 de julio
de 2011

Comisién
Nacional de
Seguridad

22 de
septiembre
de 2010

Ciudad
Victoria,
Tamaulipas

Trato cruel,
inhumano 0
degradante vy
privar de la
vida.

27 de
septiembre
de 2010

Tramite

46/2011

11 de
agosto de
2011

Comisién
Nacional de
Seguridad

17 de mayo
de 2005

Matamoros,
Tamaulipas

Prestar
indebidamente
el servicio
publico y
retencion

ilegal.

7 de junio de
2010

Concluida

10

52/2011

14 de
septiembre
de 2011

Secretaria
dela
Defensa
Nacional

21 de abril
de 2010

Matamoros,
Tamaulipas

Detencion
arbitraria y
tortura.

19 de mayo
de 2010

Concluida

11

60/2011

31de
octubre de
2011

Secretaria
dela
Defensa
Nacional

13 de julio
de 2010

Ejido El
Progreso, en
Nuevo
Laredo,
Tamaulipas

Emplear
arbitrariamente
la fuerza
publica, Prestar
indebidamente
el servicio
pablico,
Impedir la
manifestacion
de las ideas en
farma escrita y
Trato cruel,
inhumano o}
degradante.

14 de julio de
2010

Concluida

12

10/2012

29 de
marzo de
2012

Secretaria
de Mariana

4 de junio
de 2010

Nuevo
Laredo,
Tamaulipas

Prestar
indebidamente
el servicio
plblico,
Retencién
ilegal y Tortura

16 de junio
de 2010

Concluida

13

292012

28 de junio
de 2012

Secretaria
dela
Defensa
Nacional

27 de
diciembre
de 2011

Nuevo
Laredo,
Tamaulipas

Detencion
arbitraria,
Incumplir  con
alguna de las
formalidades
para la emisidén
de la orden de
cateo o durante
la ejecucion de
este, asi como
para las visitas
domiciliarias,
Privar de Ila
vida y tortura.

2 de enero de
2012

Tramite
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Fecha de . | Fecha de Estado
No. de emisidn . echade | lugarde los . presentacion
# Reco. dela Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de la queja Ige ig
Reco. ante CNDH eco.
14 | 39/2012 21 de Secretaria entre |os Nuevo Desaparicion 7,18 y 20 de Tramite
agosio de | de Mariana dias2y5 Laredo, forzada o | junio de 2011
2012 de juniode | Tamaulipas | involuntaria de
2011 personas,
Detencién
arbitraria,
Incumplir  con
alguna de las
formalidades
para la emision
de la orden de
cateo o durante
la ejecucion de
este, asi como
para las visitas
domiciliarias vy
Trato cruel,
inhumano 0
degradante.
15 | 57/2013 21 de Secretaria 24 de abril “‘Puente Integrar la | 1de abrilde tramite
noviembre dela de 2010 Internacional | averiguacion 2011
de 2013 Defensa Camargo’, | previa de
Nacional en manera
Tamaulipas | irregular 0
deficiente,
faltar a la
legalidad,
honradez,
lealtad,

imparcialidad y
gficacia en el
desempefio de
las funciones,

empleos,
cargos o
_comisiones,
prestar
indebidamente
el servicio
publico, trato
cruel,

inhumano o
degradante vy
privar de la
vida.
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Fecha de Fecha de Estado
No. de emision . Fechade | lugarde los . presentacion
# Reco. dela Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de la queja g:;:
Reco. ante CNDH i
16 | 80/2013 23 de Procuraduria 25de San Acciones y | Seinicio de Tramite
diciembre | General de agosto de Fernando, | omisiones que | oficio el 25 de
de 2013 ta Republica 2010 Tamaulipas | transgreden los agosto de
(nota derechos a los 2010
periodistica) migrantes y de

sus familiares,
Faltar a Ia
legalidad,
honradez,
lealtad,
imparcialidad y
eficacia en el
desemperfic de
las funciones,
empleos,
cargos 0
comisiones,
Integrar la
averiguacion
previa de
manera
irregular 0
deficiente,
Omitir proteger
la intimidad de
las  victimas,
Practicar de
manera

negligente las
diligencias,
Presentar
indebidamente
el servicio
plblico,
Retardar o]
entorpecer la
funcion de

investigacion o
procuracién  y
Revelar datos
personales.

A
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Fecha de Fecha de Estado
No.de | emisidn . Fechade | lugardelos | .. presentacion
# Reco. de la Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de la queja Ig eclg
Reco. ante CNDH eco.
17 | 26/2014 | 11 de julio Comisién 18 de Matamoros, | Detencidn 19 de Tramite
de 2014 Nacional de | septiembre | Tamaulipas | Arbitraria, septiembre
Seguridad de 2012 Diferir la de 2012
presentacion
del  detenido
ante la
autoridad
campetente,
Empelar
arbitrariamente
la fuerza
publica, Failtar
a la legalidad,
honradez,
lealtad,
imparcialidad v
eficacia en el
desempefio de
las funciones,
empleos,
cargos 0
comisiones,
Integrar - la
averiguacion
previa de
manera
irregular o}
deficients,
intimidacién,
Prestar
indebidamente
el Servicio
plblico y Trato
cruel,
inhumana ol
degradante.
18 | 36/2015 29 de Comision 15 de Reynosa, Detencion 17 de Tramite
octubre de | Nacionalde | diciembre | Tamaulipas | arbitraria y | diciembre del '
2015 Seguridad de 2012 Emplear 2012
arbitrariamente
la fuerza
publica
19 | 29/2016 Q7 de Secretaria 19 de Nuevo Emplear 29 de abritde | Tramite
Junio de de la septiembre Laredo, arbitrariamente 2014 %
2016 Defensa de 2013 Tamaulipas | la fuerza i N
Nacional publica y N1
Transgredir el
derecho a fa
libertad sexual.

Acta 2212017
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Fecha de Fecha de Estado
emisién . Fechade | Ilugardelos | . presentacién
# dela Autoridad los hechos hechos Tipo de hecho de la queja Ig ¢la
Reco. ante CNDH eco.
20 | 67/2016 28 de Procuraduria | 24 de abril ‘Puente Integrar la | 28 de abrilde | Tramite
diciembre | General de de 2010 Internacional | averiguacion 2014
de 2016 la Replblica Camargo®, | previa de
en manera
Tamaulipas | irregular 0
deficiente,
Faltar a Ia
legalidad,
honradez,
lealtad,

imparcialidad y
eficacia en el
desempefio de
las funciones,
empleos,
cargos 0
comisiones vy
Trato cruel,
inhumano 0
degradante.

Il. Respecto a la solicitud en la que se requiere °[...] Copia de las versiones ptiblicas de las
respuestas a las recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de la Secretaria de la
Defensa Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las
divisiones), PGR y Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 af 31 de marzo de 2017 [...}J",
se estima pertinente precisar que las respuestas oforgadas a dichas recomendaciones se
configuran como informacién pdbfica en razén de que se incluyen en los Informes Anuales de
Actividades de este Organismo Nacional, mismos que se encuentran disponibles para su
consuita en la pagina web oficial de fa Comision Nacional de jos Derechos Humanos, siendo
esté su enlace www.cndh.org.mx , a través de la siguiente ruta de blsqueda: 1. CNDH-
Conéecenos, 2. Informes y Acuerdos y 3. Informes Anuales de Actividades, en el enface
http-//infome.cndh. org. mx/fecomendaciones.aspx ; 0 bien consuftarlo en la Plataforma Nacional
de Transparencia, en el enface www.plataformadetransparencia.org.mx dentro del apartado de
“Sujetos Obligados”, para elegir la opcion de "Organismo Auténomos” y, posteriormente, la
opcion que corresponda a esta Comision Nacional.

. En cuanto al requerimiento de ‘[..] Copia de las versiones piblicas de las
recomendaciones emitidas por mal trabajo de elementos de la Secretaria de la Defensa
Nacional, Secretaria de la Marina Armada de México, Policia Federal (todas las divisiones),
PGR y Seido en Tamaulipas del 1de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Toda la
informacion requerida entregar en formato digital PDF.”, como se precisé en el punto anterior,
se informa que el texto de las recomendaciones es informacién publica que se encuentra
disponible en la pagina web de esta Comision Nacional, la cual puede ser consultada en el
siguiente enlace hitp./iwww.cndh. org.mx/Recomendacicnes en donde encontrard un recuadro
de busqueda en la parte superior derecha de la pantalfa, en el que deberd estalecer el afio
que se desea consultar, para que se despliegue la lista de las Recomendaciones emitidas en el
afio seleccionado y con eflo elegir la recomendacién en especifico que se desea consbitar.

Ve
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Cabe mencionar que en los puntos Il v /Il de la presente respuesta, tienen atencién a los
Criterios 9/107 y 03/178 emitidos por el Pleno del ahora Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI), los cuales sefialan que “las
dependencias y entidades no estén obfigadas a generar documentos ad hoc para responder
una solicitud de acceso a la informacidn”, asi como que de conformidad con los articulos130 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y 132 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, mismos que establecen que en los casos en
fos que la informacién solicitada se encuentre en una fuente de acceso publico, basta con
hacer saber al solicitante el lugar y la forma en la que puede ser consultada.

Finalmente, en lo que concierne al requerimiento de “[...] Quejas recibidas contra efementos de
fa Secretaria de la Defensa Nacional, de la Secretaria de fa Marina Armada de México, de la
Policia Federal (todas las divisiones), de la PGR y de la Seido en el pais México del 1de enero
de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar listado por municipio, fecha y tipo de hecho,
municipio y fecha de recepcién de la queja, estado de la queja. Copia de las versiones ptiblicas
de fas quejas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de Ia
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de la
PGR y de la Seido en el pais México del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar
fistado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, estado
de la queja. Quefas recibidas contra elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional, de la
Secretaria de la Marina Armada de México, de la Policia Federal (todas las divisiones), de fa
PGR y de la Seido en Tamaulipas del 1 de enero de 2006 al 31 de marzo de 2017. Entregar
fistado por municipio, fecha y tipo de hecho, municipio y fecha de recepcién de la queja, estado
de la queja.[...]", con fundamento en lo establecido por los articulos 136, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; y 131, de la Ley Federal en la materia, me
permito informar que esta Unidad de Seguimiento de Recomendaciones no tiene competencia
para atender lo antes citado, foda vez que no cuenta con la informacién que el solicitante
requiere en atencion a las atribuciones conferidas en los articufos 21, fraccién Il, 33, fracciones

L Iy V, e inciso a), del Reglamento Interno de fa Comisién Nacional de los Derechos
Humanos...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida por la DIRECCION GENERAL DE QUEJAS

Y ORIENTACION, Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES

Y DE ASUNTOS JURIDICOS, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LAS RESPUESTAS,
ratificando la fundamentacién y motivacion contenida en las mismas, y remitir en es0s términog, a
traves de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, &
fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones [I, IV y V, y 65, fraccion | de la Ley Federal,
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables. %

Asi mismo, una vez realizado el andlisis de la documentacion referida por la PRIMERA, SEGUNDA,
TERCERA, CUARTA, QUINTA Y SEXTA VISITADURIA GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la solicitud de informacién, A TODAS LA VISITADURIA GENERALES VERIFICAR EL
STATUS DE LOS EXPEDIENTES REPORTADOS A NIVEL GENERAL EN MEXICO, RESPECTO A
LOS EXPEDIENTES EN TRAMITE Y LOS EXPEDIENTES CONCLUIDOS POR AUTORIDAD, DE LA
MISMA MANERA, VERIFICAR LA INFORMACION QUE SE BRINDA EN EL ESTADO DE
TAMAULIPAS. FINALMENTE, PRECISAR EL TOTAL DE FOJAS QUE LE SERIAN ENTREGADAS //
AL PETICIONARIO Y EN SU CASO LA MODALIDAD A ENTREGAR, S| ESTA SERIA A TRAVES DE /,/
CD. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 65,
fracciones [ y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a [a Informacién Plblica y demas

relativos y aplicables. U
,&f
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3. FOLIO 3510000037517, en &l que se solicitd:

“Solicito documentos ya sean expedienfes, reportes, estudios, actas, resoluciones o
estadisticas que contengan el ntmero de denuncias, investigacion y sentencias condenatorias
obtenidas por la CNDH, por agresiones a periodistas cometidos contra periodistas, indicando
los delitos por los cuales se realizd la consignacion y la calidad o tipo de sentenciado (agente
estatal-servicio pablico-, persona privada © persona perteneciente a la delincuencia
organizada).”

Para responder a lo solicitado, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 16 DE MAYO DE 2017, Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE
RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRyAJ/3761/2017,
en los que sefialan lo siguiente:

Quinta Visitaduria General.

“..PRIMERQ. Informese a fa solicitante, mediante oficio que se gire a través de la Unidad de
Transparencia de esta Comision Nacional, que de conformidad con el articulo 33, fraccién V,
def Reglamento Inferno de fa Comisidn Nacional de los Derechos Humanos, corresponde a la
Coordinacion General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, el formufar
las quejas, denuncias y querellas que procedan ante la institucion correspondiente. Por lo que
dicha Coordinacion es la que puede proporcionar informacion sobre el tema al contar con
dichas facultades aunado a que personal de la Unidad de Transparencia de este Organismo
Nacional informd que la solicitud de mérita también fue furnada a esa érea.

No obstante lo anterior, se informa que esta Unidad Administrativa emitié el 8 de febrero de
20186, la Recomendacién General niimero 24 "Sobre el gjercicio de la libertad de expresién en -
Meéxico", ia cual puede ser consultada en Ia liga electronica
httpAwww.cndh.org. mx/sites/all/doc/Recomendaciones/generales/RecGral 024.pdf donde se
enuncian cifras sobre agravios a periodistas.

SEGUNDO. Turnese mediante oficio el presente dictamen a la Unidad de Transparencia, a
efecto de que se constituya en el amable conducto para hacerio llegar al Comité de Informacion
para que el Organo Colegiado resuelva lo que en derecho corresponda...”

Coordinacion General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...Atendiendo al criterio 9/13 emitido por el instituto Nacional de Acceso a fa Informacion, se
sefala que los particufares deberan describir en su solicitud de informacidn, de forma clara y
precisa, los documentos requeridos; por fo que en ef supuesto de que el particular no haya
sefialado el periodo sobre el que requiere la informacion, deberd interpretarse que su
requerimiento se refiere al del afio inmediato anterior contado a partir de la fecha en que se
presentd la solicitud, situacidn que se actualiza en el presente caso.

En este sentido y, una vez realizada una bisqueda en los archivos de esta Unidad de
Seguimiento de Recomendaciones, perfeneciente a la Coordinacion General de Seguimiento
de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos; asi como del Sistema de Gestién de fa Direccién
General de Quejas, Orientacion y Transparencia, en el periodo comprendido del 25 de abril de
2016 al 25 de abril de 2017, se obtuvo que tnicamente se emitié fa Recomendacion 19/2018,
dirigida al Gobierno del Estado de Tamaulipas, mismo que actuaimente se encuentra Aceptada
con pruebas de cumplimiento parcial.

e
Si desea conocer el texto infegro de la referida Recomendacion, ésfe puede ser lo\c:\a\zggo en
el siguiente enlace hiip./fiwww.cndh.org.mx/sites/all/doc/Recomendaciones/2016/Reg2016

019.paf o
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Ahora bien, de conformidad con el articulo 6 fraccién 111, de fa Ley de la Comisidn Nacional de
los Derechos Humanos, dentro de las atribuciones de este Organo Nacional, entre otras, se
encuentra el formular denuncias y quejas ante las autoridades respectivas, en los términos
establecidos por el articulo 102, Apartado B, de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; facultad que a su vez se encuentra conferida en los articulos 70 a 73 bis, de la Ley
citada.

Esta facultad, se encuentra reglamentada en los articulos 7 Y 146 del Reglamento interno de fa
Comision Nacional de los Derechos Humanos, la cual, podré ser gfercida por los Visitadores
Generales, el Coordinador General de Seguimiento de Recomendaciones ¥ de Asunfos
Juridicos, asi como el personal asignado a la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, de
conformidad con el articulo 33 fraccién V del ordenamiento legal mencionado, previsto en la

reforma al Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos del 09 de
septiembre de 2016.

Previamente a la reforma antes rmencionada, la reglamentacion se encontraba fundamentada
en el articulo 33 fraccion 111, a cargo de la Direccién General de Asuntos Juridicos.

Cabe acfarar que de acuerdo al contenido del Articulo 32 de la Ley de la Cornisidn Nacional, ia
formulacion de quejas y denuncias, asi como las resoluciones y Recomendaciones que emita la
Comisién Nacional, no afectardn el ejercicio de otros derechos y medios de defensa que
puedan corresponder a los afectados conforme a las leyes, no suspenderan ni interrumpiran
sus plazos preclusivos, de prescripcién o caducidad.

Las denuncias de hechos y de caracter administrativo, se presentan ante las autoridades
correspondientes, por parte de la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, en atencién al
contenido de las Recomendaciones emitidas por el Presidente de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos; utilizando como argumentos, las investigaciones realizadas durante la
tramitacién de la queja que dio lugar a dicha Recomendacion.

Una vez lo anterior y, atendiendo al criterio 3/17 emitido por el Instituto Nacional de Acceso & la
Informaci6n, se sefiala que no existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender
fas solicitudes de acceso a la informacién, por lo que los sujetos obligados deben garantizar el
derecho de acceso a la informacién del particular, proporcionando Ia informacion con la que
cuentan en ef formato en que la misma obre en sus archivos.

En este sentido, se hace del conocimiento, que derivado de la emisién de Ia Recomendaché
19/2016, se presentaron dos denuncias, comao se enlista a continuacién:

TIPO AUTORIDAD QUE | NUMERO DE | ESTATUS
CONOCE EXPEDIENTE

PENAL PGJ TAMAULIPAS Cl518/2016 EN INTEGRACION
CONTRALORIA

ADMINISTRATIVO GUBERNAMENTAL 76/2016 EN TRAMITE
DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS

En su caso, puede informarse del seguimiento dado al cumplirmiento de la Recomendacion o de
las denuncias, accediendo a fa Plataforma Nacional de Transparencia, en el enlace
www. plataformadetransparencia.org.mx, dentro del apartado de "Sujetos Obligados” para ff/
elegir la opcion de "Organismos Auténomos" y, posteriormente, la opeidn que corresponda a {J
esta Comision Nacional, cuya informacién cuenta con un corte a partir del 05 de Mayo de 2015

al 04 de Mayo de 2017.
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Por ofro lado, se orienta a dirigir la solicitud de informacién a las unidades de transparencia de
la Secretaria de la Funcién Publica, a los Organos Internos de Control de las dependencias
federales y estafales, asf como, a las diversas Procuradurias Generales de Justicia o Fiscalias
Generales de los Estados, o la Procuraduria General de la Republica...”

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacidn y motivacién contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV vy
V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

4. FOLIO 3510000039117, en el que se solicito:

“Con mi NSS 15735204131, solicito informacion de fa persona y puesto que intervino para
favorecerme con fa segunda opinién médica en Cardiologia del CMN Sigio XX, considerando
que el Doctor, no médico, se negd a darme informacién de padecimiento, tratamiento, y envié
al CMN Siglo XXI. En el HGZMF 1 del IMSS de Cuernavaca, Morelos, violando los derechos
del paciente suscrito por fa Secretaria de Salud, ISSSTE IMSS, DIF, y otros.”

Para responder a lo solicitado, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 23 DE MAYQ DE 2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...PRIMERQ. De la bisqueda realizada en el sistema de gestién que se opera en esta Unidad
Administrativa, se advirtié que con motivo de la queja presentada por ef solicitante mediante
correo electronico de 11 de julio de 2013, se radicé el expediente CNDH/5/2013/3852/R, de
cuya revision se advierte que no obra informacién respecto a la persona que intervino para
favorecerio con la segunda opinion médica en Cardiologia del Centro Médico Nacional Siglo
XXI. Lo anterior, toda vez que en la queja aludida solicité la intervencion de este Organismo
Nacional para obtener fos estudios de Cardiologia que le fueron practicados, realizéndose las

gestiones conducentes, resultado que le fue informado mediante oficio 80986 de 31 de octubre
de 2013..."

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando [a fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 11, IV y
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables,

5. FOLIO 3510000040917, en el gue se solicitd:

“Me dirjo a usted de manera respetuosa, gire sus instrucciones con el fin de que me sean
otorgadas copias certificadas de todos los expedientes de queja iniciados ante este organismo
piblico auténomo, a nombre de Enrigue Severo Cruz Salazar. Cabe sefialar que no cuento con
los recursos economicos para realizar el pago por reproduccién, por lo que solicito, se me
oforgue a titulo gratuito o anfes solicitado. De igual forma, requierc se envié dichas
documentales a mi direccién.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITAUDRIA GENERAL, REMITIO ACUERDOQ DE
FECHA 22 DE MAYO DE 2017, Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28343, en los gue sefialan lo siguiente:
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Segunda Visitaduria General.

“...Asi bien, toda vez que en la solicitud de mérito no se sefala el nombre del probable
quejoso, del que requiere el peticionario la informacion, esta Segunda Visitaduria General,
realizé una bisqueda en su Sistema de Gestion de la Coordinacién de Procedimientos
Internos, del cual no se obtuvo registro alguno de expedientes de queja tramitados conforme el
Titulo 1V, del Reglamento de esta Comisién Nacional, donde el Quejoso sea el C. XXX,

No obstante lo anterior, en la bisqueda antes referida, esta Segunda Visitaduria General
observo que el C. XXXXX, presentd una inconformidad, mediante el Recurso de Queja, mismo

que fue radicado en el expediente CNDH/2/2010/218/RQ, el cual cuenta con estatus
CONCLUIDO. _

En este sentido, indiguese al peticionario que, en cuanto al acceso a la informacion contenida
en el expediente del Recurso de Queja en comento, se observé que el solicitante guarda ia
calidad de Recurrente, sin embargo fomando en cuenta que la informacién solicitada refiere a
datos personales de terceros, cuyo acceso estd restringido al titular y/o a su representante de
los mismos conforme lo previsto en el articulo 117 de la Ley Federal de Transparencia %
Acceso a fa Informacién Puiblica, para acceder a la informacién integral, deberd acreditar su
personalidad, asfi como la autorizacién con la que cuenta de los diversos titulares de los datos
personales, de lo contrario, foda vez que esta Segunda Visitaduria General tiene la irrestricta
obligacion de salvaguardar la informacion, en términos de los articulos 113 fraccién 1, 117, 118
y 128 parte in fine, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica,
dichos expedientes le seran puestos a su disposicion, en la modalidad de version pablica, en la
que se protegerd toda aquella informacién que por Ley esté clasificada como confidencial, o en

Su caso, se encuentre reservada por autoridades diversas a esta Comisién Nacional y/o por
esta ditima.

Consecuentemente, sefidlese al solicitante que una vez realizado ef respectivo conteo de fa
informacién solicitada, se obtuvo que el expediente consta de 455 f{cuatrocientas cincuenta y
cinco)} fojas, por lo tanto, considerando su calidad de Recurrente, previa acreditacién de su
personalidad, se pone a su disposicion la informacién requerida en la Unidad de Transparencia,
relativo a las copias certificadas de la version pablica del expediente CNDH/2/2010/218/RQ sin
costo, misma que en términos de fos articulos 113, 117, 118, 119 140, 145, segundo pérrafo,
de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como dé. fos
ordinales Trigésimo octavo, Trigésimo noveno, Cuadragésimo octavo, Quincuagési
segundo, Quincuagésimo sexto, Quincuagésimo octavo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacién y Desclasificacidn de la Informacion, asi como para la Elaboracién de
Versiones Puablicas, se solicita atentamente al Comité de Transparencia, emita fa resolucion en
la que se determine fundada y motivadamente la clasificacion de la informacién conforme la
caratula inserta en el expediente del medio de impugnacion multicitado...”

Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada Ia busqgueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, se ubicé el registro de dos expedientes identificados con los’
numeros CNDHIDGQO0/2008/1989/R y CNDH/2/2010/218/RQ, asignados a la Direccién General
de Quefas, Orientacidn y Transparencia y a la Segunda Visitad u ria General, respectivamente.

Al respecto, adjunto a ia presente remito a usted copia certificada del expediente de remision
numero CNDH/DGQ0/2008/1989/R, constante de 203 fojas itiles, impresas por su lado
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anverso, con excepcion de las fojas 41, 45, 46, 47, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 83, 94,
98, 96, 97, 98, 99, 100G, 101, 102, 103, 109, 110, 113, 114, 115, 121, 122, 123, 124, 164, 165,
166, 167, 168, 169, 170, 171, 172, 173, 174, 176, 177, 178, 179, 181, 182, 183, 184, 186 y 203
que estén impresas por ambos lados..

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la DiRECCION GENERAL DE QUEJAS,
ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA,
ratificando la fundamentacion y motivacidn contenida en la misma, y remitir en esos térmings, a través
de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, con fundamento
en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fraccidon | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la SEGUNDA, VISITADURIA
GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite
correspondiente al folio de referencia y en razdn del contenido de la solicitud de informacion,
ENTREGAR AL COMITE DE TRANSPARENCIA LAS COPIAS DE LA INFORMACION QUE SERA
PROPORCIONADAS AL SOLICITANTE, A EFECTO, DE QUE SE VERIFIQUE SU CONTENIDO, Y
SE PUEDA PRONUNCIARSE ESTE ORGANO COLEGIADO RESPECTO A SU CLASIFICACION. Lo
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, IV y V, y 65, fracciones | y
il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

6. FOLIO 3510000041017, en el que se solicitd:

“Solicito acceso al documento en copia cerificada que muestre el expediente
CNDH/6/2016/6866/Q correspondiente a la queja que ha afendido el Lic. Roberto Valentin
Santiago Ramirez corresponde al folio 78455/20186, que conoce fa Sexta Visitaduria General de
fa Comisién Nacional de Derechos Humanos.”

Para responder a lo solicitado, LA SEXTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/6VG/353/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Al respecto, de conformidad con los articulos 130, 133 y 137 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la informacion Pablica (LFTAIP), se informa a ese Honorable Comité
que después de una bisqueda en el Sistema de Gestion de esta Visitaduria General se
localizé el expediente de queja CNDH/6/2016/6866/Q, ef cual se encuentra concluido por
orientacion juridica.

Por lo anterior, se procede a otorgar copia certificada de fo solicitado, Io cual, se somete a
consideracion de ese érgano colegiado, a efecto de que se autorice Ia entrega al peticionario.

Cabe destacar que el solicitante guarda la calidad de quejoso y agraviado en el expediente que
requiere y tormando en consideracion que la informacién solicitada refiere datos personales,
cuyo acceso estd restringido al titular, indiquese al peticionario que, para acceder a la
informacidn integral deberad acreditar su personalidad, foda vez que esta Visitaduria General
tiene la irrestricta obligacidn de salvaguardar la informacion, en términos de los articulos 113
fraccion 1, 117 y 118 de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacién Piblica.

Asimismo, del analisis al referido expediente, se localiza informacion confidencial, por lo gue se
procedio a clasificarla como se presenta en la siguiente tabfa:

Foja clasificada Motivo y fundamento legal de la clasificacion de
informacién \

Datos personales de ferceros relacionados con el exp%e
se clasifican como informacion confidencial, en términos deyo
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previsto en los articulos 113 fracciones [ de Ia Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, asi como en
57, .58 (reverso), 61, 66, 66 | lo dispuesto por el numeral 116 de la Ley General de
(reverso), 89, 70, 71, 71 | Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica.

(reverso), 76, 81, 83 85
86, 98 101, 103, 103 | PERIODO DE CLASIFICACION COMO INFORMACION
(reverso), 105, 108, 111, | CONFIDENCIAL: En consideracion al criterio directivo previsto
112, 113, 114, 115, 125 | en el Lineamientos Trigésimo Octavo de los Lineamientos
{reservo), 121, 123, 128. Generales para la Clasificacién y Desclasificacién de la
Informacién, la informacién clasificada como confidencial
permanecera como tal por tiempo indefinido, hasta en tanto
las personas facultadas para elfo, otorguen el consentimiento
expreso al que hace referencia el articulo 117 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica.

Por lo anterior, se informa que fa reproduccidn de copias certificadas tiene un costo, por lo que
Se procedera a la entrega una vez que acredite el pago respectivo. No obstante, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 3 y 145 de la LFTAIP, y en cumplimiento al Acuerdo General
por el que se establecen las cuotas de acceso a la informacion publica de esta Comision
Nacional, se solicita comunicar al solicitante que el monto por concepto de pago de derechos,
el cual deberd realizar por 145 copias certificadas, asciende a $145.00 (ciento cuarenta ¥ cinco
pesos 00/100 M.N.) equivalente a la muiltiplicacién de $1.00 (un peso, 007100 M.N. )} por 1 hoja
certificada. De igual manera, se deberé indicar al peticionario que deberé realizar ef depdsito
de esa cantidad para lo cual, se ponen a su disposicién los Siguientes datos:

* Banco: Cualquier sucursal Banorte

* Cuenta concentradora: 0175978980

* Ndmero de empresa: 124980 (Comisién Nacional de los Derechos Humanos)

* Referencia 1: 11701 O

* Referencia 2: 14

* Referencia 3: Nombre completo de quien realiza la transferencia (apellidos y nombre)

For ofra parte, se pide informar al solicitante que la ficha original de depésito con el sello que
acredite el pago, deberd ser entregada en la Unidad de Transparencia de este Organismo,
cuyas oficinas se encuentran en avenida Periférico Sur 3469, Colonia San Jerénimo Lidicé,
Delegacion La Magdalena Contreras, C.P. 10200, de esta ciudad, o bien, remitirla mediante
correo certificada,..”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y
V. y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

7. FOLIO 351 0000()41917, en &l que se solicito: /,

“Solicito ef dato de fas personas que laboran en la CNDH en el afio en curso, incluyendo
personal de mando, técnico, servidores puablicos, etc. gracias.” /-'

el que sefiala lo siguiente:

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 020/CNDH/OM/SP/2017, en UJ

“...Que a la fecha de la solicitud, 1595 servidoras y servidores ptblicos fab ran en fa Comisién
Nacional, distribuidos de fa siguiente manera:
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Personal de mando 911
Personal operativo 684

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, ORIENTAR AL SOLICITANTE A QUE CONSULTE
RESPECTO AL TEMA DE SU INTERES A LA PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA. Lo
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 1, IV y V, y 65, fraccién | de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

8. FOLIO 3510000042017, en el que se solicito:

“Solicito a usted su apoyo, para que se me proporcione copia cerfificada del expediente
completo no. CNDH/6/2017/139/Q, de la Sexta Visitaduria General. Dicho expediente fue
recibido por ustedes el dia 10 de enero del 2017 con el folio 2138, de lo anterior solicito, copias
certificadas de todo el expediente, en cual me podria enviar a mi domicilio particular. Otros
datos para su localizacion. Anexo envio a usted mi identificacién INE.”

Para responder a lo solicitado, LA SEXTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/6VG/324/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Al respecto, de conformidad con los articulos 130, 133 y 137 de fa Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica (LFTAIP), se informa a ese Honorable Comité
que después de una bisqueda en ef Sistema de Gestién de esta Visitaduria General, se
focalizé el expediente de queja CNDH/8/2017/139/Q, el cual se concluyé por orientacién
Juridica el 30 de marzo de 2017. Por lo que, se procede a otorgar copia certificada de fo
soficitado, lo cual, se somete a consideracién de ese érgano colegiado, a efecto de que se
autorice la entrega al peticionario.

Cabe destacar que el soficitante guarda la calidad de quejoso y agraviado en ef expediente que
requiere y tomando en consideracion que la informacion solicitada refiere datos personales,
cuyo acceso esta restringido al fitular, indiquese al peficionario que, para acceder a la
informacién integral deberé acreditar su personalidad, toda vez que esta Sexta Visitadurfa
General tiene la irrestricta obligacion de salvaguardar la informacién, en términos de los
articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 113,

fracciones ! y Ili, asi como, 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacicn
Puablica.

Por lo anterior, se informa que la reproduccién de copias simples tiene un costo, por lo gue se
procederd a la entrega una vez que acredite el pago respectivo. No obstante, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 3 y 145 de la LFTAIP, y en cumplimiento al Acuerdo General por el
que se esfablecen las cuotas de acceso a la informacion pablica de esta Comisién Nacional, se
soficita comunicar al solicitante que el monto por concepto de pago de derechos, el cual debers /
realizar por 315 copias simples, asciende a $315.00 (trescientos quince pesos 00/100 M.N.) 7
equivalente a la multiplicacion de$ 1.00 (un peso, 00/100 M.N.) por 1 hoja certificada. De igual
manera, se deberd indicar af peticionario que debera realizar el depésito de esa cantidad para
lo cual, se ponen a su disposicién los siguientes datos:

7

/'\
J
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* Banco: Cualquier sucursal Banorte : N %’
+ Cuenta concentradora; 0175978980

» Ntmero de empresa: 124980 (Comision Nacional de los Derechos Humanaos)
« Referencia 1: 11701 O

* Referencia 2: 14

+ Referencia 3: Nombre completo de quien realiza la fransferencia (apellidos y nombre)

o
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Por otra parte, se pide informar al solicitante que /a ficha original de depdsito con ef sello que
acredite el pago, debera ser entregada en la Unidad de Transparencia de este Organismo,
cuyas oficinas se encuentran en avenida Periférico Sur 3469, Colonia San Jerénimo Lidice,
Delegacién La Magdalena Contreras, C.P. 10200, Ciudad de México...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos terminos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, [V y

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

9. FOLIO 3510000042617, en el que se solicitd:

“Quiero conocer cuél es el salario que perciben los empleados de fa Primera Visitaduria
General de acuerdo al cargo, es decir: Visitador General, Director General de Programa,
Director de Area, Jefe de Departamento y Visitador Adjunto. También quiero saber cudl es el
salario de fos empleados de fa Secretaria Técnica y def CENADEH.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 017/CNDH/OM/SP/2017, en
los que sefialan |o siguiente:

“...1. Las remuneraciones de las personas que ocupan los puestos requeridos, adscritos a ia
Primera Visitaduria General, los podrd consultar en el Manual de percepciones de las y los
servidores pablicos de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos para el afio 2017,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de febrero del 2017, el cual se encuentra
en la pagina de internet: www.cndh.org.mx, en la seccién Transparencia, Obligaciones de

Transparencia, numeral 1V. Remuneracién Mensual, para mayor referencia sus niveles
salariales son:

Primera Visitaduria General

Nuamero de

Puesto Nivelw personas

salarial que ocupan

ef puesto

Visitadora/Visitador General HA1 1
Directora/Director General KB1 1

KC1 1
Directora/Director de Area MAT 2

MB1 4

MC1 4

MD1 6
Visitadora  Adjunta/Visitador NSA1 40
Adjunto NSA2 4

NSB1 14

NEB2 7

NSC1 36

NSC2 3}

NSD1 9

NSD2 5

NSE1 9
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Primera Visitaduria General
Nimero de
Puesto Nivel ) personas
salarial que ocupan
el puesto
Jefa/Jefe de Departamento OA1 2
0OB1 2
QC1 2.
ocC2 1
0oD1 4

2. Las remuneraciones de las personas que ocupan los puestos adscritos af Centro Nacional
de Derechos Humanos y a fa Secretarfa Técnica del Consejo Consultivo, las podré consultar en
el Manual citado en el punto anterior, para mayor referencia sus niveles salariales son:

Centro Nacional de Derechos Humanos
Nimero de
Nivel personas
Puesto salarial que occupan
el puesto
Directora/Director General KD1 1
Coordinadora
Administrativa/Coordinador ND1 1
Administrativo
Investigadora/investigador en MSA1 2
Derechos Humanos "8" MSC1 2
MSET 1
Investigadora/investigador en NSA1 2
Derechos Humanos "A" NSA?2 1
NSB1 1
Directora/Director de Area MC1 1
MD1 2
Subdirectora/Subdirector  de NAT 1
Area NB1 7
NC1 1
ND1 2
NE1 1
Jefa/Jefe de Departamento OA1 1
OB1 1
oB2 1
0B3 1
OC1 1
0D3 1
“
Centro Nacional de Derechos Humanos N
Nivel Ndamero de
Puesto . personas
salarial que ocupan




el puesto

Profasional

PPA1
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PPB1

PPC1

PSA1

PSB1

Apoyo Administrativo

PDB1

PDC1

Analista

PAAT

PAB1

PACT

PAC3

B A ENT RN LN BN SN AN SR RATES ]

Total

4]
O

Secretaria Técnica del Consejo Consultivo

Puesto

Nivel
salarial

Nimero de
personas
gue ocupan
el puesto

Secretaria
Técnico

Técnica/Secretario

HA1

1

Directora/Director General

KA1

KD1

Secretaria/Secretario Particular

MA1

Directora/Director de Area

MA1

MC1

subdirectora/Subdirector de
Area

NAT

NA2

NB1

NC1

NE1

Jefa/lefe de Departamento

QA1

OB1

OC1

oc2

0oD1

D2

OE1
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Secretaria Técnica del Consejo Consultivo

N

Puesto

Nivel
salarial

Niamero de %

personas
que ocupan
ef puesto

Profesional

PPA1

4

PPB1

10

PPC1

15

PSAZ

1

PSB1

1

PSC1

1
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Apoyo Administrativo PDC1 1
Analista PAAT 1
PAB1 1
PACT 4
: PAC3 1

Total 86

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones If, IV y

V, y 65, fraccidn | de [a Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

10. FOLIO 3510000043317, en el que se solicitd:

“Conforme al articulo 6, 8 y 35 fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, a la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, a la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pubfica, pacifica y respetuosamente,
solicito se me informe lo siguiente: Los documentos de las quefas, asi como, sus absoluciones
(en caso de existir) presentadas por ef Ciudadano lrineo Mujica, Director de la Casa def
Migrante y de la A.C. Pueblo sin Fronteras, a esta dependencia.”

Para responder a lo solicitado, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDC DE
FECHA 30 DE MAYO DE 2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...PRIMERO. Comuniquese al pefticionario que no ha lugar a acordar favorablemente la
solicitud de meérito respecto de los datos relacionados con la persona fisica que indica, por
fratarse de informacion confidencial que se solicifa de manera nominativa, toda vez que este
Organismo Nacional se encuentra impedido para proporcionar informacién que haga posible la
identificacion plena de personas fisicas que se encuentren involucradas en expedientes que se
tramitan en esta Unidad Administrativa, asi como de las situaciones juridicas que de ello
deriven...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y
V, y 65, fracciones | y |l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica y demas
relativos y aplicables.

11. FOLIO 3510000043617, en el que se solicito:

“1. Solicito copia digital del oficio SE/DG/278/2016, y del oficio con que se fij6 el
posicionamiento al Informe Previo Efecto Util, ante ef Subcomité de Acreditacion de Alianza
Global de Instituciones Nacionales para fa Promocidn y Proteccion de los Derechos Humanos

Asimismo, en caso de haberse remitido algin tipo de informacién anexa a osfcfonamiento,f_,
soficitd A) Se informe cual fue y B) Se proporcicne copia de la misma.” o

g
£

7

i
(GANHRI), para la evaluacion de la CNDH, en noviembre de 2016 en Ginebra, Suiza. 2. /:

Ha
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Para responder a lo solicitado, LA SECRETARIA EJECUTIVA, REMITIO OFICIO SE/DGM274/2017,
en el que sefiala lo siguiente:

“...Al respecto, adjunto le remito copia de! oficio SE/DG/278/2016, asi como del oficio
SE/DG/1499/2016, relativo af Informe Previo de Efecto Ut Cabe indicar que no se envio
informacion anexa al Subcomité de Acreditacion de GANHRI...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, Vy
V, 'y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

12. FOLIO 3510000045017, en el que se solicito:

“Solicito se me proporcionen, datos estadisticos en formato abierto de cuantas guejas se han
presentado en el Estado de Puebla en contra de elementos del ejército de 2010 a la fecha.
Pido se me proporcionen los datos por afio (2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 yel
primer trimestre de 2017), desglosando por afio, cual fue el motivo de la quefa, en gque
Municipio se dieron las quejas y como se resolvié (por conciliacién, se deseché, se emitié
recomendacion etc.).”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28248, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la blsqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Piblico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2010 al treinta y uno de marzo del 2017, Autoridad presuntamente responsable “Policia
Federal” y entidad federativa “Puebla”, se ubico el registro de 44 expedientes de queja.

Al respecto, adjunto a fa presente encontraré en doce fojas Gtiles el documento denominado
‘Reporte General (Quejas)”, que emite el sisterna de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, niimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conciusion,
motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Asimismo, se precisa que los expedientes de queja se inician si y solo sf los hechos son
calificados, como presuntas violaciones a derechos humanos, por lo tanto, expedientes abiertos
¥ expedientes calificados son lo mismo...” :

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IVy
V. y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn, Publica y demas
relativos y aplicables. Ny .

V. Asuntos Generales:

Acta Ei/igw
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Respecto a los folios 3510000032917, 3510000033217, 3510000033317, 3510000033617,
3510000035617, 3510000035717, 3510000036517, 3510000038217, 3510000038517,
3510000038617, 3510000038917, 3510000039017, 3510000040117, 3510000041117, y
351000041317, se hizo del conocimiento de los miembros de Comité de Transparencia, el debido
cumplimiento a los acuerdos realizados en la sesion ordinaria anterior.

No habiendo otro asunto que tratar, se levanté la sesién siendo las trece horas con veinte minutos del
dia uno de junio de dos mil diecisiete. Publiquese en el portal de [a Comisién Nacional de los Derechos
Humanos.

Suscriben los miembros del Comité de Transparencia al margen y al calce para constancia.

Los miembros del Comité de Transparencia

Lic. Laura GU aJaidar Lic. Eduardo L¢
Presidenta del Comité, é‘fr ransparencia Titular del Organg

(o™ - QO /

/
Lic. Carlos Manue! Borja Chavez L
Director General de Queja

riam Flores Garcia
ica del Comité de Transparencia

Acta 2212017 //ﬁ '







