ACTA DE SESIC:)N ORDINARIA NUMERO 43/2017
DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA
COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

En la Ciudad de México, siendo las once horas del dia dieciséis de noviembre de dos mil diecisiete, se
reunieron en las oficinas de la Direccion General de Planeacion y Analisis, ubicadas en Boulevard
Adolfo Lépez Mateos No.1922, piso 5, Colonia Tlacopac, la Directora General de Planeacién y Analisis
licenciada Laura Gurza Jaidar, el Titular del Organo Interno de Control licenciado Eduardo Lopez
Figueroa, el Director General de Quejas, Orientacion y Transparencia licenciado Carlos Manuel Borja
Chavez, y en representacion de la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia licenciada Myriam
Flores Garcia, el licenciado José Armando Aceves Garcia Subdirector de Transparencia, a efecto de
llevar a cabo la sesion nimero cuarenta y tres del afio dos mil diecisiete del Comité de Transparencia
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en lo sucesivo CNDH, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DiA

i Declaratoria de Quérum.

La Secretaria Técnica informé a los miembros del Comité que, toda vez que los asunios que se
someten a su consideracion en esta sesion no requieren asesoria en materia de archivos, no
se convocd al responsable del drea coordinadora de archivos. Asi mismo la Secretaria Técnica,
informé a la Presidenta que se ha verificado la asistencia de los integrantes del Comité de
Transparencia, por tanto se constata que existe el quérum para que se pueda dar inicio a la
presente sesion ordinaria.

| Lectura y aprobacién del acta ordinaria anterior:
La Secretaria Tecnica procedid a leer el provecto del Acta del Comité de Transparencia
numero 42, y una vez que fueron atendidas las observaciones presentadas por los integrantes
del Comité se procedid a su formalizacion.

. Aprobacién del orden del dia.

Revision, discusion, y en su caso, confirmacion, madificacion o revocacién de la clasificacion™
de la informacion contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios:

Expediente folio 3510000080817
Expediente folio 3510000091017
Expediente folio 3510000081417
Expediente folio 3510000091517
Expediente folio 3510000083117
Expediente folio 3510000084217
Expediente folio 3510000094517
Expediente folio 3510000096317

QDG RWN =

1. FOLIO 3510000090817, en el que se solicité:

“Se solicita la documentacion probatoria (oficios, minutas, fotografias, folletos y/o carteles,
audios, efc.) que informe o evidencie las campafias de difusion, educacion y sensibilizacién
sobre las disposiciones de la CEDAW y la perspectiva de género que realiza ta CNDH de 2012
a2016. CEDAW.”
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Para responder a lo solicitado, LA CUARTA VISITADURiA GENERAL, REMITIO OFICIO
CVG/DG/362/2017; LA SECRETARIA EJECUTIVA, REMITIO OFICIO SE/DG/2133/2017; Y LA
OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 229/CNDH/OM/SP/2017, en los que sefialan |o siguiente:

Cuarta Visitaduria General.

*...De conformidad con los articulos 22, 46 y 48, fraccién primera de la Ley General para la
lgualdad entre Mujeres y Hombres, asi como el articule 6°, fraccién XIV Bis, de la Ley de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, esta Comision tiene la facultad de monitorear,
dar seguimiento y evaluar la politica nacional en materia de igualdad entre mujeres y hombres
a traves de los programas y acciones que aplican las dependencias gubernamentales. En este
sentido, el Programa de Asuntos de la Mujer y de Igualdad entre Mujeres y Hombres
(FAMIMH), perteneciente a la Cuarta Visitaduria General, desde 2011 es el encargado de
cumnplir con las atribuciones sefialadas.

Con motivo de lo anterior, se requirio la colaboracion del citado Programa a efecto de que
realizara una bisqueda en sus registros de informacién, para obtener datos que permitieran
dar atencion a la peticién formulada; en respuesta, mediante correo electrénico de 18 de
octubre del afio en curso se informé lo siguiente:

“Se cuenta con la “documentacion que acredita las campaiias de difusién,
educacion y sensibilizacién particularmente sobre las disposiciones de
CEDAW, asi como del tema Perspectiva de género, en el periodo comprendido
de 2012 a 2016”".

En razon de lo anterior, fa Directora General def citado Programa, comunicé gue solicité al
Centro Nacional de Derechos Humanos de este Organismo Nacional la versién electrénica de
las siguientes publicaciones:

Libros * Poder Género y Derecho
Quinto Informe Especial por el Derecho a la Igualdad entre Mujeres y
Hombres

» Sexto Informe Especial por el Derecho a la Igualdad entre Mujeres y
Hombres

* Séptimo Informe Especial por el Derecho a la Igualdad entre Mujeres %
Hombres

» Memoria del Foro Internacional: La desigualdad entre mujeres y hombres?'\
Ln obstaculo para ef acceso al derecho humano a la salud.

» Instancias municipales de la Mujer

e Parficipacidon Folitica en México

» Diagnostico de los Principios de igualdad y no discriminacion en leyes
federales y estatales.

* Diagnostico de la violencia contra las mujeres a partir de las leyes
federales y de las entidades federativas.

» Estudio sobre la igualdad entre mujeres y hombres en materia de puestos

y salarios en la Administracién Publica Federal (APF) 2015.

Iguatémetro. Medidor de igualdad en la relacién de pareja

Semaforo de la igualdad de derechos (Seméaforo de Ja violencia)

¢Por qué es importante la igualdad laboral entre mujeres ¥ hombres?

Acceso a la justicia para las mujeres.

¢Has sido victima de discriminacion? 7

Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar fa V

Violencia contra la Mujer “Convencién de Belém do Para”

Tarjeta
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Programa de Asuntos de la Mujer y de Igualdad entre Mujeres y Hombres.

Violencia contra las mujeres ;qué hacer?

Corresponsabilidad y trabajo doméstico,

Derecho a la salud de las mujeres y atencién médica durante el embarazo

parto y post parto.

» Derecho a la salud de las mujeres.

Folleto »  Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar Ia

Violencia contra fa Mujer “Convencién de Belém do Para”

Separador | « Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar Ia

Violencia contra la Mujer “Convencién de Belém do Para”.

Cartillas » Violencia institucional contra fas mujeres

» Convencion para la eliminacién de todas las formas de discriminacién
contra la mujer (CEDAW) y su protocolo facultativo

Cuadriptico | e Un asunto de hombres: las masculinidades.

Cartel e Unete por los Derechos Humanos para eliminar la violencia contra las

mujeres en México.

]

En atencion a la consulta, se adjunta un Disco Compacto, el cual contiene la versién electrénica
de los materiales que se indican, a fin de facilitar su acceso al peticionario...”

Secretaria Ejecutiva.

“...Al respecto, le comunico que la Cuarta Visitaduria General estd a cargo del Programa de
Asuntos de fa Mujer y de Igualdad entre Mujeres y Hombres, por o que es el drea competente
para proporcionar la informacion para atender la solicitud recibida. ..”

Oficialia Mayor.

"...No es de la competencia de la Oficialia Mayor, debido a gue no se tiene esa informacion, la
cual deben canalizar a través de la 42 VG...”

Una vez realizado ef andlisis de la documentacion referida por la SECRETARIA EJECUTIVA Y LA
OFICIALIA MAYOR, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando Ia
fundamentacion y motivacion contenida en las mismas, y remitir en esos iérminos, a través de la
Unidad de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo
que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fracciéon | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, una vez realizado el anélisi§ de la documentacién referida por la CUARTA VISITADURIA
GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite
correspondiente al folio de referencia y en razén del contenido de la solicitud de informacion, AMPLIAR
LOS ARGUMENTOS QUE REFIERE EN EL PROYECTO DE RESPUESTA, SENALANDO QUE EN
RELACION CON LA DISCRIMINACION CONTRA LAS MUJERES, LA CNDH TRATA EL TEMA DE
MANERA TRANSVERSAL A TRAVES DE PROGRAMAS INSTITUCIONALES, MISMOS QUE
COMPETEN A DIVERSAS AREAS, ASIMISMO, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL REALIZA
DIVERSAS ACCIONES EN EL TEMA DE INTERES DEL SOLICITANTE A TRAVES DEL PAMIMH,
FINALMENTE, PRECISAR QUE RESPECTO A LA INFORMACION QUE SOLICITA
EXPRESAMENTE NO SE ENCUENTRA SISTEMATIZADA ARGUMENTANDO CON EL CRITERIO /
DEL INAI SOBRE LA DOCUMENTACION AD HOC. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen s

los articulos 61, fracciones II, IV y V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la”’
[Informacion Publica y demas relativos y aplicables. s

: e
gt//
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2. FOLIO 3510000091017, en el que se solicito;

“El suscrito XXXXX, me encuentro recluido en el Centro de Ejecucion de Sanciones en Cd.
Victoria Tamaulipas, ubicado en Calzada Luis Caballero (Tamatan) s/n en esta ciudad capital,
lugar en donde puedo recibir todo tipo de notificaciones, y es mi deseo solicitar lo siguiente:
Con el debido respeto y de no existir inconveniente legal alguno, solicito copia de todo lo
actuado que obra en los expedientes 2014/3945/R, 2014/7703/Q 2015/ 2954/Q 2017/3371/R en
los cuales tengo personalidad, toda vez que fueron iniciados por el suscrito, lo anterior lo
solicito con fundamento en el articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos
Mexicanos , asi como, ef pérrafo segundo del articulo 77 del Reglamento Interno de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos de ser posible, solicito que la respuesta a esta
peticion sea a través del Sistema de Transparencia y se me haga llegar mediante correo
electronico.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA TRECE DE NOVIEMBRE DE 2017; Y LA TERCERA VISITADURIA GENERAL REMITIO
OFICIO CNDH/TVG/515/2017, en el que sefiala lo siguiente:

Segunda Visitaduria General.

“...De lo anterior, se realizé una busqueda en ef Sistema de Gestidn de la Coordinacién de
Procedimientos Internos de esta Segunda Visitaduria General, de la cual se obtuvieron los
expedientes nimero CNDH/2/2014/3945/R, CNDH/2/2014/7703/Q y CNDH/2/2015/2954/Q
mismos que a /a fecha cuentan con estatus CONCLUIDO. Cabe sefialar, que por lo que hace al
expediente 2017/3371/R a que hace referencia el peticionario, no obra en fos registros de esta
Segunda Visitaduria General.

En este sentido, en cuanto al acceso a la informacion contenida en los expedientes de remision

¥ queja de mérito, se observé que el solicitante guarda la calidad de quejoso y agraviado de los
expedientes CNDH/2/2014/3945/R,  CNDH/2/2014/7703/Q v CNDH/2/2015/2954/Q,  sin
embargo tomando en cuenta que la informacion solicitada refiere a datos personales de
ferceros, cuyo acceso esta restringido al titular y/o a su representante de los mismos conforme

fo previsto en el articulo 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica, para acceder a la informacidn integral, deberd acreditar su personalidad, asi como Ia
autorizacion con la que cuenta de los diversos titulares de los datos personales, de lo contrario,

toda vez que esta Segunda Visitaduria General tiene la irrestricta obligacion de salvaguardar la
informacién, en términos de los articulos 113 fraccién |, 117, 118 y 128 parte in fine, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, dichos expedientes le Sgran
puestos a su disposicion, en la modalidad de version pablica en disco compacto, en fa que’se
protegeré toda aquella informacién que por Ley esté clasificada como confidencial, o en st
caso, se encuenire reservada por autoridades diversas a esta Comision Nacional, en términos ™,
de los articulos 113, 117, 118, 119 140, 145 segundo péarrafo, de Ja Ley Federal de \R
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica, asf como de los ordinales Trigésimo octavo, R\
Trigésimo noveno, Cuadragésimo octavo, Quincuagésimo segundo, Quincuagésimo sexto,
Quincuagésimo octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de fa Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Pablicas, se
soficita atentamente al Comité de Transparencia, emita la resojucion en ia que se determine
fundada y motivadamente la clasificacion de fa informacién conforme a las caratulas insertas de P
cada uno de fos expedientes, CNDHM/2/2014/3945/R,  CNDHM/2/2014/7703/Q Yoo
CNDH/2/2018/2954/Q anexas al presente acuerdo. {/

IV. Consecuentemente, indiquese al solicitante que una vez realizado el respectivo conteo de

fa informacion solicitada, se obtuvo que el expediente CNDH/2/2014/3945/R consta de 28 P,
(Veintiocho) fojas, el expediente CNDH/2/2014/7703/Q consta de 29 (Veintinueve) fojas y por .

ditimo el expediente CNDH/2/2015/2954/Q consta de 50 (Cincuenta) fojas, por lo tanto C’/
considerando su calidad de quejoso y agraviado, se pone a su disposicién la versién pablica en
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disco compacto de los expedientes, CNDH/2/201 4/3945/R,  CNDH/2/2014/7703/Q y
CNDH/2/2015/2954/Q sin costo, en términos de los articulos 113, 117, 118, 119 140, 145,
sequndo parrafo, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. "

Tercera Visitaduria General.

“...se sirve precisar que es procedente entregar al solicitante ‘copia de todo lo actuado que
obra en el expediente 2017/3371/R 8sic), el cual consta de 10 fojas atiles. En virtud de lo
anterior, adjunto al presente se envia copia simple del expediente 2017/337/R, Y un archivo
electronico que contiene las constancias que obran en el mismo...”

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 1, vy

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables,

3. FOLIO 3510000091417, en el que se solicito:;

“En referencia al Programa Nacional de Derechos Humanos 2014-2018 (PNDH) elaborado por
el Gobierno Federal en turno, mismo que reconoce que fa Comision Nacional de los Derechos
Humanos (CNDH) habia registrado 42,300 personas desaparecidas, entre diciembre de 2006 y
diciembre de 2012. Soliciio me informe sobre el nimero de personas desaparecidas
registradas de 2006 a la fecha. esto o requiero desglosado por afio.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/DGPD/405/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...En atencion a la solicitud formulada por el C. José Antonio Guevara Bermddez, me permito

informar que, como es de su conocimiento, el 6 de abril del afio en curso esfe Organismo
Nacional publico ef "Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos sobre
Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México”, en el gue respecto al fema de
merito, se dio a conocer a la opinién piblica, entre otras cosas, la informacion proporcionada
en distinfos momentos por los érganos de procuracion de justicia de cada entidad federativa
correspondiente al periodo de 1995 a agosto de 2015, relacionada con Jja cifra de
desapariciones ocurridas en su territorio, de la cual se desprendié la existencia de 57,861
registros de personas de las que se desconoce su paradero, sin embargo, como s& precisé en
su oportunidad, esto no significa que al 6 de abril de 2017, existieran 57,861 personas
desaparecidas en la Republica Mexicana, sino que tal cantidad es el resultado de la sumatoria
que respecto de 20 afios han reportado las referidas representaciones sociales.

En ese sentido, en el Informe en comento, se sefiald que esta Comision Nacional est
realizando una revision paulatina y aleatoria (atin no concluida) a la informacion proporcichada
por los Grganos de procuracion de justicia estatales durante esos 20 afios, cuya sumatoria,
como ya se menciond, comprende los 57,861 registros de personas desaparecidas inicialmente
proporcionada, obteniéndose como resultado a diciembre de 2016 una base de dafos de
32,236 casos de desaparecidos en territorio nacional.

Por ofra parte, una de fas 102 propuestas contenidas en el Informe Especial que nos ocupa, ﬁ/
consistio en lo siguiente: "Con la finalidad de que cada instancia de procuracion de justicia local/”
realice la sistematizacion, compulsa y depuracién de ios registros de personas desaparecit 3
gue en distintos momentos fueron proporcionados a esta Comisién Nacional, se regi ird
nuevamente, por parte de esta Institucién, una memoria USB que contiene el listado deg/ /s
registros correspondiente a cada entidad federativa. Una vez concluide dicho proceso, se i
debera informar a este Organismo Nacional los resultados obtenidos, precisando el nombre de UJ’
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las personas que fueron localizadas y, en su caso, las razones por las cuales se dieron de baja
fos registros gue no fueron considerados en los resulfados finales.” Por lo anterior, es menester
sefialar que acfualmente, en seguimiento a dicha actividad, se estan recibiendo y analizando
las contestaciones proporcionadas hasta el momento por las instancias de procuracién de

justicia estatales.

No obstante lo anterior, bajo el principio de méxima publicidad, con el objeto de atender la
peticion del sefior Guevara Bermudez, se procede a desagregar por anualidad los 32,236
registros de personas desaparecidas a diciembre de 2016 que se mencionan en el referido

Ano de desaparicién Casos

documento.

Finalmente, se le sugiere hacer del conocimiento del solicitante que la informachs
anteriormente sefialada se encuentra puntualmente descrita en el "Informe Especial de |

1995 25
1996 40
1997 16
1998 20
1999 20
2000 51
2001 67
2002 62
2003 53
2004 96
2005 184
2006 207
2007 860
2008 972
2008 1,492
2010 2,876
2011 4,729
2012 4,469
2013 5,599
2014 6,384
2015 3,249
No proporcionado 765

Comision Nacional de los Derechos Humanos sobre Desaparicion de Personas y Fosas
Clandestinas en México”, en especifico en el Capitulo VI, inciso VII, inciso D, el cual puede ser
consultado en su totalidad en la pdgina electronica de esta Comision Nacional, especificamente

a través de

la

siguiente

liga

electronica. hittp. /fiwww. org. mx/sites/all/doc/informes/Especiales/InformeEspecial 201 70406 pdf.

en donde también esta Institucion Nacional hace referencia a las cifras oficiales dadas a
conocer por el Registro Nacional de Datos de Personas Extraviadas o Desaparecidas

(RNPED), administrado por el Secretariado Fjecutivo del Sistema Nacional de Se

Puablica...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACO&DG a

- e

efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razdn del
contenido de la solicitud de informacion, PRECISAR EN EL PROYECTO DE RESPUESTA POR QUE
EN LA TABLA QUE SE PROPORCIONA, SE OCMITE SENALAR LOS ANOS 2016 Y 2017, AUN
CUANDO EN LA FOJA 2 REFIERE QUE LA BASE DE DATOS SE ENCUENTRA HASTA EL ANO
2016, OMITIENDO EL NUMERO DE REGISTRO DE ESOS ANOS, O EN SU CASO FUNDAR Y
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MOTIVAR LAS RAZONES POR LAS CUALES NO SE TIENE SISTEMATIZADO LA INFORMACION
REQUERIDA. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V., y
65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y demas relativos y
aplicables,

4. FOLIO 3510000081517, en el que se solicito:

1. Cuales acciones y/o medidas ha llevado a cabo esa H. Comision, con refacion a la
sentencia emitida por la corte interamericana de derechos humanos respecto al caso
Fernandez ortega y otro vs. México. 2. En cuantas recomendaciones han sido utilizada como
referencia dicha sentencia emitida por la citada corte en fecha 30 de agosto de 2010. 3. En
cuantas recomendaciones piblicas se ha citado como referente Y proporcionar el contenido
pablico de los casos a los cuales atiendes. 4. Cuantas quejas ha recibido en fos dltimos 7 afios
esa Comisién por hechos similares a los que subyacen a las violaciones aducidas en el €aso
Fernandez ortega y otros vs México. 5. Ha difundido el contenido de Ia citada sentencia esa H.
Comision, en qué y cuantos actos o documentos, proporcionarios.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2017; LA CUARTA VISITAII)URiA GENERAL, REMITIO OFICIO
CVG/DG/365/2017; LA SECRETARIA EJECUTIVA, REMITIO OFICIO SE/DG/2141/2017; Y LA
DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 63403,
en los que sefialan [o siguiente:

Segunda Visitaduria General,

“...Como parte de las funciones inherentes a la Corte interamericana de Derechos Humanos,
esta la emision de sentencias, como la precisada por el peticionario, a través de las cuales se
determina la responsabilidad de los Estados parte de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, con lo que se generan criterios y estindares que dotan de contenido fos
derechos inmersos en diversos instrumentos internacionales, por lo cual, la supervisién de su
cumplimiento es facuftad exclusiva de la propia Corte, de acuerdo con el articuio 69 de Su
Reglamento. Se anexa el vinculo electrénico para pronta referencia.

hitp:/iwww, corteidh. or.cr/cf/urisprudencia2/blsqueda_supervision cumplimiento.cfm ?lang=es

Con la finalidad de dar respuesta: al namero punto 1 1. Cudles acciones y/0 medidas ha
llevado a cabo esa H. Comisién con relacién a la Sentencia emitida por la Corte interamericana
de Derechos Humanos respecto al caso Fernéndez Ortega Y ofros vs México” (sic), al respecto
se informa que tomando en consideracién lo previsto en el articulo 6, de Ia Ley de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, este Organismo Pablico Auténomo carece de atribuciones
para oforgar seguimiento al cumplimiento de la sentencia "Ferndndez Ortega y otros

Mexico", a la que alude el peticionario; sin embargo, atendiendo a las facultades otorgadas eﬁ\

fa fraccion IMl, del articulo antes mencionado, esta Comisién Nacional formula recomendaciones
publicas no vinculatorias en atencién a un caso en especifico, en las cuales, pueden ser
utilizados como referentes diversos criterios internacionales como el sefialado, con la finalidad
de oforgar la mayor proteccion de los derechos humanos de las victimas.

En lo referente a los puntos nimero 2 y 3 el peticionario desea conocer 2. JEn cuantas
recomendaciones han sido utilizada como referente dicha sentencia emitida por la citada Corte
en fecha 30 de agosto de 20107" y “3. En cuantas recomendaciones publicas se ha citado

/‘:ﬂ/ 7
como referente y proporcionar el contenide pablico de los casos a los cuales atiendes.? (sic); al /{"" !
respecto, es menester hacer del conocimiento del solicitante que al no especificar el periodd

sobre el cual requiere la informacion, resulta procedente observar el Criterio 9/13 emitido por
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales (INAI), en el que se menciona lo siguiente:
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"Periodo de blasqueda de la informacion, cuando no se precisa en la solicitud de
informacion. [...] los particulares deberén describir en su solicitud de informacion,
de forma clara y precisa, los documentos requeridos. En ese sentido, en el
supuesto de que el particular no haya sefialado el periodo sobre el que requiere
la informacion, debera interpretarse que su requerimiento se refiere al del afio
inmediato anterior contado a partir de la fecha en que se presenté la solicitud. Lo
anterior permife que los sujefos obligados cuenten con mayores elementos para
precisar y localizar la informacién sclicitada.”

Derivado de lo anferior, se informa que de la busqueda realizada en el periodo comprendido del
18 de octubre de 2016 al 18 de octubre de 2017, no se identifico alguna recomendacion emitida
por la Segunda Visitaduria General en la que se haya utilizado como referente ef caso
"Fernandez Ortega y otros vs. México"; no obstante, se invita al peticionario a consultar ef
contenido del fofal de las recomendaciones emitidas por esfa Comision Nacional de los
Derechos Humanos a fravés de ia pagina oficial de internet:
hitpiwww, cndh. org. mx/Recomendaciones.

Por lo que hace al punto numero 4, en ef solicitante cuestioné "4. Cuantas quejas ha recibido
en los ditimos 7 afios esa Comisién por hechos similares a los que subyacen a las violaciones
aducidas en el caso Fernandez Ortega y ofros vs Meéxico.”, por lo que se informa que Ia
resolucion a que hace referencia el peticionario, versa sobre la responsabilidad del estado por
violaciones a la integridad personal, a la dignidad, a la vida privada, a no ser torturada y a una
vida libre de violencia, cometfida en agravio de una mujer indigena de la comunidad de
Me'phaa, por agentes militares, asf como la falta de investigacion y sancién de responsables.

Motivo por ef cual, a través de la Coordinacion de Procedimientos Internos de esta Visitaduria
General, se realizaron diversas bisquedas en el Sistema de Gestion de la Comision Nacional,
cuyos fillros y resultados se precisan a continuacion:

1) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especial es:
"Asuntos indigenas” y Narracién de hechos es: "Agresion sexual” obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion
denominado "Reporte General Quejas” una hoja dtil.

2) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017, Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Narracion de hechos es: "Agresién sexual" y Autoridad es: "Poficia
Federal”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, lista
emitido por el Sistema de Gestidn denominado “Reporte General Quejas” una hoja Util,

3) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Narracion de hechos es: "Agresitn sexual” y Autoridad es: "Procuraduria
General de la Repablica”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente
acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte General Quejas” una
hoja uitil. A

A
4) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de~"
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especfa_/__.é‘s‘g/
"Asuntos indigenas”, Narracion de hechos es: "Agresion sexual” y Autoridad es: “Secretaria de
la Defensa Nacional”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al'-';gﬁes’ente
acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado ‘Reporte General Quejas” una /7

hoja atit. U
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5) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017" Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Narracién de hechos es: "Agresion sexual” y Autoridad es: "Secretaria de
Marina’, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado
emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte General Quejas” una hoja o,

6) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”. Fecha de registro es. "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Omitir ef gfercicio del principio de la exacta
aplicacion de la fey" y Autoridad es: "Policia Federal”, obteniéndose cero (0) expedientes de
queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emiticlo por el Sistema de Gestion denominado
‘Reporte General Quejas” una hoja Util.

7) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017”, Sujeto tipo es: *Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Omitir el efercicio del principio de la exacta
aplicacion de la ley" y Autoridad es: "Procuraduria General de la Repdiblica”, obteniéndose cero
(0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de
Gestion denominado ‘Reporte General Quejas” una hoja util.

8) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”. Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Omitir el gjercicio del principio de la exacta
aplicacion de la ley" y Autoridad es: "Secretaria de la Defensa Nacional”, obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién
denominado "Reporte General Quejas” una hoja Util.

9) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitadurfa General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017" Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Omitir el gfercicio del principio de la exacta
aplicacién de la ley” y Autoridad es: "Secretaria de Marina”. obteniéndose cero (0) expedientes
de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por ef Sistema de Gestidn denominado
‘Reporte General Quejas” una hoja atil.

10) Con los filtros: Visitaduria es: “Segunda Visitaduria General” Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017" Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Acciones y omisiones que fransgreden los
derechos de los indigenas” y Autoridad es: “Policia Federal”, obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion
denominado "Reporte General Quejas” una hoja util.

11) Con los filtros: Visitadurfa es: "Segunda Visitaduria General” Fecha de registro es. "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Acciones y omisiones gue f{ransgreden los
derechos de los indigenas" y Autoridad es: "Procuraduria General de Ia Republica”,
obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por
el Sistema de Gestidn denominado "Reporte General Quejas” una hoja Gtil.

12) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General", Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017 Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:

"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Acciones y omisiones que lransgreden ios," g
derechos de los indigenas” y Autoridad es: "Secretaria de la Defensa Nacional”, obtenféndoﬁ

cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sisten:r,af ’7 .

Gestion denominado "Reporte General Quejas” una hoja util. } Z/
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13} Con los filfros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Acciones y omisiones que transgreden los
derechos de los indigenas” y Autoridad es: "Secretaria de Marina”, obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sisterna de Gestion
denominado "Reporte General Quejas” una hoja dfil.

14) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: 18 de
octubre de 201 O al 18 de octubre de 2017, Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas®, Derecho violacion es: "Integrar la averiguacién previa de manera irregular
o deficiente” y Autoridad es: "Policia Federal”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se
anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte
General Quejas” una hoja O,

15) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas", Derecho violacién es: "Integrar la averiguacion previa de manera irregular
o deficiente” y Autoridad es: "Procuraduria General de la Republica”, obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion
denominado "Reporte General Quejas” una hoja til.

16)Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: “18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Integrar la averiguacion previa de manera irreqular
o deficiente” y Autoridad es: "Secretaria de la Defensa Nacional”, obteniéndose cero (0)
expedientes de quefa. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion
denominado “Reporte General Quejas” una hoja atil.

17) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Integrar la averiguacién previa de manera irregular
o deficiente” y Autoridad es: "Secretaria de Marina’, obteniéndose cero (0) expedientes de
queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién denominado
"Reporte General Quejas” una hoja Gtil.

18) Con los fitros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Transgredir el derecho a la libertad sexu
Autoridad es: "Policia Federal”, obteniéndose cero (0} expedientes de queja. Se anexa

presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte Generaf\‘\
Quejas” una hoja atil.

19) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es; "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Transgredir el derecho a la libertad sexual” y
Autoridad es: "Procuraduria General de la Republica”, obteniéndose cero (0) expedientes de W
queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién denominado /
"Reporte General Quejas” una hoja util. o

s /.f
20) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: f_’,?f?i//é{
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017*, Suyjeto tipo es: "Mujer”, Programa espetial es: 7
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Transgredir el derecho a la libertad sexual” 1%

Autoridad es. "Secretaria de la Defensa Nacional”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Cj/
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Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte
General Quejas” una hoja atil.

21) Con los fiftros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017*, Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Transgredir el derecho a la libertad sexual” 1%
Autoridad es: "Secretaria de Marina" obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al
presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién denominado "Reporte General
Quejas” una hoja atil.

22) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General” Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017" Sujeto tipo es: “Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Determinar indebidamente el no gfercicio de la
accion penal” y Autoridad es: "Policia Federal™, obteniéndose cero (0} expedientes de queja. Se
anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte
General Quejas” una hoja dtil.

23) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General” Fecha de registro es; "18 de
octubre de 2010 al 18 de ocfubre de 2017", Sujeto tino es: "Mujer” Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Deferminar indebidamente el no gjercicio de la
accion penal” y Autoridad es: "Procuraduria General de Ja Repubfica”, obteniéndose cero (0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién
denominado "Reporte General Quejas” una hoja Gtil.

24) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017, Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacion es: "Determinar indebidamente el no gjercicio de la
accion penal” y Autoridad es: "Secretaria de la Defensa Nacional”, obteniéndose cero {0)
expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por ef Sisterna de Gestion
denominado "Reporte General Quejas” una hoja util.

25) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017, Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Derecho violacién es: "Determinar indebidamente el no gfercicio de fa
accion penal” y Autoridad es: "Secretaria de Marina”, obteniéndose cero (0) expedientes de
queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por el Sistema de Gestién denominado
"Reporte General Quejas” una hoja itil,

26) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”. Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especiak.gs:
"Asuntos indigenas’, Narracion de hechos es: "Vio/' y Autoridad es: "Policia Federat
obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por
el Sistema de Gestion denominado "Reporte General Quejas” una hoja dtil,

27) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 af 18 de octubre de 2017", Sujeto tipc es: "Mujer”, Programa especial es:
"Asuntos indigenas”, Narracién de hechos es: "Vio/" y Autoridad es: "Procuraduria General de
la Repuablica”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo,
listado emitido por el Sistema de Gestion denominado "Reporte General Quejas"” una hofa Gtil. /”f
28) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 d // '
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer”, Programa especial a;g

"Asuntos indigenas", Narracion de hechos es: "Viol" y Autoridad es: "Secretarfa de la Def nga
Nacional”, obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo,;,{[/;/s}édo \ 7
emitido por el Sistema de Gestién denominado "Reporte General Quejas” una hoja (itil./ U/v
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29) Con los filtros: Visitaduria es: "Segunda Visitaduria General”, Fecha de registro es: "18 de
octubre de 2010 al 18 de octubre de 2017", Sujeto tipo es: "Mujer", Programa especial es
"Asuntos indigenas”, Narracién de hechos es: "Vio/" y Autoridad es: "Secretarfa de Marina”,
obteniéndose cero (0) expedientes de queja. Se anexa al presente acuerdo, listado emitido por
el Sistema de Gestién denominado "Reporte General Quejas” una hoja atil.

Se precisa que de conformidad con el Criterio 18/13 emitido por el Pleno del entonces IFAI
ahora INA/, el cero es una respuesta vélida en los casos en los que se requiere un dato
estadistico 0 numérico como el que nos ocupa, por lo que resulta innecesario deciarar
formalmente la inexistencia de la informacion.

Finalmente, por cuanto hace al punto numero 5, en donde ef solicitante desea conocer si este
Organismo Nacional "5. Ha difundido el contenido de la citada sentencia esa H. Comision, en
qué y cuantos actos o documentos, proporcionarios.”, al respecto se precisa que puede
consultar ese y otros instrumentos internacionales en materia de derechos humanos, en la
pagina de Internet institucional, que se anexa instrumentos para pronta referencia:
hitp:/www.cndh.org. mx/Ambito_internacional ...”

Cuarta Visitaduria General.

“...Como parte de las funciones inherentes a la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
esta la emisién de sentencias, como la precisada por el peticionario, a través de /as cuales se
determina la responsabilidad de los Estados parte de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, con lo que se generan criterios y esténdares que dotan de contenido los
derechos inmersos en diversos instrumentos internacionales, por lo cual, la supervision de su

cumplimiento es facultad exclusiva de fa propia Corte’, de acuerdo con el articulo 69 de su
Reglamento.

En razén de lo anterior, en atencién al cuestionamiento “1. Cuiles acciones ¥/0o medidas ha
flevado a cabo esa H. Comision con relacién a la Sentencia emitida por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos respecto al caso Ferndndez Ortega y otros vs México”, y fornando en
consideracion lo previsto en el articulo 6, de la Ley de fa Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, este Organismo Publico Auténomo carece de atribuciones para ctorgar seguirmiento
al cumplimiento de la sentencia “Ferndndez Ortega y ofros vs. México”, a la que alude el
peticionario; sin embargo, atendiendo a fas facultades otorgadas en la fraccién i, def articulo
citado, esta Comision Nacional formula recomendaciones publicas no vinculatorias en atencion
a un caso en especifico, en las cuales, pueden ser utilizados como referentes diversos crifs oS

internacionales como el sefialado, con la finalidad de oforgar la mayor proteccion de |
derechos humanos de ias victimas.

Ahora bien, el peticionario desea conocer “2. ;En cuéntas recomendaciones han sido ufilizada
como referente dicha sentencia emitida por la citada Corte en fecha 30 de agosto de 2010?" y
“3. En cuantas recomendaciones publicas se ha citado como referente Yy proporcionar ef
contenido publico de los casos a los cuales atiendes.? (sic); al respecto, es menester hacer del
conocimiento del solicitante que al no especificar el periodo sobre el cual requiere la
informacion, resulta procedente observar el Criterio 9/13 emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales {INAS),

en el que se menciona lo siguiente:

“Periodo de bisqueda de la informacién, cuando no se precisa en | .
solicitud de informacién. {.. ] los particulares deberan describir en su solicitud dé .
informacion, de forma clara y precisa, los documentos requeridos. En ese sentido, M

1http://www.corteidh.or.cr/cf/iurisprudenciaZ/busqueda supervision cumplimiento.cfm?lang=es
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en ef supuesto de que el particular no haya sefialado e/ periodo  sobre el
que  requiere  la informacién, deberé interpretarse que su requerimiento se
refiere al del afio inmediato anterior contado a partir de la fecha en que se
presento la solicitud. Lo anterior permite que los sujetos obligados cuenfen con
mayores elementos para precisar y localizar la informacion solicitada.”

Precisado lo anterior, se informa que de la busqueda realizada en el periodo comprendido del
18 de octubre de 2016 al 18 de octubre de 2017, no se identificé alguna recomendacion emitida
por la Cuarta Visitaduria General en la que se haya utilizado como referente el caso
‘Ferndndez Ortega y otros vs. México™ no obstante, se invita al peticionario a consultar el
contenido del tofal de las recomendaciones emitidas por esta Comisién Nacional de los
Derechos Humanos a través del enlace web: http:/iww. cndh.org.mx/Recomendaciones.

Por ofra parte, el solicitante cuestioné “4. Cuantas quejas ha recibido en los aitimos 7 afios esa
Comision por hechos similares a los que subyacen a las violaciones aducidas en el caso
Fernandez Ortega y otros vs México.”; en respuesta, toda vez que la resolucién que precisa
versa sobre la responsabilidad del estado por violaciones a la integridad personal, a /a
dignidad, a la vida privada, a no ser torturada Y a una vida fibre de violencia, cometida en
agravio de una mujer indigena de la comunidad de Me ‘phaa, por agentes militares, asi como la
falta de investigacion y sancién de responsables, se efectué una busqueda en el sistema de
gestion que opera la Cuarta Visitaduria General, en la que se ulilizaron los siguientes filtros a
fin de aproximarse a la tematica requerida por el peticionario:

PERIODQ DE BUSQUEDA | 18 de octubre de 2010 a 18 de octubre de 2017
SUJETO TIPO MUJER / INDIGENA
NARRACION DE HECHOS | Agresién sexual
VioP (violacidn, violo, u otros)
TIPO DE EXPEDIENTE . | Queja
SEMAR
AUTORIDADES SEDENA
PGR
PF
» Determinar indebidamente el no efercicio de la accion
penal
* Integrar la averiguacion previa de manera irreqular o
deficiente
HECHO VIOLATORIO *  Omitir el ejercicio de la inexacta aplicacién de Ia ley
e Trasgredir el derecho a la libertad sexual
* Acciones y omisiones que trasgreden los derechos de
los indigenas

L

Como resultado, se obtuvieron diversos listados, en los que se observan, entre olros datos, el
namero de quejas, asi como el estatus (“[C]” significa “concluido” y ‘[T, tramite), autoridad
responsable, hecho violatorio, entre otros, mismos que se agregan al presenfe documento,
para facilitar fa consulta del peticionario; de igual manera, cabe precisar que, en los listados
mencionados se observa que el expediente 2013/9004 fue concluido por la emisién de una

v
o

Recomendacion, a la que correspondid el ntmero 55/2014, cuyo contenido puede, de igw/ag;g

modo, ser consultado por ef peticionario en ef en!q_c;é;’f
http://Aww.cndh.org.mx/Recomendaciones, a fin de que determine la utilidad de la mfsma.' g{/
o 7

2 En este caso, se determiné efectuar la bdsgueda en el sistema de gestidn que opera la Cuarta Visitaduria General. usandc |a
palabra “viol”, con la finalidad de identificar aquellos otros resultados que lo comprendan, tales como: violacién, viold,
violada, violadores, etcétera.
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Se hace notar que la biasqueda de similitud con los hechos contenidos en la resolucion sobre el
caso "Fernandez Ortega y otros vs México”, implicaria la consulta, uno a uno de los
expedientes ubicados con la finalidad ex profeso de obtener tal informacion y crear un listado
con los datos respectivos, lo que significaria efaborar un documento ad-hoc, situacion a la que
no se esta obligado de conformidad con los Criterios 9/10 y 3/17 emitidos por el Pleno del INA/
que versan de fa siguiente manera:

Criterio 9/10. "Las dependencias y entidades no estidn obligadas a generar
documentos ad hoc para responder una solicitud de acceso a la informacién.
Tomando en consideracién o establecido por el articulo 42 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental, que establece
que las dependencias y entidades sélo estardn obligadas a entregar documentos
que se encueniren en sus archivos, las dependencias y entidades no estan
obligadas a elaborar documentos ad hoc para afender las solicitudes de
informacion, sino que deben garantizar el acceso a la informacién con la que
cuentan en el formato que la misma asi lo permita ¢ se encuentre, en aras de dar
salisfaccion a la solicitud presentada”.?

Criterio 3/17 "No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de acceso a la informacion. Los articuios 129 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica y 130, pérrafo cuarto,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Inforrmacion Pablica, sefialan
que los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracterfsticas fisicas de
la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma
obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender
las solicitudes de informacion.™

Finalmente, toda vez que el solicitante desea conocer si este Organismo Nacional “5. Ha
difundido el contenido de la citada sentencia esa H. Comisién, en qué y cuantos actos o
documentos, proporcionarfos.”, se precisa que a fravés del enlace de internef
hitp/fwvww.cndh.org.mx/Ambito_Internacional, esta Comision Nacional difunde para consulta de
cualquier persona, ése y otros instrumentos internacionales en materia de derechos humanos,
que seguramente seran de su inferés...”

Secretaria Ejecutiva.

“...Al respecto, en relacion con las preguntas 1 y 5 hago de su conocimiento lo siguiente:

Esta CNDH da difusién a la sentencia mencionada a través de su portal electrénico y de
publicaciones. En efecto, en la pégina electronica de este Organismo Nacional ests a
disposicion del pablico ef texto de fa sentencia en el rubro Materia internacional-Ambito
internacional: http:/iwww.cndh.org. mx/sites/all/doc/internacional/Casos/2. pdf

Asimismo, en el sitio electronico de la Comision Nacional esté disponible también la sentencia -
de 15 de mayo de 2011 sobre fa interpretacion de la sentencia en comento, en la siguiente !rga'f" -
htto./Awww.cndh. org. mx/sites/all/doc/internacional/Casos/9.pdf ’
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Cabe sefialar que el CENADEH, ha elaborado publicaciones relacionadas con la recepcién en
nuestro pais del derecho internacional de los derechos humanos de ias mujeres, en las que se
difunde el contenido de la sentencia en comento.

Asimismo, se sugiere consultar a la Secretaria Técnica del Consejo Consultivo respecto de los
eventos de capacitacion en los que se aborda la sentencia mencionada.

En relacion con las preguntas 2 y 3 se sugiere consuftar con fas Visitadurias Generales yeconla
Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, a fin de
dar atencion a la solicitud,

Por lo que se refiere a la pregunta 4, se recomienda consultar con la Direccién General de
Quejas, Orientacion y Transparencia...”

Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo gue administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2010 af treinta de septiembre del 2017, autoridad presuntamente responsable "Secretaria de la
Defensa Nacional” v en el apartado de narracién de hechos la palabra "Sexual”, se ubict el
registro de 63 expedientes de queja, de los cuales del andlisis realizado a cada una de las
narrafivas de hechos de éstos, se identificé que 17 de los expedientes presentan hechos
similares a los acontecidos con ef "caso Inés Fernandez Ortega y otros vs México".

Al respecto, adjunto a la presente remito a usted un CD en formato Excel en el que encontrara
el documento denominado "Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestion v que
contiene entre ofra, la siguiente informacion de cada uno de los 17 expedientes: estatus del
expediente, nimero y afio del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de
registro, fecha de conclusion, motivo de conclusién, hechos violatorios Y autoridad responsabie.

No se omite precisar que el expediente de queja CNDHI212014134471Q fue concluido por
Recomendacién 2912016, por lo que adjunto se remite en una foja atil el documento
denominado "Listado de Autoridades por Status” que emite el sistema de gestion y que
contiene entre oira, la informacion de la recomendacion que ahora nos ocupa y que ha sido
emitida por la Comision Nacional de los Derechos Huranos: numero Y afo de ja
recomendacion, visitaduria general, autoridad responsable, nivel de cumplimiento y estatus.

Sobre el particular, y con la finalidad de cubrir los extremos del requerimiento, le informo g
contenido de la recomendacién lo podré usted consultar en la pagina institucion
www.cndh.org.mx, en el fcono denominado "Recomendaciones”, toda vez gue se lfrata de
informacion considerada como puablica...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la SEGUNDA Y CUARTA VISITADURIA
GENERAL; ASi COMO LA SECRETARIA EJECUTIVA, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LAS
RESPUESTAS, ratificando la fundamentacién y motivacion contenida en las mismas, y remitir en esos
términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo N
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 0, WyV, y65, fraccion | de /{f'

la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables, i

Asi misma, una vez realizado el andlisis de la documentacion referida por la D[RECCION GENERA__&E
DE QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, ESTE COMITE ACORDO a efecto de é{a(e{ider
todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del contenidg de la P
solicitud de informacion, AMPLIAR LA BUSQUEDA POR SECTOR SEGURIDAD, ASi COMO, MUJER -
VIOLACION SEXUAL. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones |l é//
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IV y V, y 65, fraccion | de ta Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demas
retativos y aplicables.

5. FOLIO 3510000093117, en el que se solicitd:

“Cuantas recomendaciones a su cargo han emitido del periodo def afio 2016 a la fecha de esta
solicitud, cuantas recomendaciones emitidas se han hecho efectivas, que costo le cuesta & la
dependencia emitir cada recomendacién, cuantas quejas recibié en el afio 2016 y cuantas ha
recibido hasta la fecha en el afio en curso.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIC OFICIO 511/CNDH/OM/DGF/2017;
LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO
67997; Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE
ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRAJ/USR/7529/2017, en los que sedalan lo
siguiente;

Oficialia Mayor.

“...Sobre el particular, se informa que la Direccién General de Finanzas no cuenta con
informacion y/o elementos bésicos, en el Sistema de Administracién de Recursos Financieros
(SIARF) que permitan identificar el costo incurrido por parte de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, por la emisién de cada recomendacion; el control de la informacion se
realiza por Unidad Responsable; Frograma Presupuestario; y Capitulo, Concepto y Partida
presupuestal...” ‘

Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada Ia busqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Puablico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
Seflalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2016 al treinta y uno de octubre de 2017 y en los apartados de “Expedientes de quefa
registrados” y de "Recomendaciones emitidas”, se ubicaron los siguientes registros:

Ejercicio | Expedientes de Qusja | Recomendaciones | Recomendaciones de Violaciones
Graves

2016 9,408 71 1

2017 7,955 51 4

* Octubre 31.

Al respecto, adjunto a la presente remito a usted un CD en formato Excel en el que enconirari
por cada uno de los ejercicios el documento denominado "Listado de Autoridades por Status’ ™
que emite el sistema de gestion y que contiene entre ofra, la siguiente informacién de las
recomendaciones que ahora nos ocupan y que han sido emitidas por la Comisién Nacional de
fos Derechos Humanos: namero y afio de la recomendacion, visitaduria general, autoridad
responsable, nivel de cumplimiento vy estatus.

Con el propésito de cubrir los extremos del requerimiento, le informo que el contenido integro f"/’
de las recomendaciones lo podré usted consuftar en la pégina institucional www.cndh.org.mx, s
en el icono denominado "Recomendaciones”, toda vez que se trata de informacién considerad?/

como piblica. S
No se omite precisar que para el Organismo Piblico Auténomo el término recomen{?écién 1
emitida y recomendacion hecha efectiva son lo mismo. V
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Finalmente, y observando fos criterios de méxima publicidad que regulan la actuacién de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos en materia de fransparencia, me permito
Sugerirle ingrese a la pagina institucional www.cndh.org.mx. al icono denominadeo “Sistema
Nacional de Alerta de Violacién a /os Derechos Humanos”, en el que podrd usted ubicar
informacidn relativa a los ejercicios 2014, 2015 ¥ 2016 y la correspondiente al periodo dei 2017
acerca del nimero de expedientes de queja registrados Y recomendaciones emitidas por la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, de manera particular en las carpetas
denominadas “Indicadores por Autoridad”, “indicadores por Entidad Federativa” y “Seguimiento
a Recomendaciones”, informacién que es actualizada mensualmente por fa Institucion...”

Coordinacion General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

..y en atencion a lo requerido por el solicitante respecto  de “CUANTAS
RECOMENDACIONES A SU CARGO HAN EMITIDO DEL PERIODO DEL ANO 2016 A LA
FECHA DE ESTA SOLICITUD.” (sic); se procedié a realizar una busqueda en los archivos de
esta Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, perteneciente a la Coordinacién General de
Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, asi como en el Sistema de Gestion
de la Direccién General de Quejas, Orientacion v Transparencia, con el criterio “RECOM-
FECHA DE EMISION ENTRE EL RANGO DEL 01/01/2017", en el que se obtuvo como
resuftado 122 recomendaciones. Se adjunta al presente cinco fojas dtiles de fa impresion de
dicha basqueda, en el que se sefala el nimero de recomendaciones, autoridad recomendada,
cumplimiento y estatus de las autoridades.

En cuanto a lo requerido por el peticionario respecto -de *CUANTAS RECOMENDACIONES
EMITIDAS SE HAN HECHO EFECTIVAS” (sic); al respecto y en atencion a la busqueda antes
citada, tres autoridades recomendadas han dado cumplimiento a las recomendaciones 5/2016
(Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Tiaxcala), 6/2016 (Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores) y 16/2016 (Comisién de Derechos Humanos del
estado de Chiapas).

Ahora bien, si es de su interés conocer el texto integro de las recomendaciones, éste pude ser
consuftado en el sigufente enlace htto.//www.cndh.org. mx/Recomendaciones, en donde
encontrara un recuadro de bdsqueda en la parte superior derecha de la pantafla, en el que
deberd establecer el afio que se desea consultar, para que se despliegue la lista de las
Recomendaciones emitidas en el afio seleccionado y con ello elegir la recomendacion en
especifico a consultar.

De igual forma, si es de su interés consultar los Informes Anuales de Actividades de este
Organismo Nacional, en los que se incluye un capitulc especifico relativo 2 “
Recomendaciones emitidas por la CNDH en ef que se informa el seguimiento de las mismas
desde su emision hasta la conclusion de éstas, ante eflo el seguimiento de las> \
recomendaciones, puede reportarse en diversos informes anuales; en los cuales se sefials,
entre otros aspectos, la aceptacion o no por parte de cada autoridad a la cual se dirigio fa
recomendacion, extracto de las pruebas de cumplimiento ofrecidas por fas autofidades que
hayan sido sefialadas como responsables, asi como a las observaciones realizadas por fa esta
Comisién Nacional, precisandose ademas, su nivel de cumplimiento, los cuales se encuentran
disponibles para su consulta en la pagina web offcial de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, siendo esté su enlace www.cndh.org.mx, a través de la siguiente ruta de busqueda:
1. CNDH-Condcenos, 2. Informes y Acuerdos v 3. informes Anuales de Actividades, en ef
enface hitp://www.cndh.org.mx/Anformes _Anuales Actividades.

-~
Tambien, se sugiere consultar el seguimiento de las rmismas, en el enlace” D
www. plataformadetransparencia.org.mx dentro del apartado de "Sujetos Obligados”, para elegir
la opcion de “Organismo Auténomos” y, posteriormente, la opcion que correspondalé/esfa C //
Comision Nacional.
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Finaimente, por cuanfo hace a la solicitud. del peticionario respecto de "QUE COSTO LE
CUESTA A LA DEPENDENCIA EMITIR CADA RECOMENDACION® (sic); se informa que esta
Unidad administrativa, no cuenta con dicha informacion...”

Una vez realizado e! andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, RETURNAR EL FOLIO DE REFERENCIA A LA TERCERA
VISITADURIA GENERAL, A EFECTO DE ROBUSTECER Y ARMONIZAR LA INFORMACION. Lo
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones [I, IV y V, y 65, fraccién | de
lz Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

8. FOLIO 3510000094217, en el que se solicitd:

A quien corresponda,

Por medio de la presente me permito solicitarle la siguienfe informacion con respecto al
despacho VAZOUEZ NAVA Y CONSULTORES S.C.; VAZQUEZ NAVA CONSULTORES S.C.;
VAZQUEZ NAVA ABOGADOS 8.C. y VAZQUEZ NAVA Y CONSULTORES

1.- Relacion de los contratos celebrados con VAZQUEZ NAVA Y CONSULTORES S.C.
VAZQUEZ NAVA CONSULTORES S.C.;, VAZQUEZ NAVA ABOGADOS S.C. o con el
DESPACHO VAZQUEZ NAVA 'Y CONSULTORES La cual contenga objeto monto vigencia y
tipo de adjudicacion. 2.- Copia de los contratos celebrados con VAZQUEZ NAVA Y
CONSULTORES S.C.; VAZQUEZ NAVA CONSULTORES S.C.; VAZQUEZ NAVA ABOGADOS
S.C.oconel DESPACHO VAZQUEZ NAVA'Y CONSULTORES. Otros datos para facilitar su
localizacion. Ef despacho VAZQUEZ NAVA Y CONSULTORES, es un despacho dedicado a la
elaboracion de libros blancos encabezado por Maria Elena Vézquez Nave ex secrefaria de la
Secretarla de la Contraloria y Administracion”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 540/CNDH/OM/DGF/2017,
en el que sefala lo siguiente;

“...Sobre el particular, se informa que fa Direccion General de Finanzas cuenta con
informacion en el Sistema de Administracién de Recursos Financieros (SIARF), que identifica
pagos al proveedor referenciado, por parte de la Comisién Nacional de jos Derechos Humanos,
segun el cuadro anexo, mismo que forma parte integrante del presente...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDG &
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacién, PRECISAR EN EL PROYECTO DE RESPUESTA EL TIPO
DE ADJUDICACION, LOS MONTOS, EL OBJETO Y VIGENCIA DE LOS CONTRATOS, ASi CO
PROPORCIONAR COPIA DE LOS CONTRATOS REFERIDOS, TODA VEZ QUE EL SOLICITANT
ASi LO REQUIERE. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articuios 61, fracciones II, IV

y V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubi:ca y demas
relativos y aplicables.

7. FOLIO 3510000094517, en el que se solicits:

‘Requiero que se me oforgue copia certificada del expediente CNDH/4/2017/7523/Q.” Otros

datos para facilitar su localizacién. Dicho expediente se encuenira asignado a la Cuarta
Visitaduria General.”

Para responder a lo solicitado, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFI C]
CVG/DG/389/2017, en el que sefiala lo siguiente: ,
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“...Con la finalidad de otorgar respuesta a Ia peticion formulada, se solicité la colaboracién de
fa Coordinacion de Procedimientos Internos de fa Cuarta Visitaduria General, para consultar el
estado que guarda el expediente de queja CNDH/4/2017/7523/Q, del cual, la peticionaria
requiri¢ la expedicién de copias certificadas.

Como resultado de lo anterior, el titular de Ia citada Coordinacién comunicé gue la peticionaria
se encuenira identificada como quejosa en el expediente que se menciona, mismo que a la
fecha se encuentra en framite ante la Direccién de Asuntos de Seguridad Social en materia de
Vivienda.

En ese sentido, y considerando lo previsto por el articulo 78, parrafo segundo, fraccion primera,
del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, gue establece:

"Cuando se solicite el acceso 0 copias de informacion que obre dentro de los expedientes
tramitados ante la Comision Nacional por una persona que hubiere tenido la calidad de quejoso
0 agraviado en dicho expediente, podra oforgérsele ésta previo acuerdo suscrito por el
Visitador General, siempre y cuando se satisfagan los siguientes requisitos:

[ El'trdmite del expediente se encuentre concluido ... *

£n ese confexto, si bien la peticionaria tiene la calidad de quefosa en el expediente que se
sefiala, no es posible por el momento expedir las copias certificadas que soficita, foda vez que
Se encuentra en tramite la investigacion del citado expediente; no obstante, se sugiere formular
una nueva peticion una vez que el mismo sea concluido, a efecto de que este Organismo
Nacional esté en posibilidad de acordar la expedicion de copias de la documentacion que
requiere...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR EN EL PROYECTO DE RESPUESTA LA
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION EN TERMINOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
REALIZANDO LA PRUEBA DE DANC Y SENALANDO EL PERIODO DE RESERVA. Lo anterior, con
fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 11, IV y V, y 65, fraccion | de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

8. FOLIO 3510000096317, en el que se solicitd:

“Conforme al articulo 6° de la Constitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos y de
acuerdo a las fracciones I, Il y Ill, solicito me sea proporcionado el presupuesto anual def afio
2017 en virtud que me encuentro cursando el 8° Semestre de la carrera de derecho el
Universidad Justo Sierra O'reilly y es un trabajo escolar realizar esta solicitud.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 555/CNDH/OM/DGF/2017,
en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre Presupuesto se informa que los datos solicitados son publicos, vy se encuentran en el
Presupuesto de Egresos de la Federacién (PEF), que cada afio da a conocer ja S.H.C. F.,enel
Diario  Oficial de la Federacion. Sin embargo, a continuacién, se presenta la cifra
correspondiente a los recursos autorizados para el afio 2017, la cual corresponde a la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, como Organismo Publico Auténomo:

PRESUPUESTO AUTORIZADO &
{pesos)

2017 (DOF del 30/11/2016) $1,728,5666,039.00
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Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, vy
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 81, fracciones 11, IV y
V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y demas
relativos y aplicables. :

V. Asuntos Generales:

Se hace constar, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 24, fraccion VI, 44, fraccion ll, 74
fraccion |l inciso C y 100 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacicn Publica: y, 10,
11, fraccion VI, 65, fraccion Il, 97, parrafo tercero y 140 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, la Primera Visitaduria General mediante oficio CNDH/PVG/DGI920/2017 de
fecha 14 de noviembre de 2017, remite al Comité de Transparencia versiones publicas de propuestas y
acuerdos de conclusion.

Al respecto, el licenciado José Armando Aceves Garcla Subdirector de Transparencia procedié a
entregar a los miembros de este Organo Colegiado el oficio antes referido, en el cual solicita resolver
en los siguientes términos; '

“...En observancia a fa obligacion de transparencia prevista en el articulo 74, fraccién Ii, inciso
¢) de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica (LGTAIP), en los
Lineamientos Técnicos Generales para la publicacion, homologacién y estandarizacién de la
informacion de las obligaciones establecidas en el Titulo Quinto v en la fraccion IV del articulo
31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, gue deben de
difundir los sujetos obligados en los portales de internet y en la Plataforma Nacional de
Transparencia, asi como a lo dispuesto en los articulos 44, fraccion 1l de la LGTAIP y 65
fraccion 1l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a ia Informacién Piblica (LFTAIR), se
remiten las versiones publicas de las propuestas de conciliacién y de los acuerdos con los que
se determind la conclusion de su seguimiento durante el periodo comprendido del 1° de Julio al
30 de septiembre de 2017.

Se precisa que durante el periodo en comento se concluyeron 7 seguimientos de conciliacion
derivados de los expedientes de queja cuyos nlimeros se incluyen a continuacion:

1. CNDH/1/2008/1229/Q 5. CNDH/1/2010/3951/Q
2. CNDH/1/2008/3714/Q) 6. CNDH/1/2010/4240/Q
3. CNDH/1/2009/453/Q 7. CNDHM/1/2010/5398/Q

4. CNDH/1/2009/1227/Q

La version publica de las propuestas de conciliacidn relativas a los expedientes de queja
CNDH/1/2008/1229/Q, CNDH/1/2008/3714/Q, CNDH/1/2010/4240/Q, CNDH/1/201 0/5398/Q,
asi como de los acuerdos de conclusion del seguimiento de fas conciliaciones relacionadas con
los expedientes numero CNDH/1/2008/3714/Q, CNDH/1/2009/453/Q, CNDHM/1/2009/1227/Q y
CNDH/1/2010/5398/Q implica la supresion de fos datos personales de las partes o de cualquier .
ofra informacion que las haga identificables (datos de identidad, datos de focalizacion, etc., e /’
incluso datos personales de servidores pablicos a quienes se realicen imputaciones sin qqg,-“'
existan constancias que acrediten su responsabilidad respecto a las mismas), en razén de-ge /7
se configuran como informacién confidencial en términos de los articulos 116 de la LGT, P,
113 de la LFTAIP y del lineamiento Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales.Cabe C/
mencionar que los datos personales se suprimen en razén de que no se cuenta con constancia
alguna de la que se advierta el consentimiento expreso al que hacen referencia los articulos
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720 de la LGTAIP, 117 de la LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los
Lineamientos Generales, asi como que dicha clasificacién no se encuenira sujeta a
temporalidad alguna, de manera que se mantendré con tal carédcter por tiempo indefinido, hasta
en tanto el titular de la informacién o la persona facultada para elfo, oforgue el consentimiento
en comento,

Por su parte, la version publica de las propuestas de conciliacion refativas a los expedientes de
queja CNDH/1/2009/453/Q, CNDH/1/2009/1227/Q ¥y CNDH/1/2010/3951/Q, asi como de los
acuerdos de conclusion def seguimiento de las conciliaciones relacionadas con los expedientes
numero CNDH/1/2008/1229/Q, CNDH/1/2010/4240/Q y CNDH/1/2010/3951/Q implica la
supresion de los datos personales de las partes o de cualquier otra informacién que las haga
identificables (datos de identidad, dafos de focalizacidn, etc., e incluso datos personales de
servidores publicos a quienes se realicen imputaciones sin que existan constancias que
acrediten su responsabilidad respecto a las mismas), en razén de que se configuran como
informacion confidencial en términos de los articulos 116 de la LGTAIP, 113 de la LFTAIP y
del linearniento Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales. Cabe mencionar que los
datos personales se suprimen en razén de que no se cuenta con constancia alguna de la que
Se advierta el consentimiento expreso al que hacen referencia los articulos 120 de Ja LGTAIP,
117 de fa LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los Lineamientos Generales, asi
como que dicha clasificacion no se encuentra sujeta a temporalidad alguna, de manera que se
mantendré con tal cardcter por tiempo indefinido, hasta en tanto el titular de Ia informacién o la
persona facultada para ello, otorgue el consentimiento en comento.

Adicionalmente, implica la supresion de datos personales de servidores pablicos dedicados a
aclividades en materia de seguridad, ya que se clasifican como informacicn reservada en
términos de lo previsto en los articulos 113, fraccion | de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, 110, fraccion | de Ia LFTAIP, el lineamiento Décimo Qctavo de
los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacién de la informacién,
asi como para la elaboracién de versiones publicas® y en el Criterio 6/09 emitido por el Pleno
ael entonces IFAI, hoy INAI que a Ia letra sefiala:

Criterio 6/09. Nombres de servidores piblicos dedicados a actividades en materia de
seguridad, por excepcién pueden considerarse informacién reservada. De conformidad
con ef articulo 7, fracciones [ y ill de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacicn
Pablica Gubernamental el nombre de los servidores publicos es informacion de naturaleza
publica. No obstante lo anterior, el mismo precepto establece la posibilidad de que existan .
excepciones a las obligaciones ahi establecidas cuando la informacion actualice algunos de los
Supuestos de reserva o confidencialidad previstos en los articulos 13, 14 Y 18 de fa citada ley.
En este sentido, se debe sefialar que existen funciones a cargo de servidores piblicos,
tendientes a garantizar de manera directa la seguridad nacional ¥ publica, a través de acciones
preventivas y correctivas encaminadas a combatir a la delincuencia en sus difer ntes
manifestaciones. Asi, es pertinente sefialar que en el articulo 13, fraccion | de la ley
referencia se establece que podré clasificarse aquella informacién cuya difusion pueda™
comprometer la seguridad nacional y publica. En este orden de ideas, una de las formas en
que fa delincuencia puede llegar a poner en riesgo Ia seguridad del pals es precisamente
anulando, impidiendo u obstaculizando la actuacién de los servidores publicos que realizan
funciones de cardcter operativo, mediante el conocimiento de dicha sifuacion, por lo que la
reserva de la refacion de los nombres y las funciones que desempefian los servidores piblicos
que prestan sus servicios en areas de seguridad nacional o publica, puede flegar a constituirse
en un componente fundamental en el esfuerzo que realiza el Estado Mexicano para garantizg.
la seguridad del pais en sus diferentes vertientes. .

A
Prueba de Dafio. En observancia a los articulos 103, 104 y 114 de la referida LGTAIP y al /7
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que foda causal de V

5 Publicado en el DCF ¢l 15 de abril de 2016,
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reserva deberd fundarse y motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio, asi como
que para ello se deberan sefialar las razones, motivos 0 circunstancias especiales que levaron
a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento, se precisa lo siguiente!

La divulgacion de la informacién relativa a los nombres de servidores publicos dedicados a
actividades en materia de seguridad, representa un riesgo real, demostrable e identificable,
foda vez que una de fas formas en las que la delincuencia puede llegar a poner en riesgo la
seguridad del pais es precisamente anulando, impidiendo u obstaculizando la actuacién de los
servidores ptblicos que realizan funciones en materia de segquridad.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de la informacion
an comento supera el interés ptiblico de que se difunda, en razon de que la salvaguarda de la
integridad de los setvidores puablicos dedicados a actividades en materia de seguridad es
fundamental en el esfuerzo que realiza el Estado Mexicano para garantizar la seguridad de/
pais en sus diferentes verfientes, en tanto gue su divulgacidn podria poner en peligro las
funciones fendientes a preservar y resguardar la vida, la integridad y el ejercicio de ofros
derechos de las personas, vinculados con el mantenimiento del orden pdblico.

Por otra parte, la clasificacion de la informacién es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representandc asf el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que /a
reserva de informacion tnicamente se aplica a los nombres de servidores piiblicos dedicados a
actividades en materia de seguridad, con el objeto de evitar menoscabo alguno en la capacidad
de reaccion de las instituciones encargadas de la seguridad piblica. Asimismo, la clasificacion
es proporcional dado que solo se realiza por un tiempo definido, y no obstante dicho periodo, si
llegan a extinguirse las causales que ie dan origen con anfelacion a la fecha de su venciriento,
ante una nueva soficitud de acceso a la informacién, su contenido puede ser difundido en
términos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asi pues, en razon de la existencia y actualizacion de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica la clasificacion de informacién relativa a nombres de servidores publicos
dedicados a actividades en materia de seguridad, de manera que esta determinacion no
contraviene lo dispuesto en la normatividad en materia de transparencia.

Periodo de reserva. En términos de lo previsto en los articulos 99, pérrafo segundo y 100 de Ia
LFTAIP y con apoyo en los criterios que establece ef lineamiento Trigésimo Cuarto de los
Lineamientos Generales, la informacion descrita se clasifica como reservada por esta
Unidad Administrativa por un periodo de 5 afios, en razoén de que no se cuenta con
constancfa alguna de la que se advierta la conclusién del desempefio de tales servidores
publicos en actividades de seguridad pablica o nacional.

En documentos anexos y para efecto de cotejo, también se remite copia simple en versi§
integra de las propuestas de concifiacion y de los acuerdos con los que se determind |

conclusion del seguimiento de las mismas, relacionadas con los expedientes de queja a los que
se ha hecho referencia.

Lo anterior, se somete a consideracion de ese 6rgano colegiado de conformidad con los
articulos 44, fraccion Il de la LGTAIP y 65 fraccion If de LFTAIP...”

Por [o anterior, una vez realizado el analisis de la documentacion referida anterlormente ESTE
COMITE ACORDO CONFIRMAR LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION ratificando la

fundamentacion y motivacion contenida en la misma. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen, -
los articulos 24, fraccion VI, 44, fraccidn 1l y 100 de la Ley General de Transparencia y Acceso af'
Informacion Publica, y 11, fraccion VI, 65, fraccion Il, 97 y 140 de la Ley Federal de Transparengiz

Acceso a [a Informacion Pubhca y demas relativos y aphcables
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Respecto a los folios 3510000089217, 3510000090617, 3510000090817, 3510000091817,
3510000092017 y 351000092617, se hizo del conocimiento de los miembros de Comité de
Transparencia, el debido cumplimiento a los acuerdos realizados en la sesion ordinaria anterior.

No habiendo otro asunto que tratar, se levanto la sesion siendo las trece horas del dia dieciséis de
noviembre de dos mil diecisiete. Publiquese en el portal de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos.

Suscriben los miembros del Comité de Transparencia al margen y al calce para constancia.

Los miembros del Comité de Transparencia
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Lic. Laura Gu nez Figueroa

Presidenta del Comit Internc de Control

aidar Lic. Eduardo Lgb
ansparencia Titutar del Or

Y
Lic. Carlos Manuel Borja Chavez
Director General de Quejas, Orientacion y Transparencia

Lic. José Armando Aceves Garcia

Subdirector de Transparencia
Con fundamento en el numeral 2 del Manuat de Organizacion y Funciohamiento
del Comité de Informacién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos
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