Asunto: Accién de Inconstitucionalidad.

Promovente: Maria del Rosario Piedra
Ibarra, Presidenta de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Maria del Rosano Piedra Ibarra, PreSIdenta de la Con:usmn Nacional de los
Derechos Humanos nformidad con lo dispuesto enél inciso g) de la fraccién
Constitucién Politica de los E
blecido, promuevo accién de incons onalidad en contra
2, fraccion II, de la Ley ide € el

y 61, numeral 3, fraccibm, VI

Deéiéno €omo delegéadas y el
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‘los ‘Estados. Unides Mexxcanos, designo a

ilia ‘;'elasc Agun:r 4t andez Jiménez,

: é onales niimeros

: ; _ ate, que las v lo

acréd;itan como lice 1adas y hcenc:Iad ﬁérechéi asumsmo, conforme al

articulo 4° de Jacinvocada Ley Reglamentaria, autorizo para oir y recibir

notificaciones a'las licenciadas y a'los licenciados;.Giovannia..Gémez Oropeza,

Marisol Mirafuentes de la Rosa, Kenia Pérez Gonzélez, César Balcazar Bonilla y
Romén Gutiérrez Ohvares, asi como a Marfa Guadalupe Vega Cardona.
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A efecto de dar cu;mplimienté a lo previsto en el articulo 61 de la ley que regula

este[procedimientd manifiesto:

L | Nombre y firma de la promovente.

Maria del Rosario| Piedra Ibarra, en mi calidad de Presidenta de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos.

IL | Organos legislativo y ejecutivo que emitieron y promulgaron las normas
generales impugnadas. '

4. Congreso del Estado Libre y Soberano de Tamaulipas.

. Gobernador

Zstado de Tamaulipas..

IIL es cuya invalidez se reclama y e oficial en que se

del Estado de

reseroada, en térmip
informacicn contenid;
L(.)

II.- Los probables r epdra la rectificacidn de sus
datos personales y para-solici “asi _en-el mismo_el resultado del
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“Articulo 61.
1.-2.(..)

3. El Rector de la Universidad, deberd reunir los requisitos siguientes:
L-V.(.)

VL- No haber sido sentenciado por delito doloso, ni haber sido inhabilitado para
desemperiar un en'wleo, cargo 0 comision en el servicio piblico; v

(---)."
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LXIV-94, publicados el 14 de abril de 2020 en el Periodico
del Estado de Tamaulipas.

stitucionales y convencionales que se estiman violados.

y 35, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.
le la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.
le] Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos.

damentales que se estiman violados.

eguridad juridica.
rualdad y no discriminacion.

eso a un cargo en el servicio pubhco

1bajo.
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de Justicia de la Nac1on es competente para conocer de la

wconstitucionalidad, de conformidad con lo dispuesto por los
sn 11, inciso g), de la Constitucion Politica de los Estados
10, fraccién I, dela Ley Organica del Poder Judicial de la
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de las disposiciones precisadas en el apartado 111 del presente
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el diverso 60! de la Ley Reglamentaria de las Fracciones Iy II
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1 de inconstitucionalidad es de treinta dias naturales, contados
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ndiente medio oficial. Si el dltimo dia del plazo fuese inhdbil, la demanda
er dia habil siguiente. (...}.”




presentacion de la demanda fuese inhabil, la misma puede interponerse al dia
habil siguiente. -

En el caso, las normas cuya inconstitucionalidad se demanda se publicaron en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Tamaulipas el 14 de abril de 2020, por
lo que el plazo para promover el presente medio de control constitucional corrié

del imiércoles 15 del mismo mes y afio al jueves 14 de mayo de la presente
anualidad. .

Sin |embargo, para el cémputo del plazo correspondiente debe tomarse en
consideracién que el 17 de marzo de 2020 el Pleno de esa Suprema Corte de Justicia
de la Nacién emiti6 el Acuerdo General Ntimero 3 /20202 en cuyo Punto Primero
determiné suspenderiitodas sus ‘actividades jurisdicci
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trece,|del Pleno de esa Suprema Corte de Justicia de la Nacién, relativo a la determinacién de los
dias hébiles e inhabiles respecto de los asuntos de su competencia, asi como de los de descanso para
su personal, disponibleen:
https:/ /www.scin.gob.mx/sites/ default/ files /acuerdos_generales /documento/2020-03/3-
2020%20%28COVID-19%29%20FIRMA. pdf
la salvedad de proveer lo conducente respecto de las suspensiones de caracter urgente en el
caso de las controversids constitucionales que se promuevan en el lapso sefialado, de conformidad
C
1

con lo establecido en ¢l Punto Segundo del aludido Acuerdo General 3/2020 del Pleno de ese
0 Tribunal '
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Legitimacion de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos para
promover la accién de inconstitucionalidad.

El j@rticulo 105, fraccién 11, inciso gy, de la Constitucién Politica de los Estados
nidos Mexicanos, dispone que la Comisién Nacional de los Derechos Humanos

est‘é facultada para plantear la posible inconstitucionalidad de normas generales

vulneren los |derechos humanos consagrados en la Constitucién y en los

tratados internacionales de los cuales México es parte, respecto de legislaciones
federales y de las entidades federativas.

4
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los Derechos
recyperar asi la con

tonformidad con dicho precepto constitucional, acudo ante ese Alto Tribunal

ni calidad de Presidenta de este :Organismo Auténomo, en los términos del
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acultad se encuentra
on Nacional de los

ista en el 15, fraccién XI8, de la Ley.de la Co

transformaeié

area de la CN

ndl de caricter gerier

o o
esta-Constitucion.

cciones de inconstititionilidad podrin ejercitarse™
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?’oma’ PD?”"’( - .) s 1 i, =T
de los Derechos Humars, en contra de leyes de cardcter federal o de las entidades

fvas, ast como de'trptados interfiacionalescélebrados por el Ejectitivo Federal'yaprobados por el Senado

1| Repiiblica, que vulperen los derechos humanos consagrados en esta Constitucién y en los fratados
nacionales de los que México sea parte. Asimismo, los organismos de proteccién de los derechos humanos

foplentes en las entidades federativas, en contra de leyes expedidas por los Legislaturas; (...).”

® “Articulo 15. El Presidente de la Comisién Nacional fendrd las siguientes facultades y obligaciones:

XI. Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de cardcter federal, estatal y del

bei'!g’n“.’ﬂ Federal, asi como|de fratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el

g de la Repiiblica, que vulneren los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados

nacionales de los que México sea parte, y
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Conceptos de invalidez.

MERO. El articylo 102, fraccion T, de la Ley de Coordinacién del Sistema de

el Estado de Tamaullpas establece que, tendran acceso a la

macién contenida en el Reglstro de Detenciones los probables responsables

clusivamente para la rectificacion de sus datos personales y

solicitar que se asiente en el mismo el resultado del procedimiento penal,

15p0$1c10nes legales aphcables

ulnera el derecho humano ala segurldad juridica y el
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pto de invalidez, se argumentaré sobre la inconstitucionalidad
o] articulo 102 de la norma impugnada, al considerar que
ho humano a la seguridad jurfdica, asi como el correlativo
lad, al limitar indebidamente el acceso a la informacién
stro de Detenciones de las personas probables responsables y

alidez de la norma es concreto. Por una parte, la Ley Nacional
nciones dispone de forma tajante que la persona privada de la




libertad y su representante legal, tendran acceso a la informacién contenida en el
Registro.

g9—

En|contraste, la disposicién impugnada establece que los probables responsables y
sus defensores tendrén acceso a la informacién contenida en el Registro de
Detenciones, exclysivamente para dos finalidades: la rectificacién de sus datos

onales y para solicitar que se asiente en el mismo el resultado del
procedimiento penal.

}-d
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Elera Comisién Nacional considera que la restriccion que la norma local hace para
acceder a la informacién contenida en el Registro de Detenciones solo para las dos
finalidades enunciadas resulta inconstitucional porque genera un resquicio de
incertidumbre juridicafara los probables responsables’
la disposicién pud i
adeduada.

— -

los alcances del
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estjé}ndares na desarrollara el
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idad estatal,es decir, st ratio essendi es Ia proscfiﬁbién dela discrecionalidad
itrariedad en todos los casos en que el Estado realice las actuaciones que le
sponden en args de salvaguardar el interés y el orden piblico.
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Asi, gon base en el derecho de seguridad juridica y en el principio de legalidad, se
erige|paralelamente|la obligacién de las autoridades legislativas de establecer leyes
brinden certidumbre juridica y se encuentren encaminadas a la proteccién de
los derechos de las personas.
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e las personas, se colige que el actuar de todas las autoridades
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19, se publicé en 'ei Diario Oficial de la Federacion el Decreto?
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); 31, fraccion III;. 35, fraccion IV; 36, fraccién II; 73, fraccion
[V'y XI, y'89, fraccién VII; se adicionan los parrafos décimo
indo y décimo tercerd al articulo ,-)1,-;57 se derogan la fraccién
la fraccién I del articulo 78 de la Constitucién Politica de los

der Reformador de la Constitucién modifics el articulo 73,
Norma Suprema para establecer la facultad exclusiva del
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2020).
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“Articulo 73. El\Congreso tiene facultad:
(... : '
XXUIL Para expedir leyes que, con respeto a los derechos humanos, establezcan las
bases de coordinacion entre la Federacion, las entidades federativas y los Municipios;
organicen la Guqrdia Nacional y las demds instituciones de seguridad publica en materia
federal, de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de esta Consfitucion; asi como la

Ley Nacional sobre el Uso dz Iz Fuerza, y la Ley Nacional del Registro de Detenciones;
(...)"

Ademas, el Poder reformador considerd trascendental precisar cuil era el
contenido minimo que debia contener la Ley Nacional del Registro de Detenciones.
PoiT tal motivo, incorporé en el propio texto constitucional, a través de un régimen
traz

wsitorio® la obligacion al Congreso de la Unién de legislar en determinado
sentido, es decir, que al momento de que el mencionado Boder ejerciera su facultad
legislativa incluyes cuerpo de la ley contenidos 0s necesarios para la
adeduada regulacifnien materia de registro de detenciones.

Tal| contenido
establecido de
mengionado d
Oficial de la Fe
del Registro de

[ =

Las caracter
uso y consery

= L =

El momento|de re
de detencién;

(=

o de Jos datos personales de la persona detenida, en términos

: T & FE

10 Efs“a Suprema Corte fle Justicia-de la Nacion ha sostenido qué los articulos transitorios de la
Conﬁkitucién comparten con ella la misma jerarquia normativa, de tal manera que también
constifuyen normas constitucionales con el mismo rango y fuerza normativa. Al respecto, ese Alto
Tribunal ha sostenido gue los articulos transitorios contenidos en el decreto de reforma de un
ordenamiento forman parte del cuerpo normativo expedido. En efecto, al resolver el amparo en
revi;s‘ on 1359/2015; la gecién de inconstitucionalidad 33/2002 y su acumulada 34/2002; el amparo
directo en revisién 1250,/2012; y la accién de inconstitucionalidad 99/2016 esa Suprema Corte ha
examinado la constitucionalidad de leyes confrontando el texto de éstas con articulos transitorios
de Ia |Constitucién, por lo tanto, la obligacién o mandato de ejercicio de una faculta para la
expedicién de leyes |puede encontrarse de manera expresa o implicita en las normas
constitucionales, asi sealen su texto mismo o en su detecho transitorio.

Ik
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autorizadas para acceder a la base de datos del Registro vy los
es0;

nes de los servidores publicos que desempefien funciones en el
sus  responsabilidades en la recepcion,

administracién y
la informacion, y

que deberd desplegar el Registro y su personal en caso de
5 que pongan en riesgo o vulneren su base de datos.

de lo anterior, el Poder reformador estableci6 un imperativo
que el Congreso de la Unién incorporara en la ley los
dos, como elementos esenciales con la finalidad de dar certeza
cién en materia de registro de detenciones.

| mandato constitucional, el 27 de mayo de 2019 se publicé en
a Federacion el Decreto por el cual se expidi6 Ja Ley Nacional
tenciones, la cual se encarga de desarrollar los principios
materia que regula L

lal de Registro de’ D'é*c'én'cio'nes, es de especial relevancia
ler por objeto regular la’ integracién y funcionamiento del
correspondiente, -~ estableciendo los procedimientos que
v seguimiento sobre la forma en que se efecttia la detencion

establece que el Registro consiste en una base de datos que
cién a nivel nacional sobre las personas detenidas, conforme a
s autoridades durante las etapas del proceso penal o del
nistrativo sancionador ante juez municipal o civico, y que
administrado y operado por. la Secretaﬂa con base en las
respecto se emitan.1l - G

-qu'e la-"Secretai'ia de’ Seguridad -Puablica es la instancia
ministracion y operacidon del Registro, y tiene, entre otras

1 # A
naciox
etapas
civico
las dis

o

1] sobre las perso
del proceso pena

]

iculo 3. El Regist

respectivamente. |
osiciones que al 14

ro consiste en una base de datos que concentra la informacién a nivel
nas detenidas, conforme a las facultades de las autoridades durante las
| o del procedimiento administrativo sancionador ante juez municipal o
Dicho Registro serd administrado y operado por la Secretarfa con base en
rspecto se emitan.”
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¢ Administrar, manejar, almacenar, concentrar, interconectar y conservar la

informaci6n que deba integrarse al Registro y que sea proporcionada por las
instituciones de seguridad ptblica.

¢ Requerir a las instituciones de seguridad ptblica la informacién relacionada

al Registro.

9 Establecer un padrén de sujetos obligados que cuenten con claves de acceso

para la captura, ingreso, envio, recepcién, manejo, consulta o actualizacién
de la informacién en el Registro.

Con
Con
esta

Imente, establdce a

e por motivo de su
, Ingreso, envio,

eupr de las que conozcan las
autoridades [adniinistrafiy “informacion del Registro
observando los requis arficulo 23 de la Ley Nacional.

Se prevé que el Registra guardara constancia de las actualizaciones de la
informaci¢rgorila fi Hide

de’ Detenciones, expedida por el
que, por mandato constitucional

pub

Aho
esta

racteristicas. del registro y.las atribuciones.-de los servidores
cos que desempefian funciones’en el mismo registro y sus.responsabilidades

en larecepcién, administracion y seguridad de la informacién.

a bien, el decrpto por el cual se expidi6 la multireferida legislacién nacional
lece en su arti¢ulo sexto transitoriol? la implementacién gradual del Registro

L H

12 S
debic

xto. En el Sistema Nacional de Seguridad Ptblica se deberan establecer programas para la

13

de ac

4 Instrumentacién del Registro, en los cuales se debera considerar la implementacién gradual
Herdo a lo siguiente:
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l, si bien el Congreso de la Unién es el anico facultado para
cional de la materia, las legislaturas locales se encuentran
litadas para legislar en materia de registro de detenciones, en
bs plazos establecidos en el mencionado precepto transitorio,

hacerlo con apego a los parametros establecidos por la ley

(.

a necesario sefialar que, si bien el veintidés de noviembre del

D

se publicoé en el Diario Oficial de la Federacién los
el funcionamiento, operacién y conservacién del Registro
iones, éstos reiteran su implementacion con el cardcter de
a la mecénica transicional de la Ley Nacional del Registro de

Nacional del Registro de Detenciones establece a las personas

eder a la base de datos del referido registro y los niveles de

Nacional prevé en'su'.érﬁcuio' 30 que la persona privada de la
ntante legal, tendrdn acceso.a la informacién contenida en el

a) Pard
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b) Par
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¢} Par.
a mas

La Fed.
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(.
L
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ride por los Transi

-fla Secretarfa deber
ara el caso de la 1
1 23 de noviembrs
JPhara el caso de la iy
ardar el 01 de abril
Para el caso de I

ormacién referente a los 'fégistros de detenciones en materia de delitos
- mayor a 180 dias, ﬁ(':'c')ritados a partir de la entrada en vigor del presente

rmacién referente a Ios reglstros de detenaones en materia de delitos del
i+ al 1 de abril del afic 2020,

macion referente a los registros de detenciones de cardcter administrativo,
del afio 2021.

ades federativas vy Ios muiﬁéipios, dentro de los plazos sefialados en este
isiones necesarias para lograr la compatiblhdad de los servicios de
n eflcaz funcmnaﬂuento del Reg15tro 8

ntacién de los presentes Lineamientos serd gradual, en términos de lo
torios Tercero y Sexto del Decrete por el que se expide la Ley Nacional del
publicado el 27 de mayo de 2019 en el Diario Oficial de la Federacién, de

4 integrar el RND e instalar el Sistema de Consulfa, a mds tardar el 23 de

nformacion referente a los registros en materia de delitos federales, a mas
de 2019.

iformacion referente a los regisiros en materia de delitos del fuero comun,
| de 2020.

1 mformacién referente a los registros de cardcter administrativo, a mas
P1.”
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refg'istro de detenciones, de conformidad con los lineamientos que al efecto emita la

Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana.

legi

consecuencia, dicha disposicién constituye el marco que deben observar las

int

1574

slaciones locales, en sus respectivos ordenamientos domésticos, ya que la
ncién del Poder Reformador fue establecer un sistema homologado para

generar certidumbye juridica y facilitar la operatividad del mismo, por lo que no es

po:

Bajg esta linea argy
Humanos, la norn

[o—y
o
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e
&
=
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(@]
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7]
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o ey

=1 Fan

1ble que las legislaturas locales 1o alteren, distorsionen o contravengan.

C. Inconstitucionalidad de la norma.

nmentativa, a juicio de esta Comisién Nacional de los Derechos

A o=

lica y el pring le legalidad, ya que establece :
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ir que el legi:

ulo impugnado se puede apreciar que el legislador local
o restrictivo al Registro de Detenciones para las personas
les y sus defensores, en contraste con lo previsto en el diverso

1al del Registro de Detenciones, que no limita el acceso a un
do.

tima parte del articulo 30 de la Ley Nacional del Registro de
laramente que el acceso de la persona privada de la libertad y
gal a la informacién contenida en el Registro, serd de
linearnientos que al efecto emita la Secretarfa de Seguridad y
2.

6 en el apartado previo, el veintidés de noviembre del dos mil
raron los Lineamientos. para- el funcionamiento, operacién y
ferido registro, los. cuales ‘prevén en su articulo Décimo

IDO. CONSULTAS bEL.RNDL* &

rontsultado de acuerdo con’ lo establecido por la Ley. El objetivo de las
cilitar la informacién sobre la detencion de una persona vy su
o prevenir la violacibi de los derechos humanos de la persona
ez, utilizar la base de dafos como ung hermmzenta para los fines de la

retarigdo y las msti_tuciones-de seguridad pniblica de los tres drdenes de
sultar el RND, _segﬁn'su ﬁmbito de (:bmpetencia Y sus perfiles y niveles de

VD se realizardn de conform:dad con lo siguiente:
LA AUTORIDAD PARA EMITIR CERTIPICADOS DIGITALES.

LA PERSONA DETENIDA YSsu REPRESENTANIE LEGAL.

v podrd por:si misma o a través de $u represeniante legal, defensor
solicitar @ la instificion de procuracién de justicia o admzmstmtwa
50 a la mformacwn contenida en el RND, autoridad que a su vez Iz
taria para que ésta emita el certificado digital a través de los medios

rse de [os lineamientos trasuntos, la Secretarfa de Seguridad y
12 no restringio el acceso de las personas detenidas y sus
s a la consulta del registro de detenciones, toda vez que no
ina para que dichos sujetos puedan consultarlo.

slador local tiene la potestad de establecer limitantes a la
b de detenciones que realicen la persona detenida y su
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defensora, seria cantravenir el objeto de dichas consultas, consistente en “facilitar

la tnformacion sobre la detencion de una persona y su ubicacion, asi como prevenir

En
pre

se;(:

|

la vjolacion de los\derechos humanos de la persona detenida.”

este sentido, resulta evidente que el legislador local no se ajust6 al parametro
risto en la Ley|Nacional de referencia, pues, tal como se apunt6, distorsiona y
bntraviene lo dispuesto por la legislacion nacional, la cual es la tnica que, por

mandato Constitucional, puede determinar a las personas autorizadas para
acceder a la informacién contenida en el Registro de Detenciones.

de

reé
Per

En gste punto resulta importante traer a colacion que durante el proceso legislativo

la Ley Nacional del Registro de Detenciones se sostuvo la accesibilidad al
5tro, en términos de los Principios y Buenas Practicas sobre Proteccién de las

¥ 1]

COT
Ser,

onas privadas 6n Interamericana de
ciales en los cuales
acion de libertad
tad como a sus

repr

representantes o de

‘este orden de id

s5ible, es decir:

ALY

Registro de

la Ley Nacional d
sefialada en la mism:

resultado del procedimiento penal, regul6 de forma diferenciada y contraria a lo

g al,
Estado de

¥

onales y asentar el

preyisto por la Ley Nacional del Registro de Detenciones, lo que tiene como

congecuencia una distorsion del sistema en la materia, generando inseguridad

ica para los degtinatarios de la norma.

4 Cé. mara de Senadores|del Congreso de la Unién, 21 de mayo de 2019 Exposicién de motivos,

miciativas de Decreto por el que se expide la Ley Naciona] del Registro de Detenciones, p.
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No haber sido

pnal estima que el Congreso local al establecer una restriccion
robables responsables y a sus defensores en el acceso a la
da en el Registro de Detenciones, no prevista en la legislacion
ria y, al mismo tiempo, indicar que el registro se regularg en

tireferida Ley Nacional, vulnera el derecho a la seguridad

ica, toda vez que establece disposiciones que se contradicen. Ademas, esta
tpcion Nacional
)

estima que, la disposicién impugnada puede tener un impacto
io pleno del derecho a una defensa a decuada.

necesario precisar que, respecto al registro de detenciones en

el fuero comun, el plazo para la implementacion gradual del

» Detenciones fenecio el 1 de abril de 2020, es decir, antes de la

mo la norma que se impugna, la cual fue modificada el 14 de
anualidad, por lo cual, también puéde interpretarse que el
de Tamaulipas ya no contaba con la facultad de regular dicho
>clararse la inconstitucional de la norma impugnada.

. el articulo 102,_'fraccié'n_I'I;' de la Ley de Coordinacion del
ad Pablica del ESta'do"dé__: I‘amaulipas resulta contrario al
seguridad juridica y al principio de legalidad.

culo 61, numeral 3, fraccién VI, de la Ley de Seguridad
ido de Tamaulipas exige como requisitos para acceder a la
toria de la Universidad de Seguridad y Justicia tamaulipeca,
itenciado por dehto doloso, ni haber sido inhabilitado para
leo, cargo o comisién en el servicio pablico.

asgreden los derechos de igualdad y no discriminacién, asi
trabajo y el derecho de acceder a un cargo publico, al excluir
cada a determmadas personas para ocupar un lugar en el

persdnzis que han sido en algn momento sentenciadas por
loso y/o que hayan sido inhabilitadas, deben tener la

par cargos piblicos en igualdad de circunstancias que las

vez que ya hayan sido cumplidas dichas sanciones.

pto de invalidez se argumentard la incompatibilidad con el

nalidad mexicano del articulo 61, numeral 3, fraccién VI, de la
ublica para el Estado de Tamaulipas, el cual establece los
para poder ser titular de la Rectoria de la Universidad de
amaulipeca:

sentenciado por delito doloso.
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2. No haber sido inhabilitado para desempefiar un empleo, cargo o comision

en el servicip priblico.

Comision Nagional considera que tales exigencias resultan discriminatorias,
trato injustificado para las personas que aspiran a ejercer el

refe

ido cargo. Adicionalmente, dichos requisitos constituyen una medida

legislativa que atenta contra el ejercicio del derecho a la libertad de trabajo y del

dere

cho al acceso 4 un cargo pablico.
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[4}]

. efecto de demostrar las premisas anteriores, en un primer apartado se
pndrd de manera sintética el contenido del derecho humano a la igualdad y la

Prao
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iibicion de discriminacion, asi como la libertad de trabajo y el derecho a
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[
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idar el contenido que da a las leyes, de manera que las palabras y oraciones

zadas para regular las conductas y aspectos sociales que corresponden no

15V

2016,
ALGI

Tomo I, p. 112,

3¢ la tesis de jurisprudencia P./J. 9/2016 (10a.} del Pleno de esa Suprema Corte de Justicia de
la Nagi6n, publicada en

la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 34, septiembre de
del rubro: “PRINCIPIO DE IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION.

INOS ELEMENTQS QUE INTEGRAN EL PARAMETRO GENERAL.”

19




COng
desi

Es dg

meu

norm

Hs ir
grup
distiz
objet
redu

Asi,
que,
al
hosti

-

recon

Ese 4
igual

L= |

1

gumn

1zCcan a una d
ualdad o discril

1

cir, este deber
rir en un trato ¢

lportante recor
de personas
cidn y la discri
va, mientras (
da en detrimer]

esulta contrari
por considerar
privilegio, o ¢
dad o de cual
ocen a quienes'

1to Tribunal hi
ad reconocido

A

<.

Univ

refiend

preve
suste
capri;

El de

ra ante las dif
* a una igualda

1 situaciones fa

ntarse en critex

-

ho o Voluntad

7

solo
tamb

o

e otorga a las|

¢

as juridicas que

rrollo juﬁ_sp_r}
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minacion.

de cuidado a cargo del legislador le impele a velar por no

liferenciado injustificado al disefiar y emitir el contenido de las

formula.i6

dar que no toda diferencia en el trato hacia una persona o
es discriminatoria. Es decir, son juridicamente diferentes la

minacion. La distincién constituye una diferencia razonable y

ue la segunda constituye una diferenciacién arbitraria que
1to de los derechos humanos.l”

g al pardmetro de regularidad constitucional toda situacién
superior a un determinado grupo, condﬁzca a tratarlo con
jue, inversamente, po_r':'(':ons'i'de_iﬂarlo inferior, sea tratado con
quier forma se le discrimine del goce de derechos que si se
no se c0n51deran 1ncursos en tal situacion.18

a sostenido reiféfad'ameﬁte que el derecho fundamental a la
en la Constitucién Federal no implica éstablecer una igualdad
erentes situaciones que surgen en la realidad, sino que se
1d de trato ante la ley. Esto es, el emisor de la norma puede
rticas que requieren un trato diferente. Sin embargo, éste debe
ios razonables y ob;etwos que lo }ustlflquen sin dejarlo al
Hel Ieglslador S

tdencial de ese Tribunal Constitucional ha establecido que no
personas la garantia de que seran iguales ante la ley, sino
sma, es decir, en relacién con el contenido de ésta, por lo que,

16 Véas
Nacid
Tomo
IISAR
17 Véas
18 fden
19 Tesi

Nacion,
2005, p.

publicada en la

[
Ik,
I
PALABRAS QUE
g
n
5|

> Ia tesis aislada 23.
1, p. 1389, del ry
> 1a tesis de jurispn
aislada la. CXX]

publicada en el 5
40, del rubro: “IG

XII/2017 (10a.) de la Segunda Sala de esa Suprema Corte de Justicia de la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 40, marzo de 2017,
ibro: “DISCRIMINACION. OBLIGACION DEL LEGISLADOR DE NO
GENEREN ESE EFECTO.”

udencia P./]. 9/2016 (10a.), nota 3 supra.

XVIII/2005, de la Primera Sala de esa Suprema Corte de Justicia de la

emanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXII, noviembre de
UALDAD. DELIMITACION CONCEPTUAL DE ESTE PRINCIPIO”
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en

algunas ocasiones, hacer distinciones estars vedado, mientras que en otras

estarad permitido oincluso constitucionalmente exigido. Por lo anterior, en los casos

en
de

POE

5

[

Jue la ley distingue entre dos o varios hechos, sucesos, personas o colectivos,
> analizarse si ficha distincién descansa en una base objetiva y razonable o si,
el contrario, constituye una discriminacién constitucionalmente vedada.20

nismo, ese Tribunal Pleno ha sostenido que las razones de exclusién no sélo
en por las desigualdades de hecho, sino también por complejas précticas

socjales, econémicas e, incluso, prejuicios y sistemas de creencias que desplazan a

gry

pos de dmbitos en los que de un modo U otro estan insertos.2!

trat

en I3

Seré

s3

en escenarios de hecho similares reciban 'siempre el mismo
diferencia en el:trat:

mexicano a partir d
o [Igualdad ante

aplicadas de

misma situa

o puedan

misma [itis

momento en

razonable y
%0 Tesis de jurisprudencia 1a./). 55/2006, de la Primera Sala de esa Suprema Corte de Justicia de la
Naci¢n, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIV, septiembre
de 2006, p. 75, del rubrp: “IGUALDAD. CRITERIOS PARA DETERMINAR SI FL LEGISLADOR
RESEETA ESE PRINCIPIO CONSTITUCIONAL.”
2 Amparo directo en reyisién 466 /2011, resuelto en sesion de 23 de febrero de 2015, por el Tribunal
Pleng,| por mayoria de [siete votos, bajo la Ponencia del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secrefario: Hugo Albert¢ Macias Beraud. ~
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Tribunal Constitucional ha hecho patente que la igualdad es

D que se predica siempre de algo y que, por tanto, se define y
mente a través del tiempo y a la luz de una multiplicidad de
turales, econémicos y politicos, entre otros.2

racional, el articulo 24 de la Convencién Americana sobre

prohibe la discriminacién de derecho, no sélo en cuanto a los
en dicho tratado, sino en lo que respecta a todas las leyes que
a su aplicacién, es decir, si un Estado establece en su derecho
s que resulten discriminatorias incumple:con la obligacion

rticulo 1.1 y el derecho sustantwo en cuestion. Si, por el
Inacion se refiere a una protecc1on des1gual de la ley interna o

ho debe anailzarse a la luz del artlculo 24 de la Convencion

Corte Interameriéan'é de Derechos Humanos, en la Opinién
sostuvo que eI pr1nc1p10 de igualdad ante la ley y no
enece al jus cooens puesto que sobre €l descansa todo el
lel orden..pubhco nacional e internacional v es un principio
mea todo ordenamiento juridico.

e ninguna 'Sgituaczi_én juridica que entre en conflicto con dicho
al, en tanto no -"s'é'admi'ten tratd's discriminatorios en perjuicio
5 por motivos de géhero,' raza, “color, ‘idioma, religién o
politica o de otra indole, origen nacional, étnico o social,
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de jurisprudencis

[, p. 156, del rubro
RIAL DE VALIDH
|[RIO OFICIAL D}

Interamericana d
linares, Fondo, Rep

2 la./]. 124/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
en el Semanario Judicial de la Federacién, Libro 49, diciembre de 2017,
: “DERECHO HUMANO A LA IGUALDAD JURIDICA. SU AMBITO
17 A PARTIR DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL PUBLICADA EN
¢ LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011.”

e Derechos Humanos, Case Dugue vs Colombia, Sentencia de Excepciones
araciones y Costas, 26 de febrero de 2016, pdrrafo 91.
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gional consider6 que la nocién de igualdad se desprende

unidad de naturaleza del género humano y es inseparable de la
idad esencial de la persona, frente a Ia cual es incompatible toda situacién que,
considerar superior a un determinado grupo, conduzca a tratarlo con
a la inversa, por considerarlo inferior, lo trate con hostilidad o de
discrimine del goce de derechos que sf se reconocen a quienes
cursos en tal situacion.

}. Libertad de ;

' comision del servicio, pifblico, teniendo las

nas, en un plano de igualdad,

stacar que el precepto 5° de la Constitucion Federal,
jjlece que cualquler persona Sm: mngun anedimento podra
ofesién, mdustrla comercio o traba]o que le acomode, siendo

ulo 26 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos

6n de adoptar providencias para lograr progresivamente la

% Co

rte Interamericana

de Derechos Humanos, Opinién Consultiva 18/03 “Condicién Juridica y

Derechos de los Migrantes Indocumentados” , parr, 101.
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a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en

ia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales "Protocolo De San
1 que toda persona tiene derecho al trabajo, el cual implica el
bndiciones justas, equitativas y satisfactorias.

ideas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

pbroceso de nombramiento de un cargo en la administracién
bmo funcién no sélo la seleccion segun los méritos y calidades

aseguramiento de la ignaldad de oportunidades en el acceso
n consecuencia, se debe elegir al personal exclusivamente por

su capacidad profesional, a través de mecanismos objetivos de
ncia que tengan en cuenta la singularidad y especificidad de
van a desempenar 26 o

nteramericano ha' eﬁfatiza‘dé que los procedimientos de
as servidoras y- los Servldores publicos tampoco pueden
5 0 requisitos urazonables pues la 1gualdad de oportunidades
de una libre concurren(:la

s las personas"*ciudadaﬂas que acrediten los requisitos
ey deben poder part1c1par en los procesos de selecciéon sin ser

siguales .y arbitrarios. Por tanto, no son admisibles las
pldan o dificulten llegar al servicio publico con base en sus

Inconshtucmmalldad de las normas lmpugnadas.. :

ional estima que resuitan discriminatorios los requisitos
1as impugnadas consistentes en no haber sido sentenciado por
lito intencional, ni haber sido inhabilitado para ejercer cargos

n impide de manera injustificada que las personas accedan al
lar de la Rectorfa de la Universidad de Seguridad y Justicia

on Preliminar, Fon
t, parr. 73.

orte Interamerica

na de Derechos Humanos, Caso Reverén Trujillo vs. Venezuela, Sentencia
do, Reparaciones y Costas) de 30 de junio de 2009, pérr. 72.
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tame{ulipeca, con Base en su condicién social Y/ o juridica, es decir, cuando hayan
sentenciadas por delito doloso o que hayan sido inhabilitadas para el servicio

lo anterior, este apartado se dividir4 en tres secciones. La

isito de no haber sido inhabilitado tampoco se ajusta al parametro de
laridad constitucional. Por dltimo, ‘se procederd a realizar un escrutinio

estyicto a ambos requisitos.

% Végse articulo 6
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hencionada Uni

2. H
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ormular querellas

L A

$ procedimientos

idad -
jercer la representacién legal de la Universidad, con caracter de apoderado para pleitos y

e administracién, con todas las facultades generalés.y las especiales que
especial,.conformé ta la legislacién “civil vigentesen el Estado y las

prrelativas de las entidades federativas, por lo que enunciativa mas no limitativamente tiene
facultades para otdrgar o revocar poderes, dentro del dmbito conferido, interponer recursos,

articular y absolver posiciones, ejercer y desistirse de acciones judiciales,

dministrativas y laborales e inclusive en materia del juicio de amparo.
irigir el funcionamiento de la Universidad, vigilando el cumplimiento de su objeto, planes y

ogramas administrativos, financieros y académicos, asi como la correcta operacién de las
iversas dreas que integran la misma.

umplir y hacer cumplir las normas y disposiciones reglamentarias de la Universidad.
erificar, que los aspirantes a ingresar a los cursos de formacién inicial hayan cumplido con

de certificacién, seleccién e ingreso.
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508, alumnos, egresados y personal docente.

ara la investigacion pertinente, la relacién de aspirantes al Consejo Estatal
lica, para su revisién en la base de datos del Sistema Nacional de
eguridad Piblica.

avés de los integrantes del personal docente v administrativo, las sanciones
iplinarios al alumnado, asi como las amonestaciones al personal
poyo a las disposiciones juridicas vigentes.

tas de armamento y municiones que realice la Secretaria de Defensa
a la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos.

b de las municiones y mantener en 6ptimas condiciones el equipo y
p para las practicas de tiro.

jcién de la Junta de Gobierno, los proyectos de Estatuto Organico, de los
s, asi como los manuales necesarios. para el correcto funcionamiento de la
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o el calendario escolar de la Universidad.

nalizacién, ejecutando los programas de ingreso, formacion, capacitacion
arrollo, actualizacién, promocién, permanencia, evaluacion y retiro del
e las instituciones de seguridad piblica del Estado y de los municipios,
Profesional de Carrera Policial.

r y certificar los cutsos Impartidos dentro o fuera de las instalaciones de la
structores internos o externos.

Hpervisar v aprobar los programas de adzestramlento o especializacidn, verificando que se
pmplan adecuadamente con los programas ‘de estudios que establece el Sistema Nacional de

de la Academia Nacional y el Consejo Académico Consultivo Regional del
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entos juridicos que resulten convenientes, para alcanzar el cumplimiento

endir la cuenta pdblica correspondiente al propio organismeo.
formar a la Junta de Gobierno sobre los estados financieros de la Universidad.
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la |referida institucién, en otras palabras, desempefia funciones de gestién
administrativa, juridica, técnica y profesional. .

Asimismo, debe tfomarse en consideracién que, conforme al articulo 18,2 en
relﬂzién ‘con el diverso 19, fraccién IX,30 del Codigo Penal de Tamaulipas, los
delitos se consideraran dolosos cuando el sujeto acttia conociendo los elementos de

la descripcion tipica o previendo el posible resultado y quiere o acepta la
realizacion del hecho punible.

Enleste orden de ideas, cuando una persona haya cometido una conducta tipica

previendo el resultado o con la intencién ‘de su realizacién, aun cuando la misma
no ge encuentre vinculada o relacionada esﬁ‘_echa;mente con las funciones que se
desempefiaran en el .carpo, le quedars vedada de manera:absoluta la posibilidad de
acc stién, inclusive cuando el delito. erite pena corporal.
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1g un trato diferenciado para

T

nas a quienes les haya sido

Por ¢onsiguiente, re
ocupar un empleo
impyesta una sanci
otoy

Ade _
con|la privacién de

“ Articulo 18. Atendiendo a la culpabilidad, los delitos pueden ser:
I- Dolosos; o
S

30 i

ticulo 19. El delito es doloso cuando conociendo los elementos de la descripcion tpica o

previendo como posible el resultado tipico, se quiere o acepta la realizacién del hecho punible
desctifo.

También actia dolosamente el que queriendo producir el resultado de afectacién o puesta en
peligrp concreto, produre otro, por error en la persona o en el objeto; y se aplicard en este caso, la

pena o medida de seguridad correspondiente al tipo comprobado, valorandose las circunstancias
de canfiguracién del hecho.”
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ipar para ocupar cargos o puestos publicos.

ez que la persona ha compurgado su sancién penal, lo que

concluido el proceso penal —en el cual se determind su
nsabilidad — se debe estimar que se encuentra en aptitud de

pciedad en pleno ejercicio de sus derechos en un plano de

no haber sido inhabilitado para desempefnar un empleo,

i6n en el servicio pablico.

equisito de no haber sido inhabilitado para el desempefio de
omision en el servicio publico, se considera inconstitucional al
rio. -

or radica en que, cuando una persona ha sido sancionada con
a por autoridad admlmstratlva 0 penal, una vez que ya ha
ma debe quedar en p051b1hdad de poder volver a ejercer un
rontrario se tratana de una inhabilitacion perpetua

> tomarse en con51derac10n que la sancién de inhabilitacién
la comisién de una falta administrativa no grave, aunado a
ie han sido sancmnadas con esta medida y han cumplido la
r en posibilidad- de ejercer un cargo publico, pues, como se ha
un derecho fundamental. -~ -

os de la L‘éy General en materia dé:respor:l:éabilidades de los
las sancmnes adrmmstrahvas, tanto por faltas graves como

’cen en:

sién del empleo, cargo o comision.

Destitucion del empleo, cargo o comision.
Sancior]

1 economica.
itacién temporal para desempefiar empleos,
nes en el servicio puablico.

cargos o

1e las personas que hayan sido inhabilitadas temporalmente
na falta administrativa grave o no grave, quedaran impedidas
ite para ocupar el cargo en cuestion.
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Cape resaltar que la inhabilitacién administrativa, en términos de la Ley General
de| Responsabilidades Administrativas, sera, ‘por lo menos, de tres meses y 1o
pogra exceder de un afio por la comisién de faltas no gravessl, mientras que para
faltas graves tendré una temporalidad de tres meses a veinte afios, dependiendo el
magnto de la afectacion de la falta 0 si no existe dafios o perjuicios, ni beneficio o
ludro alguno32, *

En| |consecuencia, luna vez que se han cumplido con las sanciones, no existe
jus]ELficacién para excluir a las personas de la posibilidad de ejercer la titularidad de
la Rectorfa de la Universidad de Seguridad v Justicia tamaulipeca.

Por|tanto, tal requisito resulta injustificado y desproporcional, pues quienes ya
cumplieron este tipo defsanciones, administrativas o petiales, deben encontrarse en
1:@: psibilidad de e de nuevo un cargo pubhco. :

No escapa alalt
endientra facul
quignes ejerzan
gatgntizar la op
todas las perse:
naturaleza de las
Incprrié la persor

sta Comision Nac1onal que, si blen e to que el Estado se
SRy

=]

Poy |lo tanto, estaly
ejercer el cargo de
mopnento inhabilit:
luggr a la referid:

jonga co 0;‘sanc1én‘.1a mhabthaczon temporal esta Ho serd menor de tres
$ i podra exceder de un afio- ‘ : 4
%2 “Articulo 78. Las sanciones adnumstratwas que nnponga el Tnbunal a los Servidores Ptblicos,
iyado de los procedimientos por la comisién de faltas administrativas graves, consistiran en:

()

i-
()
() |
En cgso de que se determine la inhabilitacién, ésta sera de uno hasta diez afios si el monto de la
afectpicién de la Falta administrativa grave no excede de doscientas veces el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién, y de diez a veinte afios si dicho monto excede de dicho limite.

Cua.iio no se cause dafios o perjuicios, ni exista beneﬁcm 0 lucro alguno, se podrén imponer de
tres mmeses a un afio de mhabﬂ.ltaczon
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uisito injustificado, pues tal situacién no significa que las
no son aptas para desempefiarse las funciones del Titular de la
rsidad de Seguridad y Justicia tamaulipeca.

procedente es que esa Suprema Corte de Justicia de la Nacién
cionalidad del articulo 61, numeral 3, fraccién VI, de la Ley de
ara el Estado de Tamaulipas, toda vez que la misma no respeta
os de igualdad y no discriminacion, de acceso a un cargo en el

rio pablico y libertad de trabajo consagrados en la Ley Fundamental.

Escrutinio estricto de ambos requisitos.

irse una vulneraciéon al principio de igualdad y la prohibicion
sta Comisién Nacional estima que los requisitos exigidos en las
madas deben ser entendidos como disposiciones que contienen
hosa. |

cional encuentra que 1a dlSpOSlClOn que se Contrawene atenta
wimana y tiene por efecto anular v menoscabar el derecho de
sonas a ser nombradas para cualquler empleo publlco, en el

iridad y Justicia tamauhpeca

ste punto conviene enfatizar qiiei esa ;jSuprema Corte de Justicia de la Nacion
eterminado qué una distincién sebasa en una categoria sospechosa cuando

s criterios enunciados en el dltimo parrafo del articulo 1°
origen étnico, b} nacionalidad, ¢) género, d) edad, e)

dlsclpacidad, f) condicién social, g) salud, h) religion, i):'c;)pinic")hes, i) preferencias
sexugles, k) estado civil, i) o cualquier otra que atente contra la dignidad humana
ga por objeto anular o menoscabar los derechos VA hbertades de las

cir, el catdloga de categorfas sospechosas contenido en el dltimo parrafo de
0 precepto constitucional, no es un sistema de mimerus clausus. Por el
rario, el texto constitucional es claro al referir una cldusula abierta en el sentido
ye cualquier distincion injustificada por cualquier motivo que atente contra la

que menoscabe derechos v libertades estd determinantemente

si bien dicho parrafo no prevé textualmente la prohibicién de discriminar a las
onas cuando se encuentren en los supuestos que nos ocupan (haber sido
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vechosas, méxime cuando la Primera Sala de esa Suprema Corte de Justicia de
Nacion ha destacado que las categorfas sospechosas, recogidas en la
stitucion Federal y en la normativa internacional en materia de derechos
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raloraci6n cultural, desventaja social y marginacién politica.
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quienes se ericuentren en las situaciones sefialadas seran excluidas de la
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Is P. VII/2016 (10a.) del Pleno de esa Suprema Corte de Justicia de la Nacién publicada en la
p del Semanario Judicial de la Federacion Libro 34, septiembre de 2016, Tomo I, p. 254, del
“DISCRIMINAGION INDIRECTA. SU DETERMINACION REQUIERE DE UN ESTUDIO
E LA EXISTENCIA DE FACTORES ESTRUCTURALES O CONTEXTUALES.”

F, Amparo directo len revisién 597/2014, resuelto en sesién de 19 de noviembre de 2014, por
imidad de cinco vaotos, bajo la Ponencia del Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
L. Quintana Osuna; Corte Constitucional de Sudafrica. Harksen V. Lane No. 1997 (4) SA 1
1997 (11) BCLR 1489 (CC), parr. 49.
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1to, debe examinarse si- la d1stmc1on basada en la categoria
con una finalidad imperiosa desde el punto de vista
1e deba exigirse simplémente, como se harfa en un escrutinio
rsiga una finalidad constitucionalmente admisible, por lo que
objetivo 1mportante ‘previsto dentro de la propia Norma
oteger un mandato de rango c:ons’atucmnal

;egundo punto del escrutinio estricto, debe analizarse si la
1_estd estrechamente vinculada con la satisfaccién de una
nalmente i lmperlosa De modo que. la medida legislativa debe
pnectada con la consecucién de los ob}etlvos constitucionales
decir, la’ medida debe estar totalmente encaminada a la
ha “finalidad, sin que se considere suficiente que esté
~tada con tales objetivos.

jue hace al tercer punto, la distincién legislativa debe ser la
rictiva posible para conseguir efectivamente la finalidad
unto de vista constitucional.

3% Tesi

Nacid

septien

5
1y Décima Epoca,

\bre de 2016, Tom

de jurisprudenci
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 34,

a P./]. 10/2016 (10a.), del Pleno de esa Suprema Corte de Justicia de la

b 1, p. 8, del rubro: “CATEGORIA SOSPECHOSA. SU ESCRUTINIO.”
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En|el caso concreto, la norma controvertida no cumplen con el primer nivel de
esarutinio, en virtud de que no existe una justificacién constitucionalmente
imperiosa para exigir no haber sido sentenciado por delito doloso o haber sido
ibilitado para desempefiar un cargo piblico, para fungir como titular de la
Rettorfa de la Universidad de Seguridad y Justicia tamaulipeca, dado que no hay
uljmandato dentro de la propia Constitucién Federal que exija un requisito de esa

ole para este tipo de actividades, aunado a que las atribuciones que le
corresponde no justifican restricciones tan amplias; por lo tanto, la norma no
supera la primer fase del test y, consecuentemente, resulta discriminatoria.

Resulta claro que, si la conclusion del primer punto de examen es que la norma en
combate no persiguen un fin constitucionalmente imperioso, tampoco puede

afi € que se encuentra conectada con el logro déun objetivo constitucional
algiino y mucho m,

En [suma, atendién gnada no justifica
ung| finalidad por lo que
indjiscutibleme orcionalidad o
razpmabilidad

En |¢onclusién, * i 5 : ;ey de Seguridad
Puablica para él. Hst A s i foti0 fpor generar una
distincion, exclusién, ‘restriccié ta entre las personas
que han sido en algaitio inh: ; iddas por la comisién de un

delito doloso y ya h

Ademas, propicia un supues|
juridica, pues dicha distinci
derechos en igualda
sociglmente. .

motivos de condicién social o
0 obstaculizar el ejercicio de
ellas personas que.buscan reintegrarse

: cién en combate
confraviene el pr “la notma tiene como
eox;j[‘—acuencia que las personas que han sido sentenciadas por la comisién de
cuajquier delito dgloso, queden impedidas para ejercer la titularidad de la Rectoria
de Ig Universidad de Seguridad y Justicia tamaulipeca, incluso en el caso de que
los diglitos de los que se trata no se relacionen con la funcién a desempefiar.

=

En gonsecuencia, a consideracién de este Organismo Nacional, tales exigencias no
se justifican sobre una base objetiva y razonable que se encuentre suficientemente
acotada para no transgredir los derechos de las personas y, por tanto, la norma
compatida debe considerarse violatoria de las prerrogativas de igualdad, no
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discfiminacion, libertad de trabajo.y de acceso a los cargos piblicos, debiendo
declgrarse su invalidez.
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Cuestiones relativas a los efectos.

ace especial hincapié en que los argumentos vertidos por esta Comisién
nal de los Derechos Humanos sustentan la inconstitucionalidad de las
siciones impugnadas, por lo que se solicita atentamente que de ser tildados

s los preceptos impugnados, se extiendan los efectos a todas

las normas que estén relacionadas, conforme a lo dispuesto por los articulos
raccion 1V, y 45,
II dell|articulo 105 de

segundo parrafo, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I 'y
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

ANEXOS

ada del Acuerdo del Senado de la Reptiblica por el que se

na a Marfa del Rosario Piedra Ibarfa como Presidenta. de la Comision
Nacignal de los Dere

chos Humanos (Anexo uno)

notorio que la suscrlta tiene ei carécter de Presidenta de esta
dado que es un dato de dominio publico conocido por todos

sociedad mexicana, respecto del cual no hay duda ni discusién alguna, de

articulo 88 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles, de
. en términos del articulo 1° de la Ley Reglamentaria de la
ne de la necesudad de acreditar tal situacidn, se exhibe dicho
certificada. & i Lo

fundamento en el artlculo 280 primer parrafo, del Coédigo Federal de
dimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la tateria en términos del
lo 1°, de la'Ley Reglamentarla de las Fracciones I y II del ‘Articulo 105 de la

de los Estados Unidos Mexicanos, solicito que en el acuerdo

Imisién se ordene la devolucion de dicha documental, y que, en sustitucién de

autos copia cotejada por el secretario que corresponda, toda

ae el documento antes descrito es de utilidad para los fines que persigue este
lismo Constitug

tonal.

ia simple del Periddico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de
plipas del 14 de abril de 2020, que contiene los decretos LXIV-94 y LXIV-95,
0s cuales, respectivamente, se expidié la Ley de Seguridad Publica y se

Coordinacién del Sistema de Seguridad Pablica, ambos

lamientos de dicha entidad federativa. (Anexo dos).
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que contiene la versi6n electronica del presente escrito (Anexo

sto y fundado, a ustedes, Ministras y Ministros integrantes del
1a Corte de Justicia de la Nacion, atentamente pido:

por presentada la accién de inconstitucionalidad que promuevo
e la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

la presente demanda de accién de

4 designados corho delega&%‘s y autorizados a los

s los conceptos de
de las normas

%W&L/ /Q(/dﬂﬁ&)r» S
DELROSARIO PIEDRA IBARRA

ESIDENTA DE LA COMISION NACION AT
DE LOS DERECHOS HUMANOS.
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