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Direccion General de Comunicacion
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Ciudad de México, a 12 de marzo de 2021

POSICIONAMIENTO DE LA CNDH EN EL CASO DE
ERNESTINA ASCENCIO ROSARIO

En los hechos referidos ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) y sefialados
en su informe de admisibilidad (No. 144/17) sobre la peticiébn de actuacion frente a la violacién de
derechos de la Sra. Ernestina Ascencio, se describe que se trataba de una mujer indigena nahuatl
de 73 afios, quien el 25 de febrero de 2007 habria sido violada y agredida sexualmente por miembros
del 63 Batallén de Infanteria del Ejército, que la noche anterior habian instalado un campamento en
las cercanias de su hogar. Sus familiares la encontraron gravemente herida a 300 metros del
campamento y, antes de perder el conocimiento, identificd a los soldados como sus agresores. A
pesar de diversos intentos, no lograron acceder a centros médicos cercanosy, trascurridas 10 horas,
ingresaron al hospital regional de Rio Blanco, el cual no contaba con traductores que pudieran dar
la debida atencion a la Sra. Ernestina. !

Ernestina Ascencio fallecié la madrugada del 26 de febrero debido a las graves lesiones que incluian
“‘multiples desgarros en las regiones vaginal y anal”’, de acuerdo con la necropsia realizada por el
hospital, en conjunto con la ginecologa de la Agencia Especializada en Delitos Sexuales de la
Procuraduria General de Justicia de Veracruz (PGJV).

El 25 de febrero de 2007 familiares de Ernestina Ascencio y funcionarios del hospital denunciaron
el ataque sexual a la PGJV originando la investigacion 140/2007/AE por violacién y posterior
homicidio. Por otra parte, la Secretaria de la Defensa Nacional orden¢ a la Procuraduria de Justicia
Penal Militar (PJPM) la apertura de la investigacion 26Zm/04/2007 por abuso sexual.

El 13 de marzo, el presidente de la Republica en funciones sostuvo que Ernestina Ascencio fallecio
por “gastritis crénica”, y el 29 de marzo la CNDH avalé esta version, a través del comunicado
046/2007, sefalando asi las causas de la muerte: "Se cuenta con datos histopatoldgicos indicativos
de anemia aguda por sangrado de tubo digestivo secundario a Ulceras gastricas pépticas agudas
en una persona que cursaba con una neoplasia hepatica maligna y un proceso neumoénico en etapa
de resolucion”; negando la violacion: "Se advierte la inexistencia de desgarros en la region vaginal
de la occisa; y descartando, igualmente, la existencia de una perforacion rectal”, asi como la fractura
de craneo: "Los estudios confirman la inexistencia de traumatismo craneo-encefalico, fractura y
luxacion de vértebras cervicales".
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En idéntico sentido, el 30 de abril la PGJV concluyé que la muerte de la sefiora Ascencio no se
debio a “factores externos”, dictaminando el no ejercicio de la accion penal, la que causo estado el
17 de mayo de

\\&l

2007 y el 27 de junio siguiente la PJPM determiné el archivo definitivo de su investigacion por no
acreditarse ninguna responsabilidad del personal militar.

Con base en lo anterior, la parte peticionaria denunci6 ante la CIDH que Ernestina Ascencio, debido
a su condicién de mujer indigena, empobrecida y persona adulta mayor, no tuvo acceso a atencion
médica oportuna, fue estigmatizada y con la mayor celeridad se determind el cierre de la deficiente
investigacion realizada con el Unico objeto de dejar los graves hechos denunciados en la impunidad.
2

El Estado, por su parte, reconociendo inconsistencias en los peritajes iniciales, afirmé que los
mismos fueron subsanados mediante la realizacion de nuevos exdmenes que determinaron que la
muerte de Ernestina Ascencio se debio a causas naturales.

La gravedad de los hechos denunciados implicarian la violacion al derecho a la vida de Ernestina
Ascencio, el derecho a su integridad personal, su derecho a las garantias judiciales, su derecho a
la honra, su derecho a la proteccion judicial, su derecho a la salud, su derecho al reconocimiento
de su identidad (por ser monolingle), su derecho al acceso a una vida libre de violencia, su derecho
a no ser torturada ni recibir tratos crueles inhumanos o degradantes, sus derechos como mujer
indigena en términos de no discriminacion sustantiva, entre otros. Pero no fue asi como se clasifico
su caso dentro de la queja que, de oficio, inicid la Comision Nacional de los Derechos Humanos el
27 de febrero de 2007 y derivé en una Recomendacion, la 34/2007.

Es de destacar que si bien el expediente de queja inicié respecto de la violacién de los derechos a
la libertad sexual y del derecho a la vida de Ernestina Ascencio Rosario, el instrumento
recomendatorio versé sobre la violacion de los derechos a la legalidad y seguridad juridica en
agravio de los familiares de la victima, cometidas por personal de la Procuraduria General de
Justicia del estado de Veracruz y, por parte de elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional,
asi como omisiones que implican conductas evasivas o0 de entorpecimiento por parte del Presidente
Municipal de Soledad Atzompa, Veracruz y de un servidor publico de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Veracruz en la colaboracién con las investigaciones de esta Comision
Nacional, pero al final avalé la version de la muerte por “gastritis cronica” de la sefiora Ascencio
Rosatrio.

En virtud de lo anterior, las victimas indirectas, sus abogados, colectivos y organizaciones
denunciaron en su momento la parcialidad de la Recomendaciéon 34/2007, del 3 de septiembre del
2007, por adolecer de graves fallas de fondo y de forma que redundaban directamente en el
reconocimiento de la violacion de los derechos de Ernestina Ascencio Rosario y su familia. En la
Recomendacion en comento, se omite el debido reconocimiento de los hechos, el analisis del
incumplimiento de las obligaciones del Estado mexicano, generando impunidad ante dichas
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violaciones de derechos humanos y a lietives,-ontitiendo también, la correcta reparacion del

dafio para las victimas.

No menos preocupante fue el papel en este caso de la Comisidon Nacional de los Derechos
Humanos. En primer lugar, la Recomendacién 34/2007 no fue dirigida a las autoridades en materia
de salud, no obstante que existian los elementos para haberse acreditado también la violacion al
derecho a la proteccion de la salud de Ernestina Ascencio Rosario, pues la victima no solamente no
tuvo acceso a una atencion meédica oportuna, sino que la atencién que le fue brindada en el Hospital
General de Rio Blanco fue deficiente.

Ademas, durante el tiempo en que estuvo en tramite la investigacién del expediente de queja
2007/901/2/Q, las autoridades responsables, asi como el entonces presidente de esta Comision
Nacional de los Derechos Humanos, pudieran haberse precipitado al emitir pronunciamientos
respecto de conclusiones del caso sin que este se encontrara esclarecido, asi como hacer publicas
dichas conclusiones en los medios de comunicacion durante el tramite de la investigacion de los
hechos referidos, puesto que el 13 de marzo de 2007, como ya se menciond, se hicieron publicas
declaraciones de Felipe Calderén Hinojosa, entonces presidente de la Republica, respecto de las
causas de la muerte de Ernestina Ascencio, sin que hasta ese momento se hubieren emitido
conclusiones respecto de la exhumacion, realizada el 9 de marzo de 2007. Asi, la Comision busco
posicionarse de forma indebida y precipitada, y por ello emitié la Recomendacion 34/2007, que es
inadmisible y contraria a la naturaleza de la responsabilidad de la CNDH.

A partir de lo expuesto y del ineludible compromiso de esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos con las victimas, la presidenta, Maestra Rosario Piedra lbarra, ha determinado que se
inicie la revisién de la Recomendacién 34/2007, y en concreto los hechos referidos respecto a la
grave y multiple violacién a los derechos humanos de Ernestina Ascencio Rosario, desde los
estandares vinculantes mas elevados en la materia, con perspectiva de inclusién (género, etaria,
étnica, multicultural) y con estricto apego a la normatividad aplicable en la materia. Porque como
bien lo sefala la Alta Comisionada Adjunta de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos,
Kate Gilmore:

“Toda investigacion sobre abusos y violaciones de derechos humanos que no incluya la perspectiva
de género como uno de sus criterios, corre el peligro de ser incompleta, en el mejor de los casos, 0
de estar prejuiciada, en el peor de ellos”.

“Las investigaciones que pasan por alto la forma en que el género y otras identidades y las normas
sociales conexas contribuyen a agravar, dar apariencia de normalizacién, ocultar e incluso excusar
las repercusiones en materia de derechos humanos, son inaceptables”.

En ese mismo sentido, esta Comisién manifiesta su mas amplia colaboracion y apertura con las
instancias correspondientes del Estado mexicano, asi como con los organismos internacionales,
para brindar las facilidades que, en el ejercicio de sus funciones, permita esclarecer este caso tan
sensible que agravia a las mujeres y en general a toda la sociedad mexicana.

Las victimas primero.
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