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iNDICE TEMATICO

Apartado Criterio y decision Pag.
L. | COMPETENCIA El Tribunal Pleno es competente para conocer 5
del presente asunto.
Se tiene por impugnado el articulo 9, fraccion i,
en la porciéon normativa que se indica, de la Ley 5
namero 832, para la Atencién, Inclusion vy
PRECISION DE LA | Proteccion de Personas con la Condicion del
II. | NORMA Espectro Autista del Estado de Guerrero,
RECLAMADA publicada el nueve de agosto de dos mil
veinticuatro en el Periédico Oficial de esa
entidad.
lll. | OPORTUNIDAD El escrito inicial es oportuno. 6
El escrito inicial fue presentado por parte 7
IV. | LEGITIMACION legitimada.
Se desestima el argumento del Poder Ejecutivo
local consistente en que su actuacion se realizo 8
CAUSAS DE | en cumplimiento de  sus  facultades
constitucionales.
v. | IMPROCEDENCIA Y

SOBRESEIMIENTO

Las partes no hacen valer otra causa de
improcedencia y tampoco se advierte alguna
diversa de oficio.
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VL.

ESTUDIO DE FONDO

VI.1. Cuestién previa.
Existencia de Ila
consulta a personas
con discapacidad

Se analiza de oficio la existencia de una consulta
previa a las personas con discapacidad y su
apego a los estandares convencionales. Asi, se
advierte que el procedimiento realizado por el
Congreso del Estado de Guerrero no cumple con
los estandares convencionales para la consulta,
en tanto que no fue publica, abierta, significativa,
incluyente y accesible de manera que las
personas con espectro autista pudieran
participar.

VIl.

EFECTOS

Se declara la invalidez de la Ley numero 832
para la Atencion, Inclusion y Proteccion a
Personas con la Condicion de Espectro Autista
del Estado de Guerrero.

La invalidez se posterga por doce meses, con el
objeto de que la Ley continte vigente en tanto el
Congreso local lleva a cabo, dentro de este plazo
y conforme a los pardmetros fijados por la
sentencia, la consulta a las personas con
condicibon de espectro autista y emite la
regulacion correspondiente.
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VIil.

DECISION

PRIMERO. Es procedente y fundada la presente
accion de inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley
Numero 832 para la Atencion, Inclusion vy
Proteccion a Personas con la Condicion del
Espectro Autista del Estado de Guerrero,
publicada en el Periddico Oficial de dicha entidad
federativa el nueve de agosto de dos mil
veinticuatro.

TERCERO. La declaratoria de invalidez
decretada surtird sus efectos a los doce meses
siguientes a la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Guerrero,
en la inteligencia de que, dentro del referido
plazo, previo desarrollo de la respectiva consulta
a las personas con la condicion del espectro
autista, ese Congreso debera legislar en los
términos precisados en esta ejecutoria.

CUARTO. Publiquese esta resoluciéon en el
Diario Oficial de la Federaciéon, en el Peridédico
Oficial del Estado de Guerrero, asi como en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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PROMOVENTE: COMISION
NACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS

VISTO BUENO
SR. MINISTRO

PONENTE: MINISTRO JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA CARRANCA

COTEJO

SECRETARIO: BRUNO A. ACEVEDO NUEVO
COLABORO: ADRIANA ANGELES RODRIGUEZ

Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en sesion correspondiente al siete de abril de dos mil veinticinco,

emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve la accion de inconstitucionalidad 146/2024,
promovida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos en contra del
articulo 9, fraccion lll, de la Ley nimero 832 para la Atencion, Inclusion y
Proteccidén a Personas con la Condicién de Espectro Autista del Estado de
Guerrero, publicada el nueve de agosto de dos mil veinticuatro en el Periddico

Oficial de esa entidad.

ANTECEDENTES Y TRAMITE DE LA DEMANDA

Presentacién del escrito. El nueve de septiembre de dos mil veinticuatro, la
Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos, por conducto de su Presidenta,
promovio accion de inconstitucionalidad en contra del articulo 9, fraccion lil,
en su porcion normativa “que establezcan la Secretaria de Salud en
coordinacion con la Secretaria de Educacion del Estado y las areas
correspondientes de salud de los municipios”, de la Ley niumero 832 para la
Atencion, Inclusion y Proteccion de Personas con la Condicion del Espectro
Autista del Estado de Guerrero, publicada en el Periddico Oficial de esa

entidad, el nueve de agosto de dos mil veinticuatro.

La Comision Nacional de Derechos Humanos (en adelante, la “Comisiéon”)

argumento, en sintesis:
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2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 146/2024

El articulo impugnado es contrario a la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad porque limita el acceso de las personas con
espectro autista a los sistemas de apoyos que sean establecidos por algunas
autoridades de la entidad. Esa limitacion los priva de su derecho a elegir, por
si mismas, la forma en la que estos se integran, atendiendo a sus intereses y
necesidades. Asimismo, la Comisibn argumenté que la norma es
inconvencional por las siguientes razones:

En primer lugar, condiciona el establecimiento de los sistemas a una
valoracion ajena de la persona que los necesita, lo que refleja una visién
proteccionista y paternalista, contraria al modelo social.

En segundo lugar, el hecho de que estos sistemas sean establecidos por las
autoridades impide que se atiendan las necesidades de las personas que
desean ejercerlos, lo que se contrapone al mandato convencional.

En tercer lugar, restringe los tipos de apoyo que pudieran ser necesarios para
las personas con espectro autista, por lo que podria darse el supuesto de que
los apoyos establecidos no atiendan a las necesidades reales de la persona.
Sin embargo, por mandato convencional el reconocimiento y establecimiento
de apoyos debe de tener un enfoque amplio, ya que adoptar un “enfoque
Unico” podria resultar ineficaz y discriminatorio.

Por lo tanto, en el supuesto de que una persona en el espectro autista desee
apoyarse en alguno de los sistemas, estos resultarian limitados, ya que las
autoridades que prevé la norma corresponden a las areas de la salud y la
educacion, lo que soslaya que puedan implementarse para otra materia.
Finalmente, la norma no brinda certeza sobre la forma en la que las
autoridades estableceran los sistemas de apoyos, esto es, si seran
establecidos en conjunto con la persona que los necesita, o bien, si contaran
con un catéalogo previo de los apoyos y qué autoridades participaran en su

elaboracion.

Registro y turno. Mediante acuerdo de diez de septiembre de dos mil

veinticuatro, la Ministra Presidenta de este Alto Tribunal ordendé formar y

registrar el expediente de la presente accion de inconstitucionalidad, y lo turno

al Ministro Juan Luis Gonzélez Alcantara Carrancé para su instruccion.
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4. Admisidén y tramite. El veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro, el

Ministro Instructor acordo la admision a tramite del presente asunto y requirié

a los poderes Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de Guerrero, rendir

sus respectivos informes. Asimismo, ordené dar vista a la Fiscalia General de

la Republica y la Consejeria Juridica del Gobierno Federal.

5. Informe del Poder Legislativo del Estado de Guerrero. Mediante informe

recibido el veintidés de octubre de dos mil veinticuatro, el Presidente de la

Mesa Directiva de la Sexagésima Cuarta Legislatura del Congreso del Estado

de Guerrero, sostuvo la validez de la norma impugnada. En sintesis,

manifesto lo siguiente:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

2506-2756

El Congreso estatal tiene facultades para la emision de la Ley impugnada y
realizd su respectivo procedimiento legislativo.

El articulo es interpretado de forma incorrecta por la Comision accionante. El
hecho de referir que seran las secretarias de Salud, de Educacién y las areas
de salud de los municipios quienes establezcan los sistemas de apoyo, no
limita su acceso. Por el contrario, las secretarias cuentan con personal
capacitado para atender a las personas con dicha condicion y no se prohibe a
alguna otra secretaria o dependencia implementar otros apoyos.

Aunado a lo anterior, el articulo 10, fraccion |, de la ley impugnada, establece
como obligacién de todas las dependencias y entidades locales entender y
garantizar los derechos que regula, por lo que los sistemas de apoyo no solo
estan sujetos a la decision de las mencionadas secretarias.

Asimismo, el articulo 11 de la ley impugnada contempla a la Comisién
Interinstitucional, la cual estara en coordinacién con el Consejo Nacional para
el Desarrollo y la Inclusibn de Personas con Discapacidad (CONADIS), y
realizara los procedimientos necesarios para cumplir con los derechos a la
consulta y participacion de las personas con discapacidad, para garantizarles
un acceso adecuado a los sistemas de apoyos.

Consecuentemente, la norma impugnada no viola derechos fundamentales y
tampoco limita a las personas con espectro autista para acceder a los

sistemas o programas de apoyo, ya que contempla todas las areas que tienen
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competencia para garantizar su autonomia en las actividades de la vida

cotidiana y fortalecer el ejercicio de su capacidad juridica.

Informe del Poder Ejecutivo del Estado de Guerrero. Mediante escrito

recibido el veintiséis de diciembre de dos mil veinticuatro en la Oficina de

Certificacion Judicial y Correspondencia® de este Alto Tribunal, el Consejero

Juridico del Poder Ejecutivo del Estado de Guerrero sostuvo la validez del

acto reclamado. En sintesis, sefialo lo siguiente:

6.1.

6.2.

Es cierto el acto que se le atribuye, consistente en la promulgacion de la
norma general impugnada; sin embargo, su actuacion se realizé de
conformidad con sus facultades constitucionales. Aunado a esto, el
accionante se inconforma del actuar de la legislatura local, por lo que sera
ese 6rgano quien sostenga la validez de las normas impugnadas en el acto
especifico de su emision.

La norma impugnada no resulta inconstitucional. Si bien la disposicion refiere
que las personas con condicion del espectro autista y sus familiares cuentan
con el derecho de gozar de los sistemas de apoyo que establezcan la
Secretaria de Salud en coordinacion con la Secretaria de Educacion, ambas
de esa entidad, y las areas de salud de los municipios, la norma no contiene
una limitacion para que estas personas reciban otros apoyos consignados en
las diversas leyes y tratados internacionales.

Vista otorgada a la Fiscalia General de la Republica y a la Consejeria

Juridica del Gobierno Federal. No formularon alguna manifestacion.

Alegatos y cierre de instruccién. Concluido el tramite legal correspondiente,

tras advertir que no se rindieron alegatos, por acuerdo de seis de febrero de

dos mil veinticinco, el Ministro instructor acordd el cierre de instruccion a

efecto de elaborar el proyecto de resolucion.

! Escrito depositado el catorce de diciembre de dos mil veinticuatro en la oficina de Correos
de México.
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11.
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. COMPETENCIA

En el presente asunto se plantea la posible contradiccion entre una norma de

caracter general y la Constitucién General.

Por lo tanto, el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es
competente para resolver la presente accion de inconstitucionalidad, en
términos de lo dispuesto por los articulos 105, fraccion Il, inciso g)?, de la
Constitucion General; 10, fraccion I°, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de
la Federacion publicada el siete de junio de dos mil veintiuno en el Diario
Oficial de la Federacion, y el punto segundo, fraccién Il, del Acuerdo General
1/2023*,

Il. PRECISION DE LA NORMA RECLAMADA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 73, en relacién con el diverso

41, fraccion |, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105

2 Articulo 105.- La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd, en los términos que
sefale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: [...]

Il.- De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible
contradiccién entre una norma de caracter general y esta Constitucion. [...]

g) La Comision Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter federal o
de las entidades federativas, asi como de tratados internacionales celebrados por el
Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos
humanos consagrados en esta Constitucién y en los tratados internacionales de los que
México sea parte. Asimismo, los organismos de proteccion de los derechos humanos
equivalentes en las entidades federativas, en contra de leyes expedidas por las Legislaturas;
[...]

® Articulo 10. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera funcionando en Pleno:

I. De las controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; [...]

Aplicable en términos del transitorio tercero de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién publicada el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro en el Diario Oficial de la
Federacion.

* SEGUNDO. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién conservara
para su resolucion: [...]

Il. Las acciones de inconstitucionalidad, salvo en las que deba sobreseerse, asi como los
recursos interpuestos en éstas en los que sea necesaria su intervencion; [...]

5
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de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos® (en lo sucesivo,

“Ley Reglamentaria”), deben fijarse las normas generales impugnadas.

En el caso, la Comision plantea la inconstitucionalidad del articulo 9, fraccion
lll, de la Ley numero 832 para la Atencion, Inclusion y Proteccion a Personas
con la Condicién de Espectro Autista del Estado de Guerrero (en adelante,
“norma impugnada”), publicada el nueve de agosto de dos mil veinticuatro en

el Periodico Oficial de esa entidad, en la porcion normativa siguiente:

Articulo 9. [...]

lll. Gozar de los diversos sistemas de apoyo destinados a
garantizar su autonomia en la toma de decisiones para el acceso al
goce y ejercicio de su esfera juridica, calidad de vida y pleno
desarrollo que establezcan la Secretaria de Salud en
coordinacion con la Secretaria de Educacion del Estado y las
areas correspondientes de salud de los municipios; |...]

lll. OPORTUNIDAD

El plazo para promover accion de inconstitucionalidad es de treinta dias
naturales contados a partir del dia siguiente a la fecha en la que se haya
publicado la norma general en el medio oficial correspondiente. Si el dltimo
dia del plazo fuese inhabil, la demanda puede presentarse el primer dia habil

siguiente®.

® ARTICULO 73. Las sentencias se regiran por lo dispuesto en los articulos 41, 43, 44 y 45
de esta ley.

ARTICULO 41. Las sentencias deberan contener:

I. La fijacion breve y precisa de las normas generales, actos u omisiones objeto de la
controversia y, en su caso, la apreciacion de las pruebas conducentes a tenerlos o no por
demostrados; [...]

& Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 105.- La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que
sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: [...]

Il.- De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible
contradiccién entre una norma de caracter general y esta Constitucion.

Las acciones de inconstitucionalidad podran ejercitarse, dentro de los treinta dias naturales
siguientes a la fecha de publicacion de la norma, por: [...]

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos

EHMuXluBg4D5YrePNaAGRwbj/mwwhjgC70IKJDiluzk



2506-2756

14.

15.

16.

17.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 146/2024

En este caso, la norma impugnada fue publicada el nueve de agosto de dos
mil veinticuatro en el Periodico Oficial de la entidad. Por lo que, el plazo de
treinta dias para presentar la accion de inconstitucionalidad transcurrié del
diez de agosto al dieciocho de septiembre de dos mil veinticuatro’. Dado
gue la Comision actora present6 su escrito inicial el nueve de septiembre de la

misma anualidad®, la presentacién es oportuna.

V. LEGITIMACION

De conformidad con el articulo 105, fraccién Il, inciso g)°, de la Constitucion
General, la Comisidon Nacional de los Derechos Humanos se encuentra
legitimada para promover acciones de inconstitucionalidad en contra de leyes

de caracter federal o de las entidades federativas.

La presente accion fue promovida por Maria del Rosario Piedra Ibarra en su
calidad de Presidenta de la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
calidad que acredita mediante copia certificada del nombramiento otorgado en

su favor el doce de noviembre de dos mil diecinueve.

La funcionaria que estd facultada para promover la presente accion en
términos del articulo 15, fracciones | y Xl, de la Ley de la Comision Nacional

de los Derechos Humanos™®.

ARTICULO 60. El plazo para ejercitar la accidn de inconstitucionalidad sera de treinta dias
naturales contados a partir del dia siguiente a la fecha en que la ley o tratado internacional
impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el ultimo dia del plazo
fuese inhabil, la demanda podra presentarse el primer dia habil siguiente. [...]

" Se descuentan del cdmputo los dias veintinueve de agosto; tres, cuatro, cinco, seis, nueve,
diez, once, doce, trece de septiembre, de conformidad con los acuerdos del Pleno de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de fecha veintinueve de agosto, tres, nueve y doce
de septiembre de dos mil veinticuatro.

¢ Escrito remitido mediante Buzo6n Judicial en esa fecha y recibido al dia siguiente en la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, conforme obra en
el expediente.

° Articulo 105, fraccién Il, inciso g), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, (ver supra nota 2).

1o ARTICULO 15.- El Presidente de la Comisién Nacional tendrd las siguientes facultades y
obligaciones:
I.- Ejercer la representacion legal de la Comision Nacional; [...]

7
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20.

21.

22.
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En consecuencia, queda satisfecho el presupuesto procesal de legitimacion.

V. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

Las cuestiones relativas a la procedencia de la accién de inconstitucionalidad
son de estudio preferente, por lo que se procede a analizar las causas de
improcedencia formuladas por las partes y, en su caso, aquellas que se

advierten de oficio.

El Poder Ejecutivo local argumenté que la Comision Unicamente impugna la
Ley Numero 832, mas no su patrticipacion en la publicacion de dicha Ley que,
ademas, se realizd en cumplimiento de sus facultades constitucionales. En
particular, esta autoridad sostuvo que la promulgacion de la norma no vulnera

alguna disposicion constitucional o convencional.

Tal argumento debe desestimarse porque no encuentra cabida en alguna de

las causales previstas por el articulo 19 de la Ley Reglamentaria.

De conformidad con la Ley Reglamentaria', el Ministro instructor debera
otorgar vista al érgano ejecutivo que hubiere promulgado la norma impugnada

para que, dentro de un plazo, rinda un informe en el que sostenga su validez.

XI.- Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de caracter federal,
estatal y del Distrito Federal, asi como de tratados internacionales celebrados por el
Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales de los que México
sea parte, y [...]

1 ARTICULO 61. La demanda por la que se ejercita la accién de inconstitucionalidad debera
contener: [...]

Il. Los 6rganos legislativos y ejecutivo que hubieran emitido y promulgado las normas
generales impugnadas; [...]

ARTICULO 64. [...] Una vez transcurrido este plazo, dicho ministro dard vista a los 6rganos
legislativos que hubieren emitido la norma y el 6rgano ejecutivo que la hubiere promulgado,
para que dentro del plazo de quince dias rindan un informe que contenga las razones y
fundamentos tendientes a sostener la validez de la norma general impugnada o la
improcedencia de la accion de inconstitucionalidad. Tratandose del Congreso de la Union,
cada una de las Camaras rendira por separado el informe previsto en este articulo. [...]

8
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24,

25.

26.
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Por ende, si el Poder Ejecutivo local tiene injerencia en el proceso legislativo
de las normas generales al otorgarles plena validez y eficacia, este se
encuentra invariablemente implicado en la emisién de la norma impugnada y
debe responder por la conformidad de sus actos frente a la Constituciéon

Federal.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia con rubro: “ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD. DEBE DESESTIMARSE LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PLANTEADA POR EL PODER EJECUTIVO LOCAL EN
QUE ADUCE QUE AL PROMULGAR Y PUBLICAR LA NORMA
IMPUGNADA SOLO ACTUO EN CUMPLIMIENTO DE SUS
FACULTADES"*

Finalmente, las partes no hicieron valer otra causa de improcedencia y este
Tribunal Pleno de oficio tampoco advierte la actualizacion de alguna diversa,

por lo que resulta procedente abordar el estudio de fondo del asunto.
VL. ESTUDIO DE FONDO

VI.1. Cuestion previa. Existencia de la consulta a personas con

discapacidad

Este Tribunal observa que el articulo impugnado por la Comisién accionante
es parte de una Ley que “tiene como objeto reconocer, promover y garantizar
la plena integracion e inclusion a la sociedad de las personas con la condicion
del espectro autista, asi como el ejercicio efectivo (sic) sus derechos

fundamentales™. En este sentido, es claro que la Ley afecta los derechos de

*?Jurisprudencia P./J. 38/2010. Pleno. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Novena Epoca. Tomo XXXI. Abril de 2010. P4gina 1419. Registro digital 164865.

¥ Ley nuamero 832 para la Atencion, Inclusion y Proteccion a Personas con la
Condicion del Espectro Autista del Estado de Guerrero.

Articulo 1. Las disposiciones de la presente ley son de orden publico, de interés social, de
observancia general en todo el estado de Guerrero y tiene como objeto reconocer, promover
y garantizar la plena integracién e inclusion a la sociedad de las personas con la condicién
del espectro autista, asi como el ejercicio efectivo sus derechos fundamentales reconocidos
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la Ley General para la
Atencion y Proteccion a Personas con la Condicion del Espectro Autista, en la Constitucion

9
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28.
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las personas con trastorno del espectro autista, que estan protegidas por la
Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, dado que

el autismo es considerado un trastorno del desarrollo neuroldgico.

En este sentido, llama la atencién de este Tribunal Pleno que el proceso
legislativo que culmindé con la promulgacion de la Ley numero 832 cuyo
precepto se impugnan, no contd con una consulta especifica y estrecha a las
personas con discapacidad, consulta que esta ordenada por el articulo 4.3 de
la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, con

motivo de todas las leyes y politicas publicas relacionadas con dichas

personas que expidan las autoridades del Estado Mexicano.**

Este Tribunal Pleno ha estudiado oficiosamente la existencia de una consulta
previa a las personas con discapacidad destinatarias de una norma
susceptible de afectarles directamente en multiples precedentes. Asi, aun
cuando en este caso no hay algun concepto de invalidez que pretenda
demostrar la falta de consulta o, habiéndola, que cuestione su apego a los

estandares convencionales, enseguida se analizara la existencia de la

Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero y en los convenios y tratados
internacionales de los que México es parte, sin perjuicio de los derechos tutelados por otras
leyes u ordenamientos.

4 Articulo 4.3 de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad. En la elaboracion y aplicacion de legislaciéon y politicas para hacer efectiva la
presente Convencién, y en otros procesos de adopcion de decisiones sobre cuestiones
relacionadas con las personas con discapacidad, los Estados Partes celebraran consultas
estrechas y colaboraran activamente con las personas con discapacidad, incluidos los nifios
y las nifias con discapacidad, a través de las organizaciones que las representan.
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consulta. Esta fue la postura de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
las acciones de inconstitucionalidad 65/2022"°, 80/2022"° y 112/2024"".

Por otra parte, este Tribunal Pleno ha analizado el requerimiento convencional
de consulta a personas con discapacidad y, especificamente, a personas con
trastorno del espectro autista en las acciones de inconstitucionalidad
38/2021%, asi como 1/2017*. Por ejemplo, en la acciéon de

inconstitucionalidad 38/2021 citada arriba, se analizé la consulta hecha por el

> Accién de inconstitucionalidad 65/2022, resuelta el seis de junio de dos mil veintitrés,
por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Gonzéalez Alcantara Carrancé, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales,
Pardo Rebolledo por consideraciones distintas, Zaldivar Lelo de Larrea con consideraciones
adicionales, Rios Farjat, Laynez Potisek por razones adicionales, Pérez Dayan y Presidenta
Pifia Hernandez por razones adicionales y separandose del parrafo 48, respecto del
apartado VI, relativo al estudio de fondo, en sus subapartados 1, denominado
“Consideraciones previas”, y 2, denominado “Consulta a personas con discapacidad”,
consistentes en declarar la invalidez de los articulos 7, en su porcion normativa “o
incapacitados”, y 12, en su porcion normativa “o incapacitados”, de la Ley de Expropiacion
para el Estado de Nayarit. La sefiora Ministra Rios Farjat anuncié voto aclaratorio. El sefior
Ministro Pardo Rebolledo anuncié voto concurrente.

* Acciéon de inconstitucionalidad 80/2022, resuelta el primero de junio de dos mil
veintitrés, por mayoria de nueve votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa, Aguilar Morales,
Zaldivar Lelo de Larrea por razones adicionales, Rios Farjat, Laynez Potisek con
precisiones, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez con razones adicionales, respecto
del apartado VI, relativo al estudio de fondo, consistente en declarar la invalidez, en
suplencia de la queja, de los articulos 114, parrafo primero, fraccion Ill, en su porcién
normativa “que no han observado en ellos manifestaciones patentes de incapacidad
natural’, y 115, en su porcion normativa “que no observe en ellos manifestaciones de
incapacidad natural y”, de la Ley del Notariado para el Estado de Nayarit. La sefiora Ministra
Ortiz Ahlf votd en contra. La sefiora Ministra Rios Farjat anuncié voto aclaratorio. El sefior
Ministro Laynez Potisek y la sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez anunciaron sendos
votos concurrentes.

7 Accién de inconstitucionalidad 112/2024, resuelta en las sesiones del diecisiete y
veinticuatro de febrero de dos mil veinticinco, por mayoria de nueve votos a favor de la
propuesta; la sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez, en contra de consideraciones y
con diversas.

8 Accion de inconstitucionalidad 38/2021, resuelta en sesion de siete de junio de dos mil
veintidés, por mayoria de diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales separandose del parrafo
cincuenta y wuno, Pardo Rebolledo, Pifla Hernandez apartandose de algunas
consideraciones, especialmente del parrafo cincuenta y uno, y por razones adicionales, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, respecto de los
considerandos séptimo, relativo al parametro de regularidad constitucionalidad, y octavo,
relativo a la ausencia de consulta a las personas con la condicion de espectro autista,
conforme con los pardmetros establecidos por esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consistente en declarar la invalidez del Decreto por el que se expide la Ley para la Atencion,
Visibilizacion e Inclusién Social de las Personas con la Condicion del Espectro Autista de la
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Congreso de la Ciudad de México respecto de la Ley para la Atencion,
Visibilizacion e Inclusion Social de las Personas con la Condicion del Espectro
Autista y se reiteraron ciertas caracteristicas que deben tener las consultas a

las personas con discapacidad, entre otras:

a. Previa, publica, abierta y regular. El 6érgano legislativo debe establecer
reglas, plazos razonables y procedimientos en una convocatoria, en la
gue se informe de manera amplia, accesible y por distintos medios, la
manera en gue las personas con discapacidad y las organizaciones que
las representan podran participar tanto en el proyecto de iniciativa, como
en el proceso legislativo, dentro del cual se debe garantizar su
participacién, de manera previa al dictamen y ante el Pleno del 6rgano
deliberativo, durante la discusion, por lo cual deben especificarse en las

convocatorias los momentos de participacion.

b. Estrecha y con participacion preferentemente directa de las
personas con discapacidad. Las personas con discapacidad no deben
ser representadas, deben contar con la asesoria necesaria para
participar sin que se sustituya su voluntad, de forma individual y por
conducto de las organizaciones de personas con discapacidad, ademas

de que se tome en cuenta a las nifias y nifios con discapacidad.

Ciudad de México, publicado en la gaceta oficial de dicha entidad federativa el catorce de
enero de dos mil veintiuno. El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca vot6 en contra y
anuncio voto particular. La sefiora Ministra Pifia Hernandez y el sefior Ministro Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea anunciaron sendos votos concurrentes.

¥ Accién de inconstitucionalidad 1/2017, resuelta en sesidn del primero de octubre de dos
mil diecinueve, por mayoria de ocho votos de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena
apartandose de las consideraciones, Esquivel Mossa, Aguilar Morales apartandose de las
consideraciones, Pardo Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, respecto del apartado VI, relativo al estudio, consistente
en declarar la invalidez del Decreto NUm. 174 por el que se crea la Ley para la Atencion y
Proteccién de las Personas con la Condicién del Espectro Autista y/o Trastornos del
Neurodesarrollo del Estado de Nuevo Ledn, publicado en el Periddico Oficial de dicha
entidad federativa el diecisiete de diciembre de dos mil dieciséis. El sefior Ministro Gonzalez
Alcantara Carrancd voto en contra y anuncié voto particular. Los sefiores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Medina Mora I. y Presidente Zaldivar Lelo de
Larrea reservaron su derecho de formular sendos votos concurrentes.
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Accesible. Las convocatorias deben realizarse con lenguaje
comprensible, en formato de lectura facil y lenguaje claro, adaptadas
para ser entendibles de acuerdo con las necesidades por el tipo de
discapacidad, por distintos medios, incluidos los sitios web de los
organos legislativos, formatos digitales accesibles y ajustes razonables
cuando se requiera; por ejemplo, los macrotipos, la interpretacion en
lengua de sefias, el braille y la comunicacion tactil. Ademas de que las
instalaciones de los 6rganos parlamentarios deben ser accesibles a las
personas con discapacidad, la iniciativa, los dictamenes
correspondientes y los debates ante el Pleno del 6rgano legislativo deben
realizarse con ese formato, para permitir que las personas con
discapacidad comprendan el contenido de la iniciativa y se tome en
cuenta su opinién, dando la posibilidad de proponer los cambios
respectivos; la accesibilidad debe garantizarse respecto del producto del
procedimiento legislativo, es decir, el decreto por el que se publique el

ordenamiento juridico en el 6rgano de difusidn estatal.

Informada. A las personas con discapacidad o comunidades
involucradas se les debe informar de manera amplia y precisa sobre la

naturaleza y consecuencia de la decision que se pretende adoptar.

Significativa. En los diversos momentos del proceso legislativo se debe
debatir o analizar las conclusiones obtenidas de la participacion de las

personas con discapacidad y los organismos que las representan.

Con participacion efectiva. Que abone a la participacion eficaz de las
personas con discapacidad, las organizaciones y autoridades que los
representan, que realmente se tome en cuenta su opinién y se analice,
sin reduccion de su intervencidbn a una mera exposicion; se debe
enriquecer el debate con su visién de la manera en que el Estado puede
eliminar barreras sociales para lograr su pleno desarrollo en las mejores
condiciones; ello porque son quienes pueden hacer notar las barreras

sociales que afrontan; lo anterior, con el objeto de que se puedan disefar
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mejores politicas para garantizar el pleno ejercicio de sus derechos
fundamentales en igualdad de condiciones, no obstante el estado fisico,
psicolégico o intelectual que presentan en razén de su especial
condicién, asi como por su género, minoria de edad, y con una
cosmovision amplia de las condiciones y dificultades sociales, como las
condiciones de pobreza, de vivienda, salud, educacion, laborales, entre

otras.

g. Transparente. Para lograr una participacion eficaz es elemental
garantizar la transparencia en la informacion que generen los 6rganos
estatales, la que aporten las personas con discapacidad y las
organizaciones que las representan, asi como del analisis y debate de

Sus aportaciones.

Conforme a las premisas establecidas arriba, este Tribunal Pleno debe
analizar de oficio el procedimiento legislativo enviado por el Congreso local
para verificar que haya existido una consulta apegada al parametro
convencional, de conformidad con los precedentes aqui citados que se
refieren especificamente a las consultas para las personas en el espectro

autista.

En este caso, se observa del procedimiento legislativo que siguié la Ley
namero 832 que si hubo procedimientos tendentes a consultar a las personas
con discapacidad en el Estado de Guerrero. Sin embargo, como se vera a

continuacion, el procedimiento no cumplio con los estandares convencionales.

Conforme a las constancias que obran en el expediente, se puede observar

gue el Congreso local llevo a cabo las siguientes acciones:

a. En el mes de marzo de 2023, la Comision de Atencion a Personas con
Discapacidad, junto con la Unidad de Proceso de Consulta, inicio los

trabajos del proceso de consulta de Ley niumero 832.
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El veintinueve de marzo de 2023 la Presidenta de la Comision para la
Atencion a las Personas con Discapacidad, junto con otras personas
diputadas, realizaron una conferencia de prensa para dar a conocer el
contenido de la iniciativa de Ley para la Atencion, Inclusién y Proteccion
a Personas con la Condicion del Espectro Autista, asi como anunciar el

inicio de los trabajos de consulta en la materia.

El veintiocho de febrero de 2024 la Comision de Atencién a las Personas
con Discapacidad aprobd la convocatoria a la cual se sujetaria la
participacion de las personas con discapacidad. Entre otros aspectos, la

convocatoria definio:

i. Los participantes de la consulta, que incluian a personas con
discapacidad, las organizaciones que los representan, especialistas
vinculados a la materia, asi como los familiares y acompafiantes de

las personas con discapacidad.

ii. El objeto de la consulta que seria la “Iniciativa de Ley para la
Atencion, Inclusién, y Proteccion a Personas con la Condicion del

Espectro Autista del Estado de Guerrero”.

iii. Las modalidades de participacion, que contemplaba una mesa de

trabajo presencial, un buzon fisico y un buzon digital.

Con base en lo anterior, la consulta se desahogé de manera presencial
en la mesa de trabajo instalada en la ciudad de Chilpancingo de los
Bravo, en el domicilio indicado en la convocatoria, el dia diecisiete de
mayo de 2024. De acuerdo con el Congreso local, participaron en la
mesa setenta y tres personas, dieciséis de las cuales eran personas en

el espectro autista.

Por otra parte el buzén fisico, que se instalo en la direccion sefialada en
la Convocatoria, estuvo disponible del trece al diecisiete de mayo. Por lo

gue hace al buzon digital, el Dictamen no contiene datos sobre hasta qué
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fecha se recibieron observaciones por este medio. Tampoco se explica

cuantas observaciones se realizaron a través de estos dos buzones.

El veinte de mayo siguiente, la Comision de Atencion a las Personas con
Discapacidad, en conjunto con la Unidad de Procesos de Consulta,
ambas del Congreso local, dieron cuenta a la Junta de Coordinacion
Politica con las conclusiones del proceso de la consulta y las

observaciones a la Iniciativa por parte de las personas consultadas.

A decir del Congreso local, la consulta consistié en realizar una serie de
preguntas a los participantes que no obran en el expediente. Segun los
datos proporcionados, el ochenta y cinco por ciento de las personas
consultadas estuvieron de acuerdo con las propuestas incorporadas a la

Iniciativa y realizaron propuestas sobre las siguientes lineas:

I. Incorporacién de familiares como posibles maestros sombra de los

estudiantes con autismo.

ii. Elaboracién de certificados médicos y diagnosticos por especialistas

certificados, tanto en el sector publico como privado.

iii. Modificacion de la Comision Intersecretarial a una Comision
Interinstitucional que incluya representantes de organizaciones y

asociaciones de personas con autismo.

iv. Incorporacion a la Comision Interinstitucional del Instituto del Deporte

del Estado de Guerrero.

v. Incorporacion a las credenciales de identificacion de un mecanismo

como codigo QR que brinde informacién detalladas sobre la persona.

vi. Participacion en la capacitacion de los maestros en materia de

autismo por parte de expertos de las organizaciones.
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vii. Sancionar a las personas que cometan acoso 0 abuso en contra de

las personas con autismo.

h.  Por ultimo, el Dictamen presentado ante la Asamblea da cuenta de que
se “toma nota de los resultados y de las propuestas obtenidas en el
proceso de consulta, e incorpora al presente dictamen las que considera

procedentes después del correspondiente analisis”.

De los elementos que obran en el expediente se advierte la realizacion de
una sola mesa de trabajo sobre la Iniciativa que dio origen a la ley que ahora
se analiza, la cual se realiz6 el diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro,
convocando a organizaciones de la sociedad civil, especialistas y ciudadania

con la condicién del espectro autista del Estado de Guerrero

No obstante, el ejercicio de andlisis en la Unica mesa de discusion no

satisface la consulta estrecha a las personas con espectro autista.

En primer lugar, el Congreso no acreditdé que la convocatoria hubiera sido
abierta, publica, incluyente y accesible de manera que las personas con
condicion del espectro autista hubieran podido participar de manera

significativa en el proceso de consulta.

La unica evidencia de que el proceso de consulta tuvo alguna difusion es la
conferencia de prensa de fecha veintinueve de marzo de dos mil veintitrés en
la que la Presidenta de la Comision para la Atencion a las Personas con
discapacidad anuncié que iniciarian los trabajos de la consulta. Sin embargo,
pasé casi un afio para que se emitiera la Convocatoria a la consulta

respectiva.

En ese sentido, la conferencia mencionada no constituye por si sola una
convocatoria abierta, publica, incluyente y accesible que seria necesaria para
procurar la participacion de las personas con condicion del espectro autista y

sus organizaciones; maxime que cuando sucedié esa conferencia de prensa,
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ni siquiera habia una convocatoria a la cual se pudieran referir las personas

interesadas.

Ademads, entre el anuncio del inicio del proceso de consulta, la emisién de la
convocatoria y la realizacion de la mesa de trabajo, no hay evidencia de que
el Congreso de Guerrero hubiera informado a las personas con discapacidad
del contenido de la Iniciativa de la Ley numero 832, ni mucho menos que

hubiera llevado a cabo esa informacién de manera accesible.

Por otra parte, el Dictamen con Proyecto de Iniciativa de la Ley niamero 832
hace referencia a la recepcién de diversas observaciones por parte de las
personas consultadas y menciona que se incorporaron aquellas que

resultaron pertinentes.

Este Tribunal Pleno ha sefalado que es necesario que exista alguna
metodologia, de manera clara, abierta y accesible, en la que no soélo se
escuchen y reciban las opiniones de organizaciones civiles y autoridades
cuyas funciones se relacionan con la proteccion de los derechos humanos de
las personas con discapacidad, sino que se realicen todos los esfuerzos
razonables para que la voz de las personas con la condicion de espectro
autista sea escuchada por el legislador. En este caso, es significativo que las
voces de las personas con discapacidad ni siquiera pudieron ser escuchadas
por la Asamblea, sino que fueron filtradas de manera previa por la Comision
gue elabord el Dictamen, sin que exista claridad sobre cuales propuestas
fueron incorporadas, cuales no, y con base en qué fueron excluidas las

propuestas rechazadas.

Respecto de los buzones fisico y digital, no existen datos en el expediente
respecto de cuantas observaciones se realizaron o cual fue su destino. En
todo caso, dado que en el Dictamen se hizo mencién explicita de las

propuestas recibidas en la Unica mesa de trabajo realizado por el Congreso
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local, pero ninguna respecto de las recibidas en los buzones, se puede
concluir que, o bien no se recibié ninguna, o simplemente no se tomaron en

cuenta.

Asi, para reiterar el criterio de esta Suprema Corte de Justicia, un proceso de
consulta valido debe de acreditar que la convocatoria emitida se socialice de
manera amplia, en formatos accesibles y por distintos medios que aseguren
llegar a las personas que van a ser consultadas, especialmente a las
personas con la condicibn de espectro autista. En el proceso se debe de
garantizar la asesoria debida para que no se sustituya su voluntad, tanto en
el proyecto de iniciativa, como en el proceso legislativo, dentro del cual se
debe garantizar su participacion de manera previa al dictamen y ante el Pleno
del 6rgano deliberativo y durante su discusion, lo cual debiera de informarse

desde la convocatoria.

En el informe que envié el Congreso tampoco se demostré que se hubiera
informado a las personas con la condicibn de espectro autista de manera
amplia y precisa sobre la naturaleza y consecuencia de las decisiones que se
pretendian tomar, ni que se recogiera su participacion dentro del
procedimiento legislativo, lo que imposibilitd una participacion significativa y
efectiva, y que se llevara a cabo de manera transparente la actividad
legislativa frente a las personas con la condicibn de espectro autista y

organizaciones que las representan.

Por dltimo, es importante sefalar que en el Dictamen se menciona que la
evidencia del proceso de consulta se iba a almacenar en un micrositio del
Congreso de Guerrero con el objeto de “guardar y consultar la informacion
obtenida de los 6rganos estatales, municipios y organizaciones, asi como el
analisis y debate de las aportaciones de los participantes de la consulta”. Sin
embargo, esto no acontecid para el caso de la consulta de la Ley namero
832.

Por el contrario, se observa que el Congreso de Guerrero llevdo a cabo
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procesos de consulta, efectivamente documentados, respecto de otras leyes
gue también afectan a personas con discapacidad. No pasa inadvertido que
en multiples ocasiones se menciona que el resultado de esos procesos
informé la opinién de los legisladores y del contenido de la iniciativa de la Ley
namero 832. Es positivo que los legisladores aprovechen la experiencia y
conocimiento que ya han adquirido en otros procesos de consulta. No
obstante, esos ejercicios previos no pueden sustituir la consulta de la Ley
namero 832, pues las personas afectadas tienen derecho a conocer y opinar
sobre el producto legislativo en concreto que afectara sus derechos. No se
puede obviar ese procedimiento con base en la creencia de que se puede
anticipar la opinién de las personas afectadas por ya haber sido consultadas

previamente sobre diversas leyes.

Por las razones anteriores, se concluye que el proceso legislativo que derivo
en la expedicion de la ley impugnada no conté con una consulta estrecha a
las personas con la condicion del espectro autista, en términos del articulo 4.3
de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad y los
criterios que ha fijado este Tribunal Pleno al respecto. Al no haberse realizado
de esa manera, procede declarar la invalidez de la Ley numero 832 para la
Atencion, Inclusion y Proteccion a Personas con la Condicién de Espectro
Autista del Estado de Guerrero, publicada el nueve de agosto de dos mil

veinticuatro en el Periédico Oficial de esa entidad.

VIl. EFECTOS

El articulo 73, en relacibn con los articulos 41, 43, 44 y 45 de la Ley
Reglamentaria, sefialan que las sentencias deben contener sus alcances y
efectos, asi como fijar con precision los 6rganos obligados a cumplirlas, las
normas generales respecto de las cuales operen y todos aquellos elementos
necesarios para su plena eficacia en el ambito que corresponda. Ademas,

deben fijar la fecha a partir de la cual produciran sus efectos.
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En esta sentencia se ha determinado que la Ley nimero 832 incumplié con
los parametros establecidos por este Alto Tribunal para la consulta a personas
con la condicion del espectro autista porque no existi6 una convocatoria
suficientemente publica, accesible e incluyente para procurar que las
personas afectadas manifestaran su opinién sobre la ley impugnada, ni que
sus opiniones fueran realmente tomadas en cuenta en el producto legislativo

final.

Declaratoria de invalidez. Se declara la invalidez del Decreto por el que se
expide la Ley namero 832 para la Atencion, Inclusion y Proteccion a Personas
con la Condicion de Espectro Autista del Estado de Guerrero, publicada el

nueve de agosto de dos mil veinticuatro en el Periddico Oficial de esa entidad.

Fecha a partir de la cual surtira efectos la declaratoria general de
invalidez. La invalidez decretada se posterga por doce meses, con el objeto
de que la Ley que nos ocupa continle vigente en tanto el Congreso del

Estado de Guerrero cumple con los efectos que se precisan a continuacion.

Se vincula al Congreso del Estado de Guerrero para que, dentro de los
doce meses siguientes a que se le haga la notificacion de los puntos
resolutivos de esta sentencia, lleve a cabo, conforme a los parametros fijados
en esta sentencia, la consulta a las personas con la condicion de espectro

autista.

Dentro del mismo plazo, el Congreso local debera emitir la regulacion

correspondiente, previa realizacion de la consulta sefialada.

El plazo establecido, ademas, permite que no se prive a las personas con
discapacidad de los posibles efectos benéficos de las normas y al mismo
tiempo posibilita al Congreso a atender a lo resuelto en la presente ejecutoria.
Sin perjuicio de que, en un tiempo menor, la legislatura local pueda emitir la

ley correspondiente, bajo el presupuesto ineludible de que efectivamente se
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realice la consulta en los términos establecidos por esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

VIIL. DECISION

Por lo antes expuesto, el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion resuelve:

PRIMERO. Es procedente y fundada I|a presente accion de

inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley Numero 832 para la Atencion,
Inclusién y Proteccion a Personas con la Condicion del Espectro Autista del
Estado de Guerrero, publicada en el Peridédico Oficial de dicha entidad

federativa el nueve de agosto de dos mil veinticuatro.

TERCERO. La declaratoria de invalidez decretada surtird sus efectos a los
doce meses siguientes a la notificacion de estos puntos resolutivos al
Congreso del Estado de Guerrero, en la inteligencia de que, dentro del
referido plazo, previo desarrollo de la respectiva consulta a las personas con
la condicion del espectro autista, ese Congreso debera legislar en los

términos precisados en esta ejecutoria.

CUARTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en
el Periodico Oficial del Estado de Guerrero, asi como en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta.

Notifiqguese mediante oficio a las partes y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto concluido.
Asi lo resolvi6 el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

En relacidon con el punto resolutivo primero:
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Se aprob6 por unanimidad de ocho votos de las sefioras Ministras y de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo
Rebolledo, Batres Guadarrama, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta
Pifa Hernandez, respecto de los apartados del | al V relativos,
respectivamente, a la competencia, a la precision de la norma reclamada, a la
oportunidad, a la legitimacion y a las causas de improcedencia y
sobreseimiento (votacion realizada en la sesion celebrada el veinte de marzo

de dos mil veinticinco).
En relacion con el punto resolutivo segundo:

Se aprob6 por mayoria de nueve votos de las sefioras Ministras y de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek,
Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez separandose del parrafo 28,
respecto del apartado VI, relativo al estudio de fondo, consistente en declarar
la invalidez, de oficio, de la Ley Numero 832 para la Atencién, Inclusion y
Proteccion a Personas con la Condicion del Espectro Autista del Estado de
Guerrero. La sefiora Ministra Batres Guadarrama votd en contra con
precisiones. La sefiora Ministra Rios Farjat reservé su derecho de formular

votos concurrente y aclaratorio.
En relacion con el punto resolutivo tercero:

Se aprob6 por mayoria de ocho votos de las sefioras Ministras y de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo
Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios Farjat, Laynez Potisek y Pérez Dayan,
respecto del apartado VI, relativo a los efectos, consistente en: 1) postergar la
declaratoria de invalidez por doce meses. El sefior Ministro Gonzélez
Alcantara Carrancda y la sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez votaron

en contra. La sefiora Ministra Rios Farjat anuncio voto concurrente.
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Se aprobo6 por unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios Farjat,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez, respecto del
apartado VII, relativo a los efectos, consistente en: 2) vincular al Congreso del
Estado de Guerrero para que lleve a cabo la consulta a las personas con la
condicién del espectro autista con los lineamientos fijados en esta sentencia y
emita la regulacion correspondiente. La sefiora Ministra Rios Farjat anuncio

voto concurrente.
En relacion con el punto resolutivo cuarto:

Se aprobd6 por unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los
sefilores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios Farjat,

Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

El sefior Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca y la sefiora Ministra
Ana Margarita Rios Farjat no asistieron a la sesion de veinte de marzo de dos
mil veinticinco por gozar de vacaciones, el primero al haber integrado la
Comision de Receso correspondiente al primer periodo de sesiones de dos
mil diecinueve y la segunda al haber integrado la Comision de Receso

correspondiente al segundo periodo de sesiones de dos mil veinticuatro.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez declar6 que el asunto se

resolvio en los términos propuestos. Doy fe.

Firman la sefiora Ministra Presidenta y el sefior Ministro Ponente, con el

Secretario General de Acuerdos que da fe.
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