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“la Ley General de Victimas”, “y los
Tratados Internacionales de los que
el Estado Mexicano sea parte”; asi
como de los articulos 13; 19, en su
porcibn normativa “previstos en la
Ley General” y 43, todos de la Ley
para la Atencion y Prevencion de la
Desaparicion de Personas en el
Estado de Aguascalientes.

La declaratoria de invalidez surtira
sus efectos retroactivos, Unicamente
en materia penal, a partir del nueve
de enero de dos mil veinticuatro, al
dia siguiente de la notificacién de los
puntos resolutivos de esta sentencia
al Congreso de Aguascalientes.

VIil.

DECISION.

PRIMERO. Es procedente y fundada
la presente accion de
inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la invalidez
del articulo 6, en su porcion
normativa “la Ley General de
Victimas”, de la Ley para la Atencion
y Prevencion de la Desaparicion de
Personas en el Estado de
Aguascalientes, reformado mediante
el Decreto Numero 529, publicado en
el Periédico Oficial de dicha entidad
federativa el ocho de enero de dos
mil veinticuatro.

TERCERO. Se declara la invalidez,
por extension, de los articulos 6, en
sus porciones normativas “la Ley
General”; “el Coédigo Nacional de
Procedimientos Penales”; “el Cddigo
Penal Federal”; asi como “y los
Tratados Internacionales de los que
el Estado Mexicano sea parte”, 13,
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19, péarrafo segundo, en su porcion
normativa indicada en el dltimo
apartado de este sentencia, y 43 de
la Ley para la Atencion y Prevencion
de la Desaparicion de Personas en
el Estado de Aguascalientes,
reformado mediante el referido
Decreto.

CUARTO. Las declaratorias de
invalidez decretadas surtirdn sus
efectos retroactivos al nueve de
enero de dos mil veinticuatro, a partir
de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado
de Aguascalientes, en los términos
precisados en el apartado VIl de esta
determinacion.

QUINTO. Publiquese esta resolucion
en el Diario Oficial de la Federacion,
en el Periddico Oficial del Estado de
Aguascalientes, asi como en el
Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta.
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Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en sesion correspondiente al veintinueve de septiembre de

dos mil veinticinco, emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve la accién de inconstitucionalidad 54/2024,
promovida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, contra
el articulo 6, en la porcién normativa “la Ley General de Victimas”, de la
Ley para la Atencion y Prevencion de la Desaparicion de Personas en el
Estado de Aguascalientes, reformado mediante Decreto Numero 529,
publicado el ocho de enero de dos mil veinticuatro en el Periédico Oficial

de esa entidad federativa.
ANTECEDENTES Y TRAMITE DE LA DEMANDA

Presentacion del escrito inicial. Mediante escrito recibido en el Buzén
Judicial de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion el seis de
febrero de dos mil veinticuatro, la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, por conducto de su Presidenta, promovié accion de
inconstitucionalidad en contra del articulo 6, en la porcion normativa “la

Ley General de Victimas”, de la Ley para la Atencion y Prevencion de la
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Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes, reformado
mediante Decreto Numero 529, publicado el ocho de enero de dos mil

veinticuatro en el Periddico Oficial de esa entidad federativa.

Preceptos constitucionales y convencionales que se estiman
violados. La accionante estima violentados los articulos 1o., 14 y 16 de

la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Conceptos de invalidez. En su concepto de invalidez, la Comision

promovente expuso lo siguiente:

e UNICO. El articulo 6, en la porcién normativa impugnada, de la
Ley para la Atencidn y Prevencion de la Desaparicion de Personas
en el Estado de Aguascalientes establece que, en lo no previsto en
ella, se aplicara de manera supletoria la Ley General de Victimas,
lo cual vulnera el derecho a la seguridad juridica y el principio de

legalidad.

e Ello, ya que la Ley General de Victimas es un ordenamiento marco
en la materia que regula, por lo que el Congreso local no puede
prever que es supletoria y secundaria frente a algun vacio legal de
la legislaciéon impugnada, ya que su aplicacion es directa y de
observancia general en todo el pais; ademas, al ser expedida por
el Congreso de la Union, éste es el Ultimo que puede establecer su

supletoriedad.

Registro. Mediante proveido de siete de febrero de dos mil veinticuatro,
la entonces Ministra Presidenta de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ordendé formar y registrar el expediente de la presente accion de
inconstitucionalidad con el niamero 54/2024. En este mismo acuerdo
turnd el expediente a la Ministra Yasmin Esquivel Mossa para su

tramite y elaboracion del proyecto correspondiente.
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5. Admision. Por acuerdo de diecinueve de marzo de

dos mil veinticuatro, la Ministra Instructora admitio a

tramite el presente asunto, ordend dar vista a los

Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado de

Aguascalientes para que rindieran sus respectivos informes; asimismo,
requirid al 6rgano legislativo para que remitiera copia certificada del
proceso legislativo del decreto impugnado y al érgano ejecutivo para que
exhibiera copia certificada del Periédico Oficial estatal en el que conste
su publicacién. De igual forma, ordené dar vista a la Fiscalia General de
la Republica y a la Consejeria Juridica del Gobierno Federal para que,
antes del cierre de instruccion, manifestaran lo que a su respectiva

representacion correspondiera.

Informe del Poder Legislativo del Estado de Aguascalientes. Por
escrito recibido y registrado el veinticuatro de abril de dos mil
veinticuatro en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la Diputada Gladys
Adriana Ramirez Aguilar, en su caracter de Presidenta de la Mesa
Directiva del Congreso del Estado de Aguascalientes, rindio el

correspondiente informe, en el que expuso lo siguiente:

e La reforma al articulo impugnado busca en todo momento
armonizar la Ley para la Atencion y Prevencion de la Desaparicion
de Personas en el Estado de Aguascalientes con la Ley General

de Victimas.

e Las normas impugnadas tuvieron la finalidad de tutelar el
cumplimiento a la obligacion del Estado de proporcionar seguridad
y certeza juridica a los gobernados, al establecer de manera
correcta los ordenamientos normativos de los que pueden valerse

y auxiliarse para su defensa y proteccion.
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Informe del Poder Ejecutivo del Estado de Aguascalientes. Por
escrito recibido el diez de mayo de dos mil veinticuatro en la Oficina de
Certificacion Judicial y de Correspondencia de este Alto Tribunal,
Eduardo Ismael Aguilar Sierra, en su caracter de Titular de la Consejeria
Juridica del Estado de Aguascalientes y representante legal de la titular
del Poder Ejecutivo de esa entidad federativa, rindié el informe

solicitado, manifestando lo siguiente:

e El acto que se reclama es material y formalmente de caracter

legislativo.

e La titular de la Gubernatura del Estado de Aguascalientes
promulgd y ordend la publicacion de la ley impugnada, en
acatamiento los articulos 32, 35 y 46, fraccion I, de la Constitucion

Politica del Estado de Aguascalientes.

Opinién de la Fiscalia General de la Republica. La Fiscalia no

presentd pedimento alguno.

Cierre de la instruccién. Mediante proveido de tres de enero de dos mil
veinticinco, la Ministra instructora, hizo constar que fenecio el plazo para
gue las partes formularan sus alegatos y decreto el cierre de instruccion
en la accion de inconstitucionalidad a efecto de elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

. COMPETENCIA

El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es
competente para resolver la presente accion de inconstitucionalidad, en
términos de lo dispuesto por los articulos 105, fraccion I, inciso g) de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos®; 1o. de la Ley

! Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
“Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los
términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: [...]
Il. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible
contradiccion entre una norma de caracter general y esta Constitucion.

4
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Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos?®, Acuerdo General 2/2025, en relacién con

el Punto Segundo, fraccion I1l, del diecinueve de
septiembre de dos mil veinticinco; y 16, fraccion |, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro®, toda vez que
la Comision Nacional de los Derechos Humanos plantea la posible
contradiccion entre la Ley para la Atencion y Prevencion de la
Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes y la
Constitucion Federal.

Il. PRECISION DE LAS NORMAS RECLAMADAS

Del examen integral de la demanda de accion de inconstitucionalidad, se
advierte que la Comision promovente reclama el articulo 6, en la porcion

normativa “la Ley General de Victimas”, de la Ley para la Atencion y

Las acciones de inconstitucionalidad podran ejercitarse, dentro de los treinta dias
naturales siguientes a la fecha de publicacion de la norma, por: [...]

g) La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter
federal o de las entidades federativas, asi como de tratados internacionales
celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica,
que vulneren los derechos humanos consagrados en esta Constitucion y en los
tratados internacionales de los que México sea parte. Asimismo, los organismos de
proteccion de los derechos humanos equivalentes en las entidades federativas, en
contra de leyes expedidas por las Legislaturas. [...].”

2 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales en
las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles.

% Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

“Articulo 16. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera:

I. De las controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. [...].”
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Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de
Aguascalientes, reformada mediante decreto 529, publicado en el
Periodico Oficial de esa entidad federativa, el ocho de enero de dos mil

veinticuatro, cuyo texto se transcribe a continuacion:

ARTICULO 6.- En todo lo no previsto en la presente Ley,
supletoriamente seran aplicables las disposiciones establecidas en
la Ley General, el Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, el
Cddigo Penal Federal, el Codigo Civil del Estado de Aguascalientes,
el Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes,
la Ley General de Victimas, la Ley de Victimas del Estado de
Aguascalientes y los Tratados Internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte.

Asimismo, solicita la invalidez, via extension de efectos, de las porciones
normativas “la Ley General”, “el Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales”, “el Cddigo Penal Federal’, asi como “y los Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte”; del referido
articulo 6 de la Ley para la Atencién y Prevencion de la Desaparicion de

Personas en el Estado de Aguascalientes.
lll. OPORTUNIDAD

El articulo 60 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos* establece que el plazo para la presentacion de la accién de
inconstitucionalidad es de treinta dias naturales contados a partir del dia

siguiente al que se publicé la norma impugnada.

En el caso, Decreto Namero 529, por medio del cual se reformé el

articulo 6, en la porcion normativa “la Ley General de Victimas”, de la

* Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“Articulo 60. El plazo para ejercitar la accion de inconstitucionalidad sera de treinta
dias naturales contados a partir del dia siguiente a la fecha en que la ley o tratado
internacional impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el
ultimo dia del plazo fuese inhabil, la demanda podra presentarse el primer dia habil
siguiente.

”
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Ley para la Atencién y Prevencidon de la Desaparicion
de Personas en el Estado de Aguascalientes fue
publicado el ocho de enero de dos mil veinticuatro; por
tanto, conforme a lo establecido en el parrafo anterior,
el plazo legal para promover la presente accion de inconstitucionalidad
transcurrié del martes nueve de enero al miércoles siete de febrero de

dos mil veinticuatro.

En consecuencia, si el escrito de demanda del presente medio de
control constitucional fue recibido en el Buzén Judicial de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion el seis de febrero de dos mil veinticuatro,

debe concluirse que su presentacion resulta oportuna.

IV. LEGITIMACION

La accion de inconstitucionalidad fue presentada por parte legitima.

Legitimacion en la causa. El articulo 105, fraccion I, inciso g), de la
Constitucién Federal dispone que esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion conocera de las acciones de inconstitucionalidad ejercitadas por
la Comisién Nacional de los Derechos Humanos en contra de leyes de
caracter federal y local, asi como tratados internacionales de los que el

Estado Mexicano sea parte.

La demanda de esta accion de inconstitucionalidad se promovio en
contra de la reforma del articulo 6, en la porcion normativa “la Ley
General de Victimas”, de la Ley para la Atencion y Prevencion de la
Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes, por
considerarlo violatorio del derecho de seguridad juridica y el principio de

legalidad.
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Legitimacion en el proceso. Los articulos 15, fracciones | y XI, de la
Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos® y 18 de su
Reglamento Interno®, otorgan a la persona en que recaiga la Presidencia
la representacion legal de dicho 6rgano, asi como la facultad para

promover el presente medio de control constitucional.

En ese sentido, obra en autos copia certificada del Acuerdo de doce de
noviembre de dos mil diecinueve emitido por la Mesa Directiva del
Senado de la Republica, mediante el cual se hace constar que, en
sesidn de siete de noviembre del mismo afio, se design6 como
Presidenta de la Comision Nacional de los Derechos Humanos a Maria
del Rosario Piedra Ibarra, por un periodo de cinco afios, comprendido

del dos mil diecinueve al dos mil veinticuatro.

En consecuencia, toda vez que la accion de inconstitucionalidad fue
promovida por Maria del Rosario Piedra lbarra, en su caracter de
Presidenta de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, se debe

colegir que dicha servidora publica tiene legitimacion en el proceso.
V. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

Las cuestiones relativas a la procedencia de la accidn de
inconstitucionalidad son de estudio preferente, por lo que se deben
analizar las que sean formuladas por las partes, asi como aquellas que

este Alto Tribunal advierta de oficio.

* Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

“Articulo 15. El Presidente de la Comision Nacional tendréa las siguientes facultades
y obligaciones:

I.- Ejercer la representacién legal de la Comisién Nacional; |[...]

Xl.- Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de
caracter federal, estatal y del Distrito Federal, asi como de tratados internacionales
celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que
vulneren los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados
internacionales de los que México sea parte, y, [...]"

* Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos.
“Articulo 18. La Presidencia es el 6rgano ejecutivo de la Comision Nacional. Esta a
cargo de un presidente, al cual le corresponde ejercer, de acuerdo con lo
establecido en la Ley, las funciones directivas de la Comision Nacional y su
representacién legal.”

8
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23. En el caso, las partes no hicieron valer causas de
Improcedencia; sin embargo, aunque no lo manifiesta
como tal, la titular del Poder Ejecutivo de
Aguascalientes sefala que el acto que se le atribuye se

ejecutd en total apego a los articulos 32, 35 y 46, fraccion I, de la
Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes, en virtud que la
promulgacion del Decreto impugnado se efectué para su debida

publicacion y observancia.

Al respecto, dicho argumento se desestima toda vez que en el proceso
legislativo de las normas impugnadas se encuentra involucrado el Poder
Ejecutivo, pues, al promulgarlas y publicarlas, le da plena validez y
eficacia. Como se observa de la jurisprudencia P.J. 38/2010, de rubro:
“ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. DEBE DESESTIMARSE LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PLANTEADA POR EL PODER
EJECUTIVO LOCAL EN QUE ADUCE QUE AL PROMULGAR Y
PUBLICAR LA NORMA IMPUGNADA SOLO ACTUO EN
CUMPLIMIENTO DE SUS FACULTADES.”’

Finalmente, al no existir otro motivo de improcedencia planteado por las
partes ni advertirse alguno de oficio por este Tribunal Pleno, se procede

a realizar el estudio de fondo.

VI. ESTUDIO DE FONDO

Recordemos que la Comision Nacional de los Derechos Humanos
solicita que se declare la invalidez del articulo 6, en la porcidon normativa
“la Ley General de Victimas”, de la Ley para la Atencion y Prevencién de

la Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes, toda vez

7 Tesis P./J. 38/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Abril de 2010, Tomo XXXI, pagina 1419, registro digital 164865.

9
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gue la legislacion local no puede establecer la supletoriedad de normas

gue son de observancia directa en todo el territorio nacional.

Al respecto, conviene retomar el contenido de la norma impugnada:

(REFORMADO, P.O. 8 DE ENERO DE 2024)

ARTICULO 6.- En todo lo no previsto en la presente Ley,
supletoriamente seran aplicables las disposiciones establecidas en
la Ley General, el Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, el
Cadigo Penal Federal, el Codigo Civil del Estado de Aguascalientes,
el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes,
la Ley General de Victimas, la Ley de Victimas del Estado de
Aguascalientes y los Tratados Internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte.

(énfasis afadido).

Como se advierte, la disposicion transcrita establece el régimen
supletorio que el legislador del Estado de Aguascalientes considero
aplicable para la mencionada Ley para la Atencion y Prevencion de la
Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes.

Particularmente, la Ley General de Victimas.

Al respecto, este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon considera fundado el concepto de invalidez planteado por la

Comisién accionante.

Lo anterior, ya que el legislador del Estado de Aguascalientes carece de
competencia para establecer las normas de aplicacion supletoria, en
virtud que éstas fueron determinadas por el Congreso de la Unién bajo
Su competencia constitucional, resultando aspectos que las entidades

federativas no pueden regular conforme a su competencia especifica.

En este sentido, este Alto Tribunal ha sostenido que las entidades
federativas no tienen facultades para establecer cuando cobran

aplicacion supletoria las leyes generales, puesto que esa regla de

10
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supletoriedad pretende regular cuestiones respecto de
los cuales tiene competencia exclusiva el Congreso de

la Union.

En efecto, esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver la
accion de inconstitucionalidad 22/2015 y su acumulada 23/2015,°
verifico, entre otras cuestiones, la regularidad constitucional del articulo
2 de la Ley para Prevenir, Atender, Combatir y Erradicar la Trata de
Personas en el Estado de Zacatecas, que establecia como norma de
aplicacion supletoria a la Ley General para Prevenir, Sancionar y
Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y para la

Proteccion y Asistencia de las Victimas de estos Delitos.

En dicho asunto, se estudié la competencia del Congreso de la Union
para expedir la Ley General en materia de trata de personas (contenida
en la misma fraccion que la de desaparicion forzada) y se determind

que:

% La facultad constitucional del Congreso de la Union para emitir la
ley general en los términos sefalados priva a las entidades
federativas de la atribucidon con la que anteriormente contaban, en
términos del articulo 124 de la Constitucion Federal, para legislar

sobre esta materia, quedando limitadas a aquellas facultades que,

® Sentencia recaida a la Accion de inconstitucionalidad 22/2015 y su acumulada
23/2015, Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro
Eduardo Medina Mora |, 4 de junio de 2018.Se aprobd por unanimidad de diez votos
de los Sefiores Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas con
reservas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez con salvedades
en algunas consideraciones, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Aguilar Morales, respecto del considerando quinto, relativo al estudio de
fondo, consistente en declarar la invalidez de los articulos 2, parrafo segundo, 3,
fraccion IX, 7, 8 y 47 de la Ley para Prevenir, Atender, Combatir y Erradicar la Trata
de Personas en el Estado de Zacatecas.
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de acuerdo con el régimen de concurrencia y coordinacion, les

otorgara el Congreso de la Union.

>

% El articulo combatido era inconstitucional en su segundo parrafo,
derivado de que la Ley General en materia de trata de personas no
puede ser supletoria de la ley local en dicha materia, al ser la
primera la que define el contenido de la segunda; siendo ambas
obligatorias para las autoridades de las entidades federativas
respecto de aquellas cuestiones propias y diferencias que cada
una regula, siendo aplicable, a nivel local, en primer lugar, la ley
general y, posteriormente, las normas emitidas por los Congresos
Locales, en ejercicio de la competencia que aquella les haya

conferido.

34. De igual forma, en la accion de inconstitucionalidad 79/2019° este Alto

Tribunal analizé el articulo 6 de la Ley en Materia de Desaparicion
Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del
Sistema de Busqueda de Personas para el Estado de Tabasco, y
declar¢ la invalidez, entre otras, de la porcion normativa “la Ley General
(Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia

de Trata de Personas y para la Proteccion y Asistencia a las Victimas de

° Sentencia recaida a la Accién de inconstitucionalidad 79/2019, Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, 23 de abril de 2020. Se aprobd por unanimidad de once votos
de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena por la invalidez total del precepto,
Gonzalez Alcantara Carranca por la invalidez total del precepto, Esquivel Mossa,
Franco Gonzalez Salas por la invalidez total del precepto, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan por la
invalidez total del precepto y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea por la invalidez total
del precepto, respecto del apartado VII, relativo a las consideraciones vy
fundamentos, en su subapartado B, consistente en declarar la invalidez del articulo
6, en sus porciones normativas “la Ley General, el Cdodigo Nacional de
Procedimientos Penales, el Codigo Penal Federal”, “la Ley General de Victimas y”’ y
“asi como los Tratados Internacionales de los que el Estado mexicano sea parte”, de
la Ley en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por
Particulares y del Sistema de Busqueda de Personas para el Estado de Tabasco,
expedida mediante Decreto 102, publicado en el Periddico Oficial de dicha entidad
federativa el doce de junio de dos mil diecinueve.
12
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estos Delitos)” y, por extension, al contener el mismo
vicio de invalidez, la porcién normativa que indica “la
Ley General de Victimas”.

35. Asimismo, al resolver la accion de inconstitucionalidad
128/2019"° se declaré la invalidez de ciertas porciones normativas del
articulo 6 de la Ley en Materia de Desaparicion de Personas para el
Estado de Chiapas. En concreto, en la parte que aqui interesa, se
establecio que la Ley General de la materia no puede ser prevista como
norma supletoria, al considerarse que el congreso local no era
competente para legislar esta materia, de conformidad con el articulo 73,

fraccion XXI, inciso a) de la Constitucion Federal.

o Sentencia recaida a la Acciéon de inconstitucionalidad 128/2019, Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Ponente: Ministra Yasmin Esquivel Mossa,
21 de julio de 2020. Se aprobd por mayoria de diez votos de los sefiores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa, Franco
Gonzalez Salas, Aguilar Morales apartandose de algunas consideraciones, Pardo
Rebolledo, Pifia Herndndez apartandose de algunas consideraciones, Rios Farjat,
Laynez Potisek y Pérez Dayan, respecto del considerando quinto, relativo al estudio
de fondo, en su parte primera, consistente en declarar la invalidez del articulo 6, en
su porcion normativa “la Ley General, el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales”, de la Ley en Materia de Desaparicion de Personas para el Estado de
Chiapas, emitida mediante Decreto No. 010, publicado en el Peridédico Oficial de
dicha entidad federativa el dieciocho de octubre de dos mil diecinueve y, por
extension, la de su diversa porcion normativa “y los Tratados”.
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En el mismo sentido, en la accién de inconstitucionalidad 104/2019" se
declaré la invalidez de algunas porciones normativas del articulo 6 de la
Ley en Materia de Desaparicion Forzada de Personas y Desaparicion
Cometida por Particulares para el Estado de Baja California Sur, y se
reiterd el criterio respecto a que las leyes locales no pueden establecer
como supletorias a las leyes generales que forman parte del parametro

de validez de las leyes locales.

Por ultimo, al resolver la accién de inconstitucionalidad 184/2020"* este
Alto Tribunal analizo la regularidad constitucional del articulo 5 de la Ley
para la Busqueda de Personas Desaparecidas en el Estado de
Guanajuato, el cual preveia como norma de aplicacion supletoria, entre

otras, a la Ley General de Victimas.

1 Sentencia recaida a la Accion de inconstitucionalidad 104/2019, Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, 18 de enero de 2021. Se aprobd por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcéantara Carrancd, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas con reserva de criterio,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek,
Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, respecto del apartado VI, relativo
al estudio, en su parte segunda, consistente en declarar la invalidez del articulo 6, en
sus porciones normativas “la Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas” y “el Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales”, de la
Ley en Materia de Desaparicion Forzada de Personas y Desaparicion Cometida por
Particulares para el Estado de Baja California Sur, expedida mediante el Decreto
2621, publicado en el boletin oficial de dicha entidad federativa el dieciséis de agosto
de dos mil diecinueve y, por extension, la de sus diversas porciones normativas “el
Cdédigo Penal Federal”, asi como “y los Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte”.

2 Sentencia recaida a la Accidn de inconstitucionalidad 184/2020, Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancda, 18 de mayo de 2021. Se aprob6 por unanimidad de once votos
de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas con reserva de criterio,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek,
Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea por la invalidez total del precepto,
respecto del apartado VI, relativo a las consideraciones y fundamentos, en su
apartado A, consistente en declarar la invalidez del articulo 5, en su porcion
normativa “la Ley General de Victimas, los Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales”, de la
Ley para la Busqueda de Personas Desaparecidas en el Estado de Guanajuato,
expedida mediante el Decreto Legislativo niumero 182, publicado en el periddico
oficial de dicha entidad federativa el tres de junio de dos mil veinte.
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38. En dicho asunto, se establecié que, si en términos del

articulo 73, fraccion XXI-X, de la Constitucion

Federal®®, el Congreso de la Uniéon tiene la facultad

exclusiva para expedir la Ley General de Victimas que establezca la
concurrencia entre los tres érdenes de gobierno,* dicha Ley General es
la que distribuye la competencia entre aquellos, por lo que resulta

fundamento de validez de la ley local impugnada, de modo que no

13 Disposicion constitucional que establece lo siguiente:

Articulo 73. El Congreso tiene facultad: [...]

XXIX-X. Para expedir la ley general que establezca la concurrencia de la federacion,
las entidades federativas, los municipios y, en su caso, las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México, en el ambito de sus respectivas competencias,
en materia de derechos de las victimas.

“ En este sentido, la Ley General de Victimas establecio:

Articulo 1. La presente Ley general es de orden publico, de interés social y
observancia en todo el territorio nacional, en términos de lo dispuesto por los
articulos 1o0., parrafo tercero, 17, 20 y 73, fraccion XXIX-X, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, Tratados Internacionales celebrados vy ratificados
por el Estado Mexicano, y otras leyes en materia de victimas.

[...]

La presente Ley obliga, en sus respectivas competencias, a las autoridades de todos
los ambitos de gobierno, y de sus poderes constitucionales, asi como a cualquiera
de sus oficinas, dependencias, organismos o instituciones publicas o privadas que
velen por la proteccibn de las victimas, a proporcionar ayuda, asistencia o
reparacion integral. Las autoridades de todos los ambitos de gobierno deberan
actuar conforme a los principios y criterios establecidos en esta Ley, asi como
brindar atencion inmediata en especial en materias de salud, educacion y asistencia
social, en caso contrario quedaran sujetos a las responsabilidades administrativas,
civiles o penales a que haya lugar.

[..]

Articulo 2. El objeto de esta Ley es:

[...]

Il. Establecer y coordinar las acciones y medidas necesarias para promover,
respetar, proteger, garantizar y permitir el ejercicio efectivo de los derechos de las
victimas; asi como implementar los mecanismos para que todas las autoridades en
el dmbito de sus respectivas competencias cumplan con sus obligaciones de
prevenir, investigar, sancionar y lograr la reparacion integral;

[...]

IV. Establecer los deberes y obligaciones especificos a cargo de las autoridades y
de todo aquel que intervenga en los procedimientos relacionados con las victimas;
V. Establecer las sanciones respecto al incumplimiento por accion o por omision de
cualquiera de sus disposiciones.

Articulo 3. Esta Ley se interpretara de conformidad con la Constitucién y con los
Tratados Internacionales favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas amplia de
los derechos de las personas.
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puede ser al mismo tiempo supletoria porque es de observancia
obligatoria en todo el territorio nacional y de aplicacion directa para

las entidades federativas.

Las razones sostenidas en los precedentes citados son aplicables a este
asunto para declarar la inconstitucionalidad del articulo 6, en la porcion
normativa “la Ley General de Victimas”, de la Ley para la Atencion y
Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de

Aguascalientes

Lo anterior porque de conformidad con el articulo 73, fraccion XXIX-X,
constitucional, es facultad exclusiva del Congreso de la Union expedir la
ley general que establezca la concurrencia de la federacion, las
entidades federativas, los municipios y, en su caso, las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México, en el ambito de sus respectivas

competencias, en materia de derechos de las victimas.

En consecuencia, si la expedicion de las referidas leyes generales es
competencia exclusiva del Congreso de la Unidn, de ello se sigue que
se privd a las entidades federativas de las atribuciones con las que
contaban, de conformidad con el numeral 124 de la Constitucién Federal
para legislar sobre esas materias, quedando limitadas Uunicamente a las
facultades que de acuerdo con el régimen de concurrencia y

coordinacion les otorgara el Congreso de la Union.
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42. En esas condiciones, la prevision de supletoriedad de
la Ley General de Victimas en la disposicion local
impugnada no puede ser convalidada por este Tribunal

Pleno.

En ese tenor, en los términos expuestos, lo procedente es declarar la
invalidez del articulo 6, en la porcion normativa “la Ley General de
Victimas”, de la Ley para la Atencién y Prevencion de la Desaparicion de
Personas en el Estado de Aguascalientes, por ser contraria a los

derechos humanos a la seguridad juridica y legalidad.

VIl. EFECTOS

De conformidad con los articulos 41, fraccion IV, y 45, en relacion con el

numeral 73, todos de la Ley Reglamentaria de la materia®®, este Alto

15 “ARTICULO 41. Las sentencias deberan contener: [...]

IV. Los alcances y efectos de la sentencia, fijando con precision, en su caso, los
organos obligados a cumplirla, las normas generales o actos respecto de los cuales
opere y todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ambito que
corresponda. Cuando la sentencia declare la invalidez de una norma general, sus
efectos deberan extenderse a todas aquellas normas cuya validez dependa de la
propia norma invalidada [...].

ARTICULO 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que
determine la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

La declaracion de invalidez de las sentencias no tendra efectos retroactivos, salvo
en materia penal, en la que regiran los principios generales y disposiciones legales
aplicables de esta materia.

ARTICULO 73. Las sentencias se regiran por lo dispuesto en los articulos 41, 43, 44
y 45 de esta ley.”
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Tribunal considera que debe declararse la invalidez por extension de
las siguientes porciones normativas del articulo 6 de la Ley para la
Atencion y Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de

Aguascalientes:

“la Ley General”, en tanto se refiere a la Ley General en Materia de
Desaparicion Forzada de personas, Desaparicion Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas'®; este
Tribunal Pleno determina que adolece del mismo de inconstitucionalidad
puesto que el legislador carece de competencia para decidir en torno al

régimen de supletoriedad de normas generales.

Particularmente, porque el articulo 73, fraccibn XXI, inciso a),
constitucional reserva como facultad exclusiva del Congreso de la Unién
el expedir la Ley General en materia de desaparicion forzada de

personas.

“el Codigo Nacional de Procedimientos Penales; el Cédigo Penal
Federal’, ya que el legislador no puede prever la supletoriedad de los
mencionados codigos; en atencidon a que el Congreso de la Unién tiene
reservada de manera exclusiva legislar sobre la materia procedimental
penal de conformidad con la fraccién XXI, inciso c), del articulo 73 de la

Constitucion Federal®’.

* Como lo define el articulo 4, fraccion X1V, de la propia Ley para la Atencion y
Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes.
[...]
XIV. Ley General: A la Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas.
7 Articulo 73. El Congreso tiene facultad: [...]
XXI. Para expedir: [...]
c) La legislacion unica en materia procedimental penal, de mecanismos alternativos
de solucion de controversias en materia penal, de ejecucion de penas y de justicia
penal para adolescentes, que regira en la Republica en el orden federal y en el fuero
comun.
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48. Finalmente, se determina la invalidez de la porcién
normativa “y los Tratados Internaciones de los que
el Estado Mexicano sea parte”, por contener el
mismo vicio de inconstitucionalidad, en virtud que las

entidades federativas carecen de facultades para regular sobre tratados

internacionales.

Al resolver la accion de inconstitucionalidad 184/2020 referida en el
apartado anterior, este Tribunal Pleno determiné que la Constitucion
Federal no establece margen de regulaciéon alguno a las entidades
federativas con el cual puedan considerar a dichas disposiciones como

supletorias de las normas locales que expiden.

Conforme a lo expuesto, el texto del articulo 6 de la ley impugnada

debera leerse como sigue:

ARTICULO 6.- En todo lo no previsto en la presente Ley,
supletoriamente seran aplicables las disposiciones establecidas en

laLey-General, el-Codigo-Nacional-de-ProcedimientosPenales;
el—€édigo—Penal—Federal, el Codigo Civil del Estado de

Aguascalientes, el Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de

Aguascalientes, la Ley-General-de-Vietimas, la Ley de Victimas del
Estado de Aguascalientes y+tes—TratadesInternacionales—delos
que-el-Estado-Mexicano-sea-parte.

Por otra parte, se declara la invalidez por extension del articulo 13 de
la Ley para la Atencion y Prevencion de la Desaparicion de Personas en
el Estado de Aguascalientes, en virtud de que remite expresamente a "la
Ley General, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, el Cddigo
Penal Federal", ordenamientos que el legislador local carece de
competencia para establecer como supletorios, segin se expuso en los

parrafos anteriores.
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ARTICULO 13.- En la investigacién, persecucién, procesamiento y
sancion de los delitos de Desaparicion Forzada de Personas, de
Desaparicion cometida por Particulares seran aplicables las
disposiciones sefialadas en la Ley General, el Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, el Codigo Penal Federal y demas leyes
aplicables.

Asimismo, se declara la invalidez por extension del articulo 19, segundo
parrafo, en su porcidon normativa "previstos en la Ley General", toda vez
gue remite expresamente a la Ley General en Materia de Desaparicion
Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del
Sistema Nacional de Busqueda de Personas, ordenamiento respecto del
cual el legislador local carece de competencia, pues como se ha
mencionado en parrafos precedentes, el articulo 73, fraccion XXI, inciso
a), constitucional reserva esa facultad exclusiva al Congreso de la Unién
para expedir la Ley General en materia de desaparicion forzada de

personas.

En consecuencia, el articulo 19, segundo parrafo, de la Ley para la
Atencion y Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de

Aguascalientes debera leerse como sigue:

ARTICULO 19.- El ejercicio de la accién penal y la ejecucion de
sanciones penales que se impongan judicialmente para los delitos
de desaparicion forzada de personas y de desaparicion cometida
por particulares son imprescriptibles y no estan sujetos a criterios de
oportunidad ni a formas de solucion alterna al proceso u otras de
similar naturaleza.

Se prohibe la aplicacion de amnistias, indultos y medidas similares
de impunidad que impidan la investigacion, procesamiento o
sancion y cualquier otra medida para determinar la verdad y obtener

reparacion plena de los delitos previstos-ertatey-General-
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54. Finalmente, se extiende la declaracion de invalidez del
articulo 43 de la Ley para la Atencion y Prevencion de
la Desaparicion de Personas en el Estado de
Aguascalientes, en virtud que remite a "los articulos

137, 138, 139, y 150 a 152 de la Ley General", asi como a la "Ley
General de Victimas", normas generales respecto de las cuales las
entidades federativas carecen de competencia para establecer su
aplicacion supletoria, de conformidad con lo resuelto por este Tribunal

Pleno.

ARTICULO 43.- Las Victimas directas de los delitos de desaparicion
forzada de personas y desaparicion cometida por particulares, asi
como sus Familiares tendran los derechos sefialados en los
articulos 137, 138, 139, y 150 a 152 de la Ley General, asi como
aquellos reconocidos en la Ley General de Victimas y la Ley de
Victimas del Estado de Aguascalientes y demas ordenamientos
aplicables.

Ahora bien, con fundamento en los articulos 41, fracciones IV y V, y 45,
parrafo primero, en relacion con el 73, todos de la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, las sentencias dictadas en acciones de
inconstitucionalidad deberan establecer sus alcances y efectos, fijando
con precision, las normas 0 actos respecto de los cuales opere y todos
aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ambito que
corresponda. Ademas, se debe fijar la fecha a partir de la cual la

sentencia producira sus efectos.

En consecuencia, se declara la invalidez del articulo 6, en sus

porciones normativas “la Ley General’;, “el Codigo Nacional de

3

Procedimientos Penales”; “el Codigo Penal Federal”; “la Ley General de

” 111

Victimas”, “y los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano
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sea parte”; asi como de los articulos 13; 19, segundo parrafo, en la
porcion normativa “previstos en la Ley General’ y 43, todos de la Ley
para la Atencion y Prevencidn de la Desaparicion de Personas en el

Estado de Aguascalientes.

La declaratoria de invalidez surtira sus efectos a partir de la notificacion
de los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso de
Aguascalientes; pudiendo retrotraerse dichos efectos, solamente en la
materia penal al nueve de enero de dos mil veinticuatro, fecha en que

entro en vigor el Decreto impugnado.

Corresponderd a los operadores juridicos competentes decidir y
resolver, en cada caso concreto sujeto a su conocimiento, de acuerdo
con los principios generales y disposiciones legales aplicables en esta

materia.

Para el eficaz cumplimiento de la decision alcanzada, también debera
notificarse a la titular del Poder Ejecutivo, a la Fiscalia General y al
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Aguascalientes, asi como a
los Tribunales Colegiados con competencia mixta y al de Apelacion del
Trigésimo Circuito, al Centro de Justicia Penal Federal y a los Juzgados

de Distrito en esa entidad federativa.

VIIL. DECISION

Por lo antes expuesto y fundado, el Tribunal Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion resuelve:

PRIMERO. Es procedente y fundada la presente acciéon de

inconstitucionalidad.
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SEGUNDO. Se declara la invalidez del articulo 6, en su
porcion normativa “la Ley General de Victimas”, de la Ley
para la Atencion y Prevencion de la Desaparicion de
Personas en el Estado de Aguascalientes, reformado
mediante el Decreto Numero 529, publicado en el Peridédico Oficial de

dicha entidad federativa el ocho de enero de dos mil veinticuatro.

TERCERO. Se declara la invalidez, por extension, de los articulos 6, en
sus porciones normativas “la Ley General’; “el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales”; “el Codigo Penal Federal”, asi como “y los
Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte”, 13,
19, parrafo segundo, en su porcion normativa indicada en el ultimo
apartado de este sentencia, y 43 de la Ley para la Atencion y
Prevencion de la Desaparicion de Personas en el Estado de

Aguascalientes, reformado mediante el referido Decreto.

CUARTO. Las declaratorias de invalidez decretadas surtiran sus efectos
retroactivos al nueve de enero de dos mil veinticuatro, a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de
Aguascalientes, en los términos precisados en el apartado VIl de esta

determinacion.

QUINTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de Ia
Federacion, en el Peridédico Oficial del Estado de Aguascalientes, asi

como en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Asi lo resolvié el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:
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En relacion con el punto resolutivo primero:

Se aprob6 por unanimidad de nueve votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa,
Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y
Presidente Aguilar Ortiz, respecto de los apartados del | al V relativos,
respectivamente, a la competencia, a la precision de las normas
reclamadas, a la oportunidad, a la legitimacion y a las causas de

improcedencia y sobreseimiento.
En relacion con el punto resolutivo segundo:

Se aprob6 por unanimidad de nueve votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa,
Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y
Presidente Aguilar Ortiz por consideraciones distintas, respecto del
apartado VI, relativo al estudio de fondo, consistente en declarar la
invalidez del articulo 6, en su porcidbn normativa ‘la Ley General de
Victimas’, de la Ley para la Atencion y Prevencion de la Desaparicion de
Personas en el Estado de Aguascalientes. Las personas Ministras Ortiz

Ahlf y Presidente Aguilar Ortiz anunciaron sendos votos concurrentes.
En relacion con el punto resolutivo tercero:

Se aprob6 por mayoria de ocho votos de las personas Ministras Herrerias
Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres
Guadarrama, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto del apartado VII, relativo a los efectos, consistente en: 1) declarar
la invalidez, por extension, del articulo 6, en sus porciones normativas ‘la
Ley General, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, el Cddigo
Penal Federal’, asi como ‘y los Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte’, de la Ley para la Atencion y Prevencion de la
Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes. La sefiora

Ministra Ortiz Ahlf voté en contra.
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Se aprob6 por mayoria de seis votos de las personas
Ministras Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa,
Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto del apartado VII, relativo a los efectos, consistente
en: 1) declarar la invalidez, por extension, de los articulos 13, 19, en la
porcidén normativa respectiva, y 43 de la Ley para la Atencion y Prevencion
de la Desaparicion de Personas en el Estado de Aguascalientes. Las
sefloras Ministras Herrerias Guerra, Batres Guadarrama y Ortiz Ahlf

votaron en contra.
En relacion con el punto resolutivo cuarto:

Se aprobo por unanimidad de nueve votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa,
Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y
Presidente Aguilar Ortiz, respecto del apartado VII, relativo a los efectos,
consistente en: 2) determinar que la declaratoria de invalidez decretada
surta efectos retroactivos al nueve de enero de dos mil veinticuatro, a
partir de la notificacion de los puntos resolutivos de esta ejecutoria al
Congreso del Estado de Aguascalientes, 3) determinar que correspondera
a los operadores juridicos competentes decidir y resolver, en cada caso
concreto sujeto a su conocimiento, de acuerdo con los principios
generales y disposiciones legales aplicables en esta materia y 4) natificar,
para el eficaz cumplimiento de la decision alcanzada, a las autoridades

correspondientes en materia penal.
En relacion con el punto resolutivo quinto:

Se aprobd por mayoria de siete votos de las personas Ministras Espinosa
Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia,

Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz. Las sefioras Ministras
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Herrerias Guerra y Batres Guadarrama votaron en contra. La sefiora

Ministra Ortiz Ahlf anunci6 voto concurrente.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declar6 que el asunto se resolvio

en los términos precisados.

Firman el sefior Ministro Presidente y la sefiora Ministra Ponente con el

Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

PRESIDENTE
MINISTRO HUGO AGUILAR ORTIZ

PONENTE
MINISTRA YASMIN ESQUIVEL MOSSA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
RAFAEL COELLO CETINA

Esta foja corresponde a la sentencia de la accidon de
inconstitucionalidad 54/2024, fallada por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en sesion de veintinueve de septiembre de dos
mil veinticinco. CONSTE.
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